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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Para ver la carpeta digital, utilice este enlace 44369
Barranquilla, D.E.L.P., dieciocho (18) de mayo de dos mil vemtitrés (2023).

Proceso: Pertenencia
Demandante: Carlos José Guerra Sanz
Demandado: Francy Elena Londono S. En C.- y personas indeterminadas

Teniendo en cuenta, que la Ley 1231 de 2022 volvi6 legislacion permanente varias normas del
decreto legislativo 806 de 2020 del Ministerio de Justicia y el Derecho, que modificé entre
otros aspectos, el tramite especifico de las apelaciones de sentencias en el area civil y familia,
se procede a decidir por escrito el recurso de apelacion interpuesto por el demandante en
contra de la sentencia de 3 de octubre de 2022 proferida en el proceso de la referencia por el

Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla.

ANTECEDENTES
1. HECHOS

Los hechos que sirven de fundamento a la demanda ™', presentada el 4 de septiembre de

2018 pueden ser expuestos asi:
1.-Los bienes inmuebles objeto del litigio, ubicados en la Urbanizacion Las Lomas de
Caujaral, Jurisdiccion del Municipio de Puerto Colombia lotes namero 15 y 15a. Manzana
nimero 1 Matricula  mmobiharia  040-86046 vy Referencia  catastral
08573000200000122000, Matricula inmobiliaria nimero 040-86047 y referencia catastral
No0.00-0002-045, estan en posesion del senor Carlos José Guerra Sanz, a raiz de la cesion
que ante el Juzgado Doce Civil Del Circuito de Barranquilla le efectuara en vida el sefor
Eduardo Santos Porto Fonseca (q,e,p,d,) mayor de edad, domiciliado y residente en el
municipio en el mes de Enero de 2014.
Fl proceso ante el Juzgado Doce Civil Del Circuito de Barranquilla con radicacion
No0.08001310301320130008800, culming, sin oposiciéon alguna, no obstante, la pretension
fue negada, debido a que muy a pesar de reconocerse, la calidad de poseedor de mi
poderdante, la judicatura entendio, que al momento de la interposicion de la demanda, (11
de Abril de 2013) el Cedente, no pudo probar, que contaba con los 10 anos que exige la
norma, como termino para adquirir por prescripcion, entendiendo, que solo se cumplia a
partir del dia 7 de Julio del ano 2018.
El bien inmueble no es mmprescriptibles o de propiedad de las entidades de derecho
publico, conforme a los articulos 63, 72, 102 y 332 de la Constitucién Politica y, su posesion,

ocupacion o transferencia, segin el caso, no estin prohibidas o restringidas por normas
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constitucionales o legales. No son de uso publico, ni bien fiscal, o baldio, o cualquier otro
tipo de bien imprescriptible o de propiedad de alguna entidad de derecho publico.

Kl demandante Carlos José Guerra Sanz, por acumulacion de posesiones se encuentra con
la posesion material y tenencia de los bienes inmuebles, desde el mes de Julio del ano 2008
y desde entonces, en forma continua ha ejercido actos de senor y dueno, a la fecha
sumando, el derecho de posesion lleva un tiempo superior a los 10 afios en posesion en

forma notoria, publica, pacifica e ininterrumpida, de Buena Fe.
2. ACTUACION PROCESAL DE PRIMERA INSTANCIA

El conocimiento de la demanda le correspondio en primera mstancia al Juzgado Cuarto Civil

del Circuito de Barranquilla, donde se admitié6 mediante auto del 17 de septiembre de 2021.

El 19 de mayo de 2021, se negaron una serie de peticiones de la sociedad demandada, se dio
traslado de la nulidad formulada, subsanar algunas deficiencias al respecto del tramite
efectuado hasta ese momento. En el auto de 7 de junio de ese aino, niega esa nulidad,

mterpuestos los recursos fue confirmado por esta Corporacion el 8 de octubre de 2021.

El 11 de febrero de 2022, la curadora ad litem de las personas indeterminadas descorrio

traslado de la demanda.

Fl 02 de mayo de 2022, se llevo a cabo la audiencia inicial, en la que se recibio el interrogatorio
de parte al demandante y la representante legal de la sociedad demandada, se realizaron las
otras etapas de la audiencia, se resolvié sobre la ordenacién de pruebas y se f1j6 fecha para la

realizacion de la audiencia de instruccién y juzgamiento.

Se recibieron los enlaces a unos expedientes de esta Corporacion y del Juzgado 12 Civil del
Circuito de esta cludad y de una Inspeccion de Policia de Puerto Colombia, un informe de la
administradora de la Urbanizacion Lomas de Caujaral, un dictamen pericial, y se practico la

diligencia de inspeccion judicial.

El 3 de octubre de 2022, se realizo la audiencia de mstrucciéon y juzgamiento, en la que ordend
tener como pruebas los expedientes antes mencionados y dos fallos de tutela de primera y
segunda nstancia, se recibieron los testimonios de Armando Lopera Ramos, Alvaro Enrique
Hernindez Ferrer, Bernardo Alvarez Cervantes, Henry de Jesus Escorcia Morales, Patricia
Fugenia De Castro Castaneda, se escucharon los alegatos de conclusion, y se dicto sentencia
negando las pretensiones de la demanda, el levantamiento de las medida de inscripcion de la
demanda y se condena en costas a la parte demandante. Dicha parte interpuso recurso de

apelacion contra esta decision, el cual fue concedido en el efecto suspensivo.

3. CONSIDERACIONES DEL A-QUO
Expuso cuales jurisprudencial y legalmente son los elementos que deben acreditar quien aspira
al reconocimiento de una declaracién de pertenencia extraordinaria de dominio y los que en
forma especial le corresponde a quien para ello alega la acumulacion o agregacion de la

posesion ejercida por otra persona a la suya propia.
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Senala que el aqui actor solo tiene a la fecha de presentacion de la demanda unos cuatro anos
de posesion propia que no le sirven para acceder a su pretension y que para agregarle a ese
periodo el lapso de la alegada posesion ejercida por el senor Eduardo Santos Porto Fonseca,
le correspondia acreditar, con la aportacion de un documento, la existencia de un titulo de
transferencia de ese tiempo de posesion, demostrando un acto de voluntad en el cual el senor
Porto Fonseca cediera ese elemento factico de posesion, en el sentido de transferirle su animo
senor y dueno y hacerle la entrega de la tenencia material de los inmuebles objeto material de
las pretensiones, senalando que los contratos suscritos por el seiior Porto aportados al proceso,
no reunen en su tenor literal la redacciéon que demuestre esa transferencia y la cabal entrega
de la tenencia de los inmuebles y que eso era suficiente para negar las pretensiones y que en

esas condiciones no era necesario estudiar el resto del acervo probatorio del proceso
4. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

F1j6 sus reproches contra la sentencia de primera instancia asi: que el A Quo valoré dos
documentos que no fueron ordenados ni decretados como medio probatorios al interior del
proceso “un Contrato de Venta de Posesion y un Contrato de Cesion de Derechos Litigiosos”
que habia mencionado que no iba a aceptar por extemporaneos y que en la valoracion de esos
documentos desconocié una decision anterior del Juzgado Trece Civil del Circuito de
Barranquilla, que reconocié en cabeza del actor los efectos de la cesion de los derechos
litigiosos efectuada por Eduardo Porto Fonseca en el proceso precedente en el auto de 17 de
marzo de 2014; que se desconoci6 las demas pruebas allegadas al expediente que dan cuenta

de la posesion
5. ACTUACION PROCESAL DE SEGUNDA INSTANCIA

El recurso de apelacion fue admitido en auto de octubre 13 de 2022. Luego, la parte

demandante sustentd su recurso.

Posteriormente, en auto del 13 de abril de 2023, se prorrogo el término para resolver esta

Instancia.

Surtidas las etapas procesales correspondientes, procede la Sala Tercera de Decision Civil
pas p p » P

Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial, a resolver.
CONSIDERACIONES

Previo a descender al andlisis del caso concreto, es necesario resaltar que esta Sala de Decision entrara
a resolver este recurso de alzada, limitindose al contexto de los reparos efectuados por la parte
recurrente/demandante, tal como lo sefialan los 320 y 327 (inciso final) y 328 del Codigo General del
Proceso:

“Fines de la apelacion. El recurso de apelacion tiene por objeto que el superior examine la

cuestién decidida, tnicamente en relacién con los reparos concretos formulados por el

apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.”
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“El apelante debera sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de

primera instancia.”

“El juez de segunda instancia deberd pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos
J Su

por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos

por la ley”. (Resaltados de esta Corporacion)

En principio, los argumentos expuestos en los “reparos” y reiterados en la “sustentacion” del
recurso deben tener como finalidad la de controvertir en forma completa, concreta y
adecuadamente, los supuestos facticos, juridicos o probatorios expuestos por el A Quo en sus
consideraciones como soporte o fundamento de sus decisiones para convencer al a quem de
que fallando esas bases de la decision se debe revocar la misma y proferir otra en sentido
diferente; no pudiendo esta Corporacion avocar el estudio de lo no controvertido por esos

argumentos.

véase nota 2

En el presente asunto, el sefior Carlos José Guerra Sanz se muestra inconforme con la
valoracion probatoria desplegada por el Juez Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla, en la

sentencia del 13 de octubre de 2022; que no accedi6 a las pretensiones de la demanda.

Sin embargo, debe dejarse constancia que en el memorial de sustentacién no se presento
ninguna razon de mconformidad concreta y especifica sobre la argumentacion micial del A
Quo de cuidles son los elementos que deben acreditar en forma general quien aspira al
reconocimiento de una declaracion de pertenencia extraordinaria de dominio y en forma
especial quien para ello alega la acumulacion o posesion ejercida por otra persona a la suya

propia.

No se cuestiona, tampoco el soporte basico de la decision afirmado por el juez de instancia,
en el sentido de que el aqui actor solo tiene a la fecha de presentacion de la demanda mas o
menos cuatro anos de posesion propia, lo que no le sirve para acceder por si solo a la
declaracion de pertenencia y que para agregarle a ese periodo el tiempo de la alegada posesion
¢jercida por el senor Eduardo Santos Porto Fonseca, le correspondia:
a) demostrar el tempo de posesion ejercida por cada uno de ellos en forma iterrumpida
b) acreditar con la aportacion de un documento, la existencia de un titulo idoneo de
transferencia de ese tiempo de posesion; demostrando asi un acto de voluntad en el
cual el senor Porto Fonseca cediera ese elemento factico de la posesion, en el sentido
de transferirle su animo sefor y dueio y de hacerle la entrega de la tenencia material
de los inmuebles objeto material de las pretensiones

¢) v laefectiva entrega del bien del primero a siguiente.

Con respecto al no acogimiento de la suma de posesiones, se limita a indicar que el A Quo
valor6 dos documentos que no fueron legalmente aportados, ordenados y admitidos por ese
funcionario, y que ese estudio y sus conclusiones se oponen a lo ya decidido en una

providencia judicial previa.

* Archivo “006 Memorial de Sustentacion de APELACION PROVIDENCIA JUZGADO CUARTO CIVIL
DEL CIRCUITO CARLOS GUERRA SANZ” en “02Segundalnstancia”
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Con respecto al primer aspecto se tiene que en el auto de pruebas proferido en la primera
Audiencia celebrada el dia 2 de mayo de 2022, en la ordenaciéon de pruebas de oficio, el A
Quo procedié admitir dentro de este proceso una serie de documentos allegados en varios
memoriales de la demandada que se fueron recibiendo luego del vencimiento de la
oportunidad para contestar la demanda y en esa providencia forma expresa relaciono “e/
Contrato de Venta de Posesion” que fue aportado por la parte demandada con el memorial
donde reclamo la declaracion de nulidad procesal indicando su precisa ubicacion en el archivo
22, 1igualmente alli, en se auto, se ordené como prueba trasladada la puesta disposiciéon de las
actuaciones surtidas en una serie de procesos entre las mismas partes de los Juzgados Segundo,
Tercero, Octavo y Doce (este surtido micialmente en el Trece concluido en el Doce con
codigo de 1dentificacion 080013103012201300088), igualmente en las consideraciones de la
sentencia se indicé que el “Contrato de Cesion de Derechos Litigiosos” que se 1ba a analizar

véase nota 3

es parte de este ultimo expediente ; en ese orden de ideas, no prospera este primer
reparo, puesto que esa documentacioén fue expresamente aceptada como medio probatorio

por el Juez de Primera instancia.

No se hizo ningiin reparo con respecto al estudio, analisis y a las conclusiones que el Juez tomé
con base en contenido redaccional de esos documentos, en el sentido de que esos contratos
no demostraban un acuerdo de voluntad en que el senor Porto hubiera transferido o cedido
su posesion al senor Guerra, y que no acreditan la entrega material de esos bienes del primero

al segundo, por lo cual esta Sala debe acogerlas, sin otra consideracion al respecto.

Lo que se cuestiona o se menciona como reparo es que esa Cesion de derechos litigiosos fue
aceptada en ese proceso previo cursante ante el Juzgado Trece Civil del Circuito, en el auto

del 14 de marzo de 2014 "'y que tal decision no puede ser desconocida en este litigio.

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que el articulo 303 del Codigo General del Proceso
solo atribuye la calidad de generar las consecuencias de la Cosa Juzgada a las sentencias y la

providencia antes mencionada solo tiene la calidad de auto.

Y ese auto de 14 de marzo de 2014 y la sentencia ahora recurrida del 3 de octubre de 2022,
fueron expedidas en dos contextos disimiles y para efectos procesales diferentes, en la primera
el Juzgado Trece se limito a reconocer, en ese momento, la cesion de un derecho litigioso para
permitir el ingreso del senor Guerra a ese proceso y que ¢él asumiera las consecuencias de la
eventual decision que finalmente se tomara en sus sentencias al resolver lo correspondiente al
derecho sustancial alli pretendido por el senor Porto, sin hacer ninguna consideracion o
estudio sobre si ese documento, adicional a sus efectos procesales, implicaba la transferencia
de la posesion del demandante micial en ese proceso, es decir no tiene ninguna decision
expresa que permita entender que ese funcionario en esa providencia le hubiera reconocido

esa calidad de sucesor en la posesion del senior Porto y en la tenencia material del bien.

* Videos “117AudiencialnstJuzgamiento3” minutos 0-14, “061AudiencialnicialP2” minutos 0-15 y Archivo
“022SolicitudNulidad” folios 71-73 en “CO1Principal” y archivo “01CO1Principal” folios 36-37 en “2013-00088
(13)” en “CO2ProcesosRemitidosOtrosDespacho”

"archivo “01CO1Principal” folios 39-40 en “2013-00088 (13)” en “C02ProcesosRemitidosOtrosDespacho”
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Y, el ahora A Quo, en su sentencia si estd analizando directamente el contenido del clausulado
de las estipulaciones del “Contrato de Cesion de Derechos Litigiosos” para establecer los
efectos que en derecho sustancial podia generar tal redaccion en el sentido de si se expreso o
no la cesion de la posesion que se dice ejercia dicho senor y si acreditaba la entrega material
de los inmuebles, para considerar demostrar ese requisito indispensable para admitir una suma

de posesiones.

Nada se resolvié en esta oportunidad sobre si el senor Guerra podia o no ser admitido como
cestonario de derecho litigioso en ese proceso anterior; por lo que realmente el A Quo en las
consideraciones de su sentencia y en su decision no ha desconocido ni dejado sin los efectos

procesales que en su momento produjo ese auto primigenio de marzo 14 de 2014.

Por lo que estos argumentos de reparo e mconformidad no son razones suficientes para
apartarse de los fundamentos expuestos como soporte de la decision del Juzgado Cuarto, por
lo que en el mismo sentido, si falld este elemento de la suma de posesiones no es necesario el
analisis y estudio de los demas elementos del litigio, consecuencialmente ha de confirmarse la

sentencia de primera mnstancia.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala
Tercera de Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley.
RESUELVE

Confirmar la sentencia de 3 de octubre de 2022 proferido en el proceso de la referencia por

el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla

Condénese al pago de costas en esta instancia a la parte demandante recurrente. Estimese las

agencias en derecho de segunda instancia, en la suma de $2.000.000.

Fjecutoriado este proveido, no existiendo expediente fisico que devolver al A Quo, por
Secretaria de esta Sala remitasele un ejemplar de la presente providencia al correo electronico
del juzgado de origen y péongase a su disposicion lo actuado por esta Corporacion, en forma
digital, en el enlace que aparece al inicio de esta providencia o del que permita la funcionalidad

que el Consejo Superior asigne.
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