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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Sustanciador: Alfredo de Jesus Castilla Torres.
El expediente puede ser consultado en el enlace T-2022-0858

Barranquilla, D.E.I.P., seis (06) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO.

Se decide la impugnacién presentada por el Sr. Carlos Enrique Pallares Zambrano, contra la
sentencia proferida el 1° de diciembre de 2022, por el Juzgado 6° Civil del Circuito de
Barranquilla, dentro de la acciéon de tutela instaurada por el Sr. Carlos Enrique Pallares

Zambrano, contra el Juzgado 3° Civil Municipal de Ejecucién de Barranquilla.

ANTECEDENTES
HECHOS:
Los hechos que le sirven de fundamento a la presente accion, pueden ser expuestos asf:

" Que dentro el Juzgado 3° Civil Municipal de Ejecucién de Barranquilla, se tramita un
proceso Ejecutivo, iniciado por Cooperativa COOBERCAL, contra Carlos Enrique
Pallares Zambrano, radicado bajo el nimero 2011-00272.

* Que de igual forma la parte actora presenta acciéon Constitucional contra FOPEP,
radicado bajo el nimero 2022-00172, que le correspondié por reparto al Juzgado 7°
Civil del Circuito de Barranquilla, en el cual concedié el amparo y ordené al FOPEP
dar respuesta a la Peticion presentada por el St. Pallares, y ordenando al Juzgado 15°
Civil Municipal de Barranquilla, y a la Secretaria Oficina de Ejecucién Civil Municipal
de Barranquilla, que aclaran a quien le corresponde devolucién de los depésitos.

" Que realiz6 el tramite de solicitud, ante el Juzgado 3° Civil Municipal de Ejecucion
de Barranquilla, de la Entrega y Pago de los Depésitos Judiciales, sin tener respuesta

al mismo.
PRETENSIONES:

Que se le amparen los derechos fundamentales al Minimo Vital, al Debido Proceso y al
Derecho de Peticién, y en consecuencia se le ordene al Juzgado accionado, que resuelva de
forma inmediata la solicitud de Entrega de Titulos, presentada por el accionante, dentro del

proceso Ejecutivo iniciado por Cooperativa Coobercal, contra Carlos Pallares Zambrano.
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El conocimiento de la presente acciéon de tutela en primer lugar le correspondi6 al Juzgado 6°
Civil del Circuito de Barranquilla, mediante providencia de fecha 17 de noviembre de 2022,

admitié la misma.

El 21 de noviembre de 2022, da respuesta la Oficina de Ejecuciéon de los Juzgados Civiles

Municipales de Barranquilla. En la misma fecha da respuesta el Consorcio FOPEP.

El 22 de noviembre de 2022, da respuesta el Juzgado 15° Civil Municipal de Barranquilla. En la
misma fecha da respuesta la Cooperativa de Electrodomésticos y Muebles del Caribe — Crédito

a Empleados, Pensionados. Y del correo de accionante.

Y dicto sentencia el 1° de diciembre de 2022, en la cual resolvié no conceder el amparo, por

carencia actual del objeto por Hecho Superado.

Siendo impugnada la Sentencia por la parte accionante, mediante auto de fecha 13 de

diciembre de 2022, se concedio el recurso y se repartié a esta Sala de Decision.
CONSIDERACIONES DEL A-QUO

En el Sub — examine, el Juez de primera instancia, niega la presente acciéon Constitucional al
considerar la configuracién de la carencia actual del objeto por hecho superado, por cuanto
evidencié que el Juzgado 3 Civil Municipal de Ejecuciéon de Barranquilla, surtié la actuacion
extrafiada por el actor, mediante auto de fecha 21 de noviembre de 2022, pronunciandose
frente a la solicitud de Entrega de Depositos Judiciales, publicado en el Estado Electrénico
No. 201 del dia 23 de noviembre de 2022, dentro del proceso radicado bajo el nimero 2011-
00272-00.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE-

El accionante impugna la decision al no estar de acuerdo con la misma, pero no expone

ninguna razoén de inconformidad.
CONSIDERACIONES:

De acuerdo a lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion en
los decretos 2591 de noviembre 19 y 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio 12 de
2000, toda persona tiene derecho a instaurar la acciéon de tutela para la protecciéon de sus
derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiatio de defensa de los

mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que, ella sélo resulta procedente contra los actos arbitrarios

o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la accién; dado que no procede contra los
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actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo a atribuciones o facultades de la autoridad

accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caracter legal.

En ese orden de ideas, si el accionante en tutela, cuenta o conté con un medio de defensa
ordinario y con la utilizaciéon de éste no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente
habra de concluirse que la accién impetrada resultara a todas luces improcedente. Ahora bien,
habra de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la
busqueda de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la
existencia del mismo, pero la presencia de un perjuicio irremediable que permitan acceder al

amparo deprecado.

Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar Diez aspectos en cada caso concreto:
1. La legitimidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la
titularidad del derecho que invoca.
La legitimacién en causa pasiva de quien resulta ser accionado.
3. Que el derecho en mencidn, tenga el caracter de “constitucional fundamental”.
4. Que no exista un medio ordinario de defensa judicial de esos derechos que pueda
utilizar, a menos que se interponga como un mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable o,
5. Que, habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el
accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.
6. Que se trata de un acto u omision arbitrario e injusto,
Que no se esté en presencia de un dafio ya consumado,
Que no se hubiera producido la cesacion de la actividad o de las omisiones que
vulneraban o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la
sentencia correspondiente,
9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate de una sentencia de tutela anterior.
1. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a la Sala Primera de Decision Civil — Familia de éste Tribunal determinar si es
procedente la presente accién de tutela para determinar si Juzgado Accionado le cercend al
accionante sus derechos fundamentales alegados, al no proceder a devolverle los dineros que se

encuentran a disposicion de ese Despacho Judicial.
3. CASO CONCRETO

En el presente caso, la parte accionada pretende se le amparen los derechos fundamentales al
Minimo Vital, al Debido Proceso y al Derecho de Peticién, y en consecuencia se le ordene al
Juzgado accionado, resolver su peticién, donde a pesar de la forma en que fue redactado ese

memorial de tutela, la esencia de la misma, no era solamente obtener una respuesta a un
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derecho de peticion, sino el obtener una solucién a la retenciéon indebida de dineros del
accionante que por error le fueron descontados y que se encuentran a disposicion del Juzgado

accionado.

Advirtiéndose que esta es la segunda accion de tutela que se formula con base en la situacion
del accionante, empero se aprecia que, en la sentencia de agosto 28 de 2022 del Juzgado
Séptimo Civil del Circuito de Barranquilla, si bien se menciond la situacién del Juzgado 3° Civil
Municipal de Ejecucién de Barranquilla, solo se resolvié expresamente a la similar

circunstancia, entre el Juzgado Quince Civil Municipal de Barranquilla y el Fopep:
“2.- TUTELAR el debido proceso vulnerado por el JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL
DE BARRANQUILLA y la SECRETARIA OFICINA DE EJECUCION CIVIL. MUNICIPAL
DE BARRANQUILLA. En consecuencia, se ordenard a las entidades accionadas para que
dentro de las 48 horas siguientes a la comunicacién de esta providencia aclararen a quien le
corresponde la devolucién de los depésitos del accionante véase nota 1

En lo pertinente de la revisién al Expediente de Tutela, se observa que evidentemente la parte
accionada- el Juzgado 3 de Ejecuciéon de Sentencias Civil Municipal de Barranquilla en la
Respuesta al tramite constitucional anexa una providencia del 21 de noviembre de 2022, en el
cual le da respuesta a lo pretendido por el Carlos Pallares Zambrano, sin embargo, lo deja en la
misma situacién, por cuanto que se niega a dar orden alguna, con base en que esos depdsitos
judiciales no son consecuencia de una orden proferida por ese despacho en un proceso a su
conocimiento, pero no da una solucién real y efectiva a la situacién de hecho que se presenta

con respecto al sefior Pallares.

En una situaciéon similar, en que una serie de depésitos judiciales habian sido dispuestos por el
pagador a disposicion de unos juzgados que no tenfan un proceso al que correspondieran esos
descuentos, esta Sala de Decisién en su sentencia de fecha de 13 de mayo de 2021 ™% 2
expreso:
“Sin embargo, debe tenerse en cuenta que dicha sefiora si esta inmersa en una situacion
muy peculiar y extrafia en que los dineros descontados al sefior Guillermo Moreno
Ortega durante mas de siete afios, estan asignados por error en dos despachos judiciales
que no tienen un expediente en el cual tomar decisiones al respeto de ellos, lo cual
efectivamente esta afectando sus derechos y que hay que dar las 6rdenes para que ello
cese; por lo que se avalara la solucién sefialada por el Director de Prestaciones Sociales
de la Armada en el sentido de que se ordene a esos despachos que procedan a la entrega

correspondiente a esa Beneficiaria.

En todo, caso si las reglas tecnolégicas del actual Sistema de entrega de Titulos no
permitan hacer el pago directo a la accionante, deberan estos despachos hacer las
gestiones para que esos dineros sean reintegrados a la Armada Nacional y sea esa entidad

quien los cancele.”

1 “02Anexos” folios

2 accién de tutela interpuesta por la sefiora Dina Maria Martinez Jiménez, contra el Juzgado 9° de Familia de
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Lo cual al parecer fue la solucién asumida por el Juzgado Quince Civil Municipal, al problema
del accionante de acuerdo a lo comunicado tanto por ese despacho en su informe como por el

véase nota 3,

mismo accionante ; por lo que se revocara la decisiéon de primera instancia para

conceder el amparo correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala
Primera de Decisiéon Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley.
RESUELVE

Revocar la sentencia 1° de diciembre de 2022 del Juzgado 6° Civil del Circuito de Barranquilla.

Por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido y en su lugar se dispone:

1°.- Conceder el amparo solicitado por el sefior Carlos Enrique Pallares Zambrano Jiménez
ante el Juzgado 3° Civil Municipal de Ejecucion de Barranquilla,

2°) Ordenar al Juzgado 3° Civil Municipal de Ejecuciéon de Barranquilla, Consorcio Fopep,
Secretaria Oficina de Ejecuciéon Civil Municipal de Barranquilla y Oficina de Titulos de
Barranquilla, que dentro de las 48 horas siguientes a dicha notificacién de la presente
decision, procedan a hacer las gestiones que sean necesarias para ordenar y hacer efectivo el
pago a favor del accionante sefior Carlos Enrique Pallares Zambrano de los dineros que por
error de la FOPEP fueron puestos a Disposicion de dicho Juzgado.

En el caso de que las reglas tecnologicas del actual Sistema de entrega de Depositos
judiciales no les permitan hacer el pago directo a la accionante, deberan hacer las gestiones
para que esos dineros sean reintegrados al FOPEP y sea este quien los cancele o abone.

Notificar a las partes, intervinientes y al A quo, por correo electronico o cualquier otro medio

expedito y eficaz.

Remitase el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.
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