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ASUNTO
Se decide la acci6n de tutela interpuesta por el Grupo Financiero de la Costa S.A.S., contra el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad, por la presunta vulneracion de su derecho

fundamental al acceso a la administracién de justicia.

ANTECEDENTES
1. HECHOS
Los hechos que le sirven de fundamento a la presente accion, pueden ser expuestos asi:
1. Cursa en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad, el proceso ejecutivo
identificado con el radicado 087583112002-2017-00250-00, promovido por Grupo
Financiero de la Costa S.A.S., contra Fundacion Propuesta Social para el Futuro.
2. Kl 1 de julio de 2021, se secuestré el mmueble objeto de garantia hipotecaria.
3. El 17 de febrero de 2022, se aporto el avalio del inmueble embargado y secuestrado.
4. Kl 3 de agosto de 2022, después de multiples requerimientos del ejecutante, se corrid
traslado del avalio. Vencido dicho traslado, se solicité el impulso del proceso.
5. Después de tres meses, no se ha proferido auto que senale fecha y hora para la
diligencia de remate, pese a los multiples requerimientos presentados.
6. La mora del despacho puede afectar la vigencia del avalto (1 ano), lo que ocasionaria

un perjuicio para el ejecutante.
2. PRETENSIONES
Pretende el Grupo Financiero de la Costa S.A.S., que se ordene al Juzgado Segundo Civil del
Circutto de Soledad senalar fecha y hora para la diligencia de remate del bien inmueble

identificado con M.I. 041-12535.

3. ACTUACION PROCESAL


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/scf03bqlla_cendoj_ramajudicial_gov_co/EoGwVzYGpKxMnXTPCqLvBYcBrMpi9w6U5tWs3PeLLtkysg?e=CB0UCP
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El conocimiento de la presente accion de tutela correspondié por reparto a esta Sala de
Decision, donde con auto del 29 de noviembre de 2022 fue admitida, y se vinculé a la

Fundacién Propuesta del Futuro.

El 1 de diciembre de 2022, rindi6 informe el Juez Segundo Civil del Circuito de Soledad,
quien hizo un recuento de las actuaciones surtidas dentro del proceso 2017-00250, y senal6
que ha actuado de forma diligente y ajustada a la Ley. Por ultimo, hizo referencia a la elevada

carga laboral del despacho.
El 5 de diciembre de 2022, rindi6 informe la Fundaciéon Propuesta Social del Futuro.
CONSIDERACIONES

De acuerdo a lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los Decretos 2591 de noviembre 19 de 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio 12
de 2000, toda persona tiene derecho a mnstaurar la accion de tutela para la protecciéon de "sus"
derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de los

mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que ella solo resulta procedente contra los actos arbitrarios
o no justificados de la entidad contra la cual se dirge la acci6n; dado que no procede contra
los actos legiimos o decisiones adoptadas de acuerdo a atribuciones o facultades de la

autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caricter legal.

En ese orden de ideas, si el accionante en tutela, cuenta con un medio de defensa ordinario y
con la utilizacién de éste no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente habra de
concluirse que la accién impetrada resultard a todas luces improcedente. Ahora bien, habra
de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la busqueda
de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la existencia del
mismo, pero la presencia de un perjuicio nrremediable que permitan acceder al amparo

deprecado.

Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar diez aspectos en cada caso concreto:
1. La legiimidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la

titularidad del derecho que mvoca.

o

La legitimacion en causa pasiva de quien resulta ser accionado.

3. Que el derecho en mencién, tenga el caracter de “constitucional fundamental”.

4. Que no exista un medio ordinario de defensa judicial de esos derechos que pueda
utilizar, a menos que se Interponga como un MeCanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable o,

5. Que habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el

accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.

Que se trata de un acto u omisién arbitrario e injusto,

7. Que no se esté en presencia de un dano ya consumado,
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8. Que no se hubiera producido la cesaciéon de la actividad o de las omisiones que
vulneraban o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la
sentencia correspondiente, y

9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate del cuestionamiento de una sentencia de una acciéon de tutela anterior.
1. PROBLEMA JURIDICO

¢Se configura la figura jurisprudencial denominada carencia actual de objeto por hecho

superado?

2. CASO CONCRETO
Pretende por el Grupo Financiero de la Costa S.A.S., que se ordene al Juzgado Segundo Civil

del Circuito de Soledad senalar fecha y hora para la diligencia de remate del bien inmueble
identificado con ML.1. 041-12535.

Examinadas las actuaciones surtidas dentro del proceso ejecutivo identificado con el radicado
087583112002-2017-00250-00 del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad, promovido
por Grupo Financiero de la Costa S.A.S., contra Fundacion Propuesta Social para el Futuro,
con respecto a la presente accion de tutela se destaca lo siguiente:

e Auto del 29 de noviembre de 2022, mediante el cual se considero; “ Visto el imnforme
secretarial que antecede, se observa que la parte actora solicita se fije fecha de Remate, sin
embargo, se observa que mediante correo electrénico la apoderada de la parte demandada
FUNDACION PROPUESTA SOCIAL DEL FUTURO presento observaciones al avaliio
presentado por la parte actora. Pues bien, teniendo en cuanto lo anteriormente esbozado, se
dispone correr traslado a la parte ejecutante de las observaciones y del avaliio presentado por
la parte demandada de conformidad a lo dispuesto en el articulo 444 numeral segundo del
CGP (..) Por otro lado, también se dispone correr traslado a la parte demandante por el
termino de tres (3) dias de la solicitud de control de legalidad presentada por la parte
demandada.”. Y se resolvio “ PRIMERO: Correr traslado a la parte ejecutante por el término
de tres (3) dias de las observaciones y el avaliio comercial presentado por la parte demandada
PROPUESTA SOCIAL DEL FUTURO del inmueble embargado y secuestrado.
SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandante por tres (3) dias de la solicirud de control
de legalidad propuesta por la parte demandada. Vencido el termino citado, regrese el proceso
al despacho para pronunciarnos sobre el valor del avaliio del inmueble secuestrado y sobre la

Véase notal}

solicitud de control de legalidad.” '

Asi las cosas, se advierte que el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad mediante auto
del 29 de noviembre de 2022, notificado por estado No. 130 del 1 de diciembre de 2022 "
nota2}

, se pronuncio respecto de la solicitud de fijacion de fecha de remate presentada por la parte

demandante/aqui accionante.

' 34AutoCorreTrasladoNuevoAvaluoPorTresDias
*https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36540423/96948075/ESTADO+NO.+130+DEL+01-12-
2022.pdf/52e30bf1-6856-48¢e8-bcd6-8db4957 c34a6



https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36540423/96948075/ESTADO+NO.+130+DEL+01-12-2022.pdf/5ae30bf1-6856-48e8-bcd6-8db4957c34a6
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36540423/96948075/ESTADO+NO.+130+DEL+01-12-2022.pdf/5ae30bf1-6856-48e8-bcd6-8db4957c34a6
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Ahora, en caso de existir alguna inconformidad frente a esta decision, el ejecutante/aqui
acclonante cuenta con las herramientas procesales adecuadas para recurrirla, o solicitar su
correccién o complementaciéon, dentro del marco de la jurisdiccién ordinaria, y no a través de
la via constitucional. En consecuencia, no se vislumbra que exista vulneracion actual a los

derechos fundamentales del accionante.

Asi pues, nos encontramos ante lo que la Jurisprudencia ha llamado carencia actual de objeto
por hecho superado, pues los hechos que dieron lugar a la presente accion de tutela han
desaparecido previo a proferirse el fallo, perdiendo asi su razon de ser, dando lugar sélo a
negar el amparo solicitado por sustraccion de materia. Ello, por cuanto ya no existe un objeto
juridico tutelable, en razon de la extincion de la alegada amenaza o vulneracion del derecho

Viéase nota3)

fundamental, tal y como lo dispone el articulo 26 del decreto 2591 de 1991 '

Sobre el particular ha reiterado la Corte:
“(..) La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de la
mterposicion de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la pretension
contenida en la demanda de amparo, razon por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se
torna innecesaria. kn otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de

tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.

Respecto a la carencia actual de objeto por hecho superado, Ia Corte ha indicado que el proposito
de la accion de tutela se limita a la proteccion mmediata y actual de los derechos fundamentales,
cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision de las autoridades publicas,
o de los particulares en los casos expresamente consagrados en la ley.

Sin embargo, cuando la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracion del
derecho desaparece o se encuentra superada, la accion de tutela pierde su razon de ser, pues en

29 {Véase notad}

estas condiciones no existiria una orden que impartir
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala
Segunda de Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

Negar la presente solicitud de amparo instaurada por el Grupo Financiero de la Costa S.A.S.,

contra el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad, por Hecho Superado.
Notificar a las partes e intervinientes, por Correo electronico u otro medio expedito.

En caso de no ser impugnada, remitase el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision.

" Art. 26.- Cesacion de la actuacion impugnada. S, estando en curso la tutela, se dictare resolucion, administrativa
o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuacion impugnada, se declarard fundada la solicitud unicamente
para efectos de indemnizacion y de costas, si fueren procedentes.

' Sentencia T-358/14.
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