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Sustanciador: Alfredo de Jesus Castilla Torres

Barranquilla, D.E.LP., veinte (20) de octubre de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO

Se decide impugnacion de la sentencia del Juzgado Segundo de Familia Oral de Barranquilla

proferida el 06 de septiembre de 2022, en la tutela miciada por el seior Ariel Enrique Polo

Castillo contra la Escuela Naval de Suboficiales ARC Barranquilla, por la presunta vulneracion

a su derecho fundamental de peticion.

ANTECEDENTES

1. HECHOS

Los hechos que le sirven de fundamento a la presente accion, segin alega el accionante son

los siguientes:

Que dia veintiséis (26) de julio de 2022, mstaur6 una peticion ante la Escuela Naval de
Suboficiales ARC Barranquilla, a través de la cual realizo las siguientes solicitudes:

" 1. Sirvase relacionar los procesos de contratacion realizados por la Escuela Naval de
Suboficiales ARC Barranquilla, en los que participo R1TS S.A.S.. persona juridica
1dentificada con Nit. No. 805011202-0, dentro del lapso comprendido entre los arios
2001 y 2021. con mdicacion de las fechas y nombre de los mismos.

2. Sirvase mdicar en cudles de dichos procesos la Escuela Naval de Suboficiales ARC
Barranquilla requirio el servicio de Nefrologia Pediatra.

3. Sirvase senalar en cuales de los procesos de contratacion en los que participo R'TS
S8.A.S. fue presentada mi hoja de vida como médico capacitado para prestar los
servicios de Nefrologo Pediatra.

4. Sirvase responder: RTS S.A.S. bajo que modalidad de vinculacion se me presento?”
Que el dia veintisiete (27) de julio de 2022 recibié respuesta por parte de la
Subdireccion de la Escuela Naval de Suboficiales ARC "Barranquilla’, en la que se
mforma que se remitiria la peticion en cuestion al "Jefe del Dispensario Médico Nivel
Il Barranquilla, quien seria la competente para dar respuesta de fondo a sus peticiones'".
No se le notificé ni se le allegd constancia de la remisiéon alegada en el hecho
anteriormente expuesto y a la fecha de mterposicion de la presente accion de tutela,
han trascurrido mas de quince (15) dias sin haber recibido informacién o respuesta

alguna al derecho de peticion en cuestion.

PRETENSIONES
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Solicita el accionante se tutelen su proceso fundamental de peticion, en consecuencia, se
ordene a la Escuela Naval de Suboficiales ARC Barranquilla y a la Direccion de Sanidad de la
Armada Nacional otorgar respuesta mmediata al derecho de peticion nstaurado el dia
veintiséis (26) de julio de 2022.

ACTUACION PROCESAL

El conocimiento de la presente accion de tutela le correspondié en primera instancia al
Juzgado Segundo de Familia Oral de Barranquilla, mediante auto del 24 de agosto de 2022 se
admitio la presente accion constitucional, en ella se oficié a la Escuela Naval de Suboficiales
ARC Barranquilla que rindiera informe de los hechos que dieron origen a la presente accién

de tutela dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

Posteriormente, se ordené la vinculacion al Dispensario Médico Nivel II de la Direccion de
Sanidad Naval de la Armada Nacional, y a la Direccion de Sanidad Naval de la Armada

Nacional concediéndoseles el mismo tiempo para su pronunciamiento

Recibido los informes respectivos, el Juzgado de conocimiento dicta sentencia el 06 de
septiembre de 2022 concediéndose el amparo, providencia que fue mpugnada

oportunamente por la Direccion de Sanidad Naval, concediéndose la misma.
CONSIDERACIONES DE LA A-QUO

Expone que las respuestas dadas al peticionario si bien fueron emitidas dentro del término
legal v fueron debidamente notificadas, no han satisfecho la solicitud incoada por el
peticionario, debido a que son 3 numerales los pretendidos, y que en la respuesta dada el dia
26 de julio de 2022, solo se le responde lo indicado en el numeral 1 de su solicitud, sin

evidenciarse que se haya emitido pronunciamiento alguno respecto a los otros dos numerales.

Por el contrario, senala que al remitir la peticion a la entidad correspondiente, la Direccion de
Sanidad Naval mediante oficio de fecha 29 de agosto de 2022, le indica al actor necesidad de
prorrogar el término para resolver del fondo la solicitud, ya que se requiere revisar los procesos
de seleccion adelantados por esta Direccion en el lapso de veinte (20) anos. Considera que
esta prorroga fue suficiente al 06 de septiembre, ya que es un plazo razonable para resolver de
fondo y de manera completa la peticion, razon por la cual concede el amparo y ordena a la

Direccion de Sanidad de la Armada Nacional, emita respuesta de fondo, clara y precisa.

CONSIDERACIONES DE LA RECURRENTE
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La Direccion de Sanidad Naval impugno el fallo de tutela proferido en primera instancia,
idicando que se encuentra en desacuerdo con la actuacion llevada a cabo por el Ad quo, ya

que dicha entidad no vulnero el derecho de peticion del accionante.

Arguye que, una vez revisado el tramite dado a la solicitud del serior Ariel Enrique Polo
Castillo, se pudo evidenciar que el Dispensario Médico Nivel II Barranquilla dio respuesta al
accionante mediante oficio 1041 del 23 de agosto de 2022 el cual fue enviado mediante correo
electronico del 24 de agosto de 2022. Al mismo tiempo, procedio con remision a la Direccion

de Sanidad Naval de acuerdo con su competencia.

Aduce que mediante oficio No. 20220031110343451 del 29 de agosto de 2022, la Direcciéon
de Sanidad Naval dio respuesta al accionante, indicando la necesidad de prorrogar el término
para resolver de fondo su solicitud, toda vez que se requiere revisar los procesos de seleccion
adelantados por esa Direccion en el lapso de veinte (20) anos y que dicha respuesta fue enviada
al correo electrénico dispuesto por la parte accionante para efectos de notificacion en la

presente accion constitucional.

Finalmente manifiesta que “de acuerdo a lo expuesto, se advierte que esta Direccion no ha
vulnerado de manera alguna los derechos fundamentales del accionante, puesto que dio
respuesta en lo referente a su competencia, razén por la cual la presente accion de tutela

resultaria improcedente”
CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los decretos 2591 de noviembre 19 y 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio 12
de 2000, toda persona tiene derecho a mstaurar la acci6n de tutela para la proteccion de sus
derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de los

mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que, ella solo resulta procedente contra los actos arbitrarios
o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la accion; dado que no procede contra
los actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo con atribuciones o facultades de la

autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caracter legal.

En ese orden de ideas, si el accionante en tutela, cuenta o conté con un medio de defensa
ordinario y con la utilizacion de este no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente
habra de concluirse que la accion impetrada resultara a todas luces improcedente. Ahora bien,
habra de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la
busqueda de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la
existencia de este, pero la presencia de un perjuicio irremediable que permitan acceder al

amparo deprecado.
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El derecho de peticion, segun la jurisprudencia constitucional, tiene una finalidad doble: por
un lado, permite que los mteresados eleven peticiones respetuosas a las autoridades y, por

otro, garantiza una respuesta oportuna, eficaz, de fondo y congruente con lo solicitado.

Ha indicado la Corte que "(...) dentro de sus garantias se encuentran (1) la pronta resolucion
del mismo, es decir que la respuesta debe entregarse dentro del término legalmente establecido
para ello: y (1) la contestacion debe ser clara y efectiva respecto de lo pedido, de tal manera
que permita al peticionario conocer la situacion real de lo solicitado”. En esa direccion también
ha sostenido que a este derecho se adscriben tres posiciones: “(1) la posibilidad de formular la
peticion, (i) la respuesta de fondo y (i) la resolucion dentro del término legal y la consecuente
notificacion de la respuesta al peticionario”.

Sentencia T-206 de 2018.

Asimismo, la Corte ha senalado que una respuesta de fondo es aquella que refleja que la
entidad ha realizado un proceso analitico y detallado para la verificacion de los hechos. Es la
respuesta que enuncia el marco juridico que regula el tema sobre el cual se estd cuestionando,
y que hace un andlisis y confrontacion de la peticion, sin importar si la misma es favorable o
no a los intereses del peticionario. Una respuesta que no redna este requisito condena al
solicitante a una situacion de incertidumbre, especialmente s1 se considera que, en muchos
eventos, de esa respuesta depende el gjercicio de otros derechos subjetivos, como el derecho
al acceso a la informacioén, a la participacion politica y a la libertad de expresion.

Sentencia T-608/2013.

CASO CONCRETO

En el caso en estudio la parte accionante solicita que a través de este mecanismo se le ordene
a la Escuela Naval de Suboficiales ARC Barranquilla y a la Direccion de Sanidad de la Armada
Nacional otorgar respuesta inmediata al derecho de peticion mstaurado el dia veintiséis (26)
de julio de 2022, debido a que si bien, fueron emitidos pronunciamientos por parte de las

accionadas, tales no dieron una respuesta de fondo a sus pretensiones.

Fl fundamento del escrito de impugnacion de la sentencia es que la Direccion de Samidad
Naval dio una respuesta oportuna sobre la necesidad de prorrogar el término de respuesta

para pronunciarse sobre el derecho de peticion.

En efecto, como reposa en el expediente, la Direccion de Sanidad Naval, una vez notificada
de la presente accioén, mediante oficio No. 20220031110343451 del 29 de agosto de 2022 le
expreso al petente, en una nueva comunicacion, tal necesidad; no obstante ello, la Ad quo
considero que ala fecha de proferir la sentencia el 06 de septiembre de 2022, ya debia haberse

enota 1

dado la respuesta pertinente

" Archivos “10RespuestaDireccionSanidadMilitar” “11Sentencia”
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Ahora bien, en el articulo 14 de la ley 1437 de 2011 se encuentran regulado el derecho de
peticion y en su paragrafo se consagra:
“Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui
senialados, la autoridad debe mformar esta circunstancia al mteresado, antes del
vencimiento del término senalado en la ley expresando los motivos de la demora y
senalando a la vez el plazo razonable en que se resolverd o dard respuesta, que no podrid

exceder del doble del inicialmente previsto”.

Al analizar el anexo del memorial de impugnacion, donde la Direccion de Sanidad Naval,
vuelve a adjuntar el contenido de la contestacion oficio No. 20220031110343451 del 29 de
agosto de 2022 se aprecia que la entidad accionada cumplio tal disposicion, puesto que puesta
a su disposicion esa solicitud, el 24 de agosto, solo 5 dias calendarios después, expreso al
peticionario las razones por las cuales era necesario la ampliacion del término y senalando el

plazo razonable que considero son quince (15) dias.

Razon por la cual, al momento de proferir el fallo, la A Quo por si misma, en forma subjetiva
no podia razonar que, a la fecha de su providencia, ya se habian vencido los plazos legalmente
asumidos por la entidad accionada y por ende no podia predicarse vulneracion al derecho de
peticion, ya que desde la notificacion de prorroga hasta la fecha de la sentencia proferida por

la Ad quo no habia transcurrido el término previsto.

Razon por la cual habra que revocarse la decision del Ad quo y en su lugar no tutelar el derecho

de petici6n invocado por el actor.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla Sala Segunda de Decision Civil Familia, Administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley;
RESUELVE

Revocar la sentencia del Juzgado Segundo de familia Oral de Barranquilla proferida el 06 de

septiembre de 2022, en su lugar:

No tutelar el derecho de peticion de Ariel Enrique Polo Castillo frente a la Direccion de
Sanidad de la Armada Nacional y/o a la subdireccion Administrativa y financiera de la

Direccion de Sanidad Naval, por las razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

Notifiquese a las partes por correo electronico o cualquier otro medio expedito y eficaz

posible.

Remitase a la Corte Constitucional para su eventual revision.
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