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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

NS i

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Sustanciador: Alfredo de Jesus Castilla Torres.

El expediente puede ser consultado en el siguiente enlace T-2022-00612

Barranquilla, D.E.LP., veinte (20) de octubre de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO

Se decide la impugnacion presentada por el accionante, contra la sentencia del 12 de

septiembre de 2022 proferida por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Barranquilla,

dentro de la accion de tutela instaurada por Franklin Mendoza Triana contra el Juzgado

Segundo de Pequenas Causas y Competencias Multiples de Barranquilla, Alba Marina

Penaloza Hernandez, Secretaria de Gobierno de la Alcaldia de Barranquilla, Agente del

Ministerio Publico Harold Goémez Obregon, por la presunta vulneracion de sus derechos

fundamentales al Debido Proceso, a la Defensa, y a la Administracion de Justicia.

ANTECEDENTES
1. HECHOS

Los hechos que le sirven de fundamento a la presente acciéon pueden ser expuestos asi:

e Kl 2 de mayo del 2022 el Juzgado Segundo de Pequenas Causas y Competencias
Multiples de barranquilla, profirio sentencia resolviendo declarar terminado el
contrato de arrendamiento de vivienda urbana celebrado entre la sefiora Alba Marina
Penaloza Hernandez y Raquel Arbeldez Lopez por el incumplimiento en el pago de

los canones de arrendamiento.

e Ll alcalde Distrital de Barranquilla comisioné a la secretaria de Gobierno y esta a su
vez comisionoé al senor Luis Gomez, y alega que este en el desarrollo de la Comision
cometié una serie de desaciertos vulnerando con ello derechos fundamentales, entre

ellos el Debido Proceso.

e Indica el accionante que no es ni ha sido arrendatario de la demandante de ese
proceso, pero que si ocupa una seccion o parte del mmueble totalmente

individualizada del inmueble.

e La acaon de restitucion no iba dirigida al accionante, ni contra esa seccion del
mmueble, pero el comisionado llegd a la errada conclusion que por tener la misma
matricula inmobiliaria, tenia la obligacion de entregar totalmente desocupado el

mmueble y asi lo hizo con el apoyo de la fuerza publica.

e Lkl 7 de julio del 2019 la Alcaldia Distrital de Barranquilla a través del
subcomisionado adelanté diligencia de entrega del mmueble aludido, v en el
desarrollo de esta, indico que se trataba del mismo inmueble, pero que estaba

Sala Segunda de Decision Civil Familia
Sitio Web: Despacho 003 de la Sala Civil Familia del Tribunal Supetior de Barranquilla

Correo: Scf03bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co



https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-003-de-la-sala-civil-familia-del-tribunal-superior-de-barranquilla
mailto:Scf03bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/scf03bqlla_cendoj_ramajudicial_gov_co/EuOMJJzSiUBDpWsG2SC77kEBO0STxfxoci3wunhPehG8Gg?e=djcnbS

Radicaci,c’)n Interna; T-00612-2022 2
Cddigo Unico de Radicacion: 08-001-31-53-005-2022-00162-01

dividido en tres partes las cuales son totalmente independientes, y que contra el
accionante la sentencia no producia efectos en su contra.

e Para demostrar lo anterior fueron allegados distintos documentos como medios de
prueba, testimonios, interrogatorios, y al darle traslado al apoderado judicial de la
demandante en el proceso, aleg6 que el accionante no era poseedor del inmueble,
solo un arrendatario mas de su representada.

e Fl comisionado ya tenia la determinacion o predisposicion de no admitir oposicion
alguna, decreta pruebas testimoniales, pero no las practica bajo el argumento que ya
él tenia la determinacién que adoptaria.

e Presentaron los recursos correspondientes y les fueron concedidos, pero continué
con el desarrollo del proceso, pues indica que su intencion era de entregar a toda
costa el inmueble, inclusive persuadio en varias oportunidades al opositor a que
entregara voluntariamente el inmueble.

e Manifiesta que en el presente caso existe una deficiente valoracion probatoria en la
que ncurrié el subcomisionado, toda vez que al arribar a la determinacion adoptada,
no tuvo en cuenta la identificacion e individualizacion del bien objeto de restitucién
y/o entrega, y que no se apreciaron las pruebas documentales y testimoniales que
demostraban la posesion sobre el inmueble el cual no era objeto de dicha actuacion.

PRETENSIONES

Ordenar al Juez Segundo de Pequenas Causas y Competencias Multiples de Barranquilla
revocar la decision adoptada por el subcomisionado de la Comisionada Secretaria de
Gobierno de la Alcaldia Distrital de Barranquilla.

ACTUACION PROCESAL

Fl conocimiento de la presente accion le correspondio al Juzgado Quinto Civil del Circuito
de Barranquilla, admitiéndose la accion de tutela mediante auto fechado 1 de agosto de
2022. En el mismo se solicité a la entidad accionada para que en el término perentorio de
dos (2) dias se pronunciara acerca de los hechos materia de esta accion """

Recibido el informe de la Alcaldia, el Juzgado de conocimiento dicta sentencia el 12 de
agosto del 2022 resolviendo no acceder a la proteccion mvocada. El accionante presenta
recurso de impugnacion el 23 de agosto, el cual fue concedido mediante auto de fecha 23 de
agosto del 2022. Sin embargo, En fecha 29 de agosto del 2022 se decreté la nulidad de lo
actuado a partir del auto admisorio y notificar a la accionada Alba Marina Penaloza

Hernandez.

Fl 12 de septiembre el Juzgado vuelve a dictar sentencia en el mismo sentido resolviendo no

acceder a la proteccion mvocada. El accionante presenta recurso de impugnacion, el cual fue

1 Cuaderno Primera Instancia — Archivo 06
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concedido mediante auto de fecha 14 de septiembre de 2022, en el mismo se ordené la

véase nota 2

remision del expediente a esta Corporacion

Ante el hecho que el Juzgado accionado no rindié informe en primera instancia ni puso a
disposicion el expediente, considerandose necesaria esa informacion, para poder resolver la
1mpugnacion propuesta, en el auto de 13 de octubre de 2022, se le ordené que informe si ha
recibido el despacho comisorio referenciado en este asunto y cudles han sido las actuaciones
surtidas a continuacion del mismo, poniendo a nuestra disposicion un ejemplar del
expediente digital del proceso si existiere o de las copias de las actuaciones surtidas por el
comisionado y las subsiguientes, en el término de dos dias, recibiéndose el informe

correspondiente y el link de acceso al expediente el 19 de este mes y ano.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Manifiesta que en el presente caso se advierte que accionante presentd oposicion a la
diligencia y esta se encuentra a la espera de la decision del juez comitente, por lo que resulta
moficioso la protecciéon constitucional a la que acude el actor ya que utilizé el mecanismo
1doneo para dirimir el conflicto como fue la figura de la oposicion y que se encuentra en

alzada pendiente para decidir, en tal virtud la presente accion se torna improcedente.
ARGUMENTO DEL RECURRENTE

Expone ser su representado arrendatario de la demandante y por cuanto la demanda no iba
dirigida en su contra, se le fueron vulnerados sus derechos, ademas de que el senor Franklin
Mendoza Triana demostré que el viene ocupando la seccion o parte del immueble en calidad

de poseedor.

Y que en este caso si es procedente la accion de tutela interpuesta habida consideracion que
el juez constitucional de primera instancia adopté una determinacion en forma alejada de lo
razonable, de manera desconectada del ordenamiento aplicable, con vulneracién o amenaza
de los derechos fundamentales del accionante, pues con la tutela se procura prevenir el
agravio del que esta siendo objeto su apadrinado y su grupo familar, asi como el perjuicio

rremediable que se puede ahora frustrar o detener
CONSIDERACIONES

De acuerdo a lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los decretos 2591 de noviembre 19 y 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio 12
de 2000, toda persona tiene derecho a instaurar la accion de tutela para la proteccion de sus
derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de

estos, a falta de otro medio judicial de amparo.

2 Cuaderno Primera Instancia - Archivo 10 sentencia. Archivo 12 solicitud impugnacién. Archivo 13 auto
concede recurso. Archivo 15 nulidad. Archivo 19 sentencia después de nulidad. Archivo 21 solicitud
impugnacion. Archivo 22 auto concede recurso.
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Igualmente, debe tenerse en cuenta que, ella solo resulta procedente contra los actos
arbitrarios o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la accion; dado que no
procede contra los actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo a atribuciones o
facultades de la autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de

caracter legal.

En ese orden de 1deas, si el accionante en tutela, cuenta o conté con un medio de defensa
ordinario y con la utilizacion de este no se le causa un perjuicio nremediable, forzosamente
habrd de concluirse que la acciéon impetrada resultard a todas luces improcedente. Ahora
bien, habra de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en
la basqueda de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la
existencia de este, pero la presencia de un perjuicio irremediable que permitan acceder al
amparo deprecado.
Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar Diez aspectos en cada caso concreto:
1. La legiimidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la
titularidad del derecho que mvoca.
2. Lalegitimacion en causa pasiva de quien resulta ser accionado.
3. Que el derecho en mencién tenga el caricter de “constitucional fundamental”.
4. Que no exista un medio ordinario de defensa judicial de esos derechos que pueda
utilizar, a menos que se interponga como un mecanismo transitorio para evitar un

perjuicio irremediable o,

5. Que habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el
accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.

6. Que se trata de un acto u omisioén arbitrario e injusto,

7. Que no se esté en presencia de un dano ya consumado,

8. Que no se hubiera producido la cesacion de la actividad o de las omisiones que

vulneraban o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la
sentencia correspondiente,
9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate del cuestionamiento de la sentencia de una accion de tutela anterior.

CASO CONCRETO

El accionante solicita se le tutelen sus derechos fundamentales al Acceso a la Administracion
de Justicia, a la Defensa y al Debido Proceso, ya que considera se le han sido vulnerados por
las autoridades accionadas con ocasion del proveido que rechazo la oposicion que se
formul6 en la diligencia de entrega dispuesta dentro del juicio de restitucion de inmueble
arrendado promovido por Alba Marina Penaloza Herndndez, en contra de Raquel Arbeliez

Lopez.

Debiéndose partirse del principio de que la accion de tutela, es un mecanismo
extraordinario, subsidiario y excepcional para intentar obtener el pretendido amparo al
derecho que considera tener el accionante, y frente a los providencias judiciales emanadas de

la autoridad competente, la jurisprudencia constitucional ha reiterado que, por regla general,
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la acci6n de tutela no procede para controvertir la validez ni la legalidad de las actuaciones y
decisiones respectivas, mientras el reclamante tenga o esté ejerciendo los mecanismos
ordinarios de proteccion senalados en los codigo procesales, en razén a que, la naturaleza
residual y subsidiaria de este mecanismo constitucional 1impone al accionante la carga
razonable de acudir previamente, a través de los respectivos recursos y medios de control,

ante la jurisdiccion con el fin de solucionar los conflictos.

Dado que la autoridad policiva actué por la comision concedida por el Juzgado del
Conocimiento, ha de entenderse que estamos en presencia de una actuacion de caracter
procesal, que debe resolverse micialmente a través de los cauces senalados en los articulos 37
a 41 del Codigo General del Proceso, donde cualquier queja correspondiente a falta de
competencia del comisionado o por haber actuado mas alla de lo facultado debe plantearse

ante el Juez del conocimiento luego de recibido el expediente del Despacho Comisorio.

Adwvirtiéndose en el expediente del Juzgado accionado que el accionante ha formulado el 28
de septiembre de 2022 una solicitud de nulidad de todo lo actuado por el comisionado que

véase nota 3

aun no ha sido resuelta por ese Juzgado

Ahora bien tratindose de la oposicion a una diligencia de entrega, se advierte que
actualmente no se completado la actuacion judicial correspondiente, dado que el Juzgado en
el auto de 19 de septiembre de 2022, ordené la remision de lo actuado a los Juzgados Civiles
del Circuito para el Tramite del recurso de apelacion concedido al senor Franklin Mendoza

véase nota 4

Triana

Por lo que se advierte que la presente accion fue formulada en forma prematura, cuando atin
estaba pendiente el decurso de los mecanismos ordinarios de defensa con que cuenta el
acclonante, situacion en la que el Juez Constitucional no puede asumir las atribuciones que le

corresponden a los Jueces del Conocimiento.

Sobre el requisito de subsidiariedad, se ha aclarado que la accion de tutela no puede tornarse
en un medio alternativo, adicional o complementario de los procesos ordinarios o especiales.
Particularmente, la Corte ha determimado que la accion de tutela no es, prima facie, el
mstrumento judicial adecuado para solicitar la proteccion de los derechos que sean
lesionados en un proceso judicial, “pues el ordenamiento juridico ha disenado para este
efecto la estructura de organos de la rama judicial, estableciendo un modelo jerirquico cuvo
movimiento se activa a partir de la utilizacion de una serie de mecanismos judiciales que

buscan garantizar la correccion de las providencias judiciales”

La accion de tutela solo es procedente en caso de vulneracion de derecho fundamental
cuando no exista otra via judicial mediante la cual este pueda ser protegido o para evitar un

perjuicio irremediable.

3 Archivos 18 a 20 en el expediente del Juzgado.
" Archivo “17.AutoConcedeApelacion”
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La Corte Constitucional ha enumerado eventos que, de presentarse, generan la
mmprocedencia de la tutela contra providencias judiciales. En particular, cuando: 1) el actor
no ha agotado los medios de defensa judicial ordinarios y extraordinarios para oponerse al

proceso judicial.

Antes de acudir a la accion de tutela el mteresado ha debido agotar los recursos judiciales
ordinarios y extraordinarios, esta exigencia asegura que la accion de tutela no se torne en una
mnstancia adicional en el trimite procesal, ni en un mecanismo de defensa que reemplace
aquellos disefiados por el Legislador, v en el presente caso ain no han sido agotados los
recursos, ya que aun esta pendiente por fallar el recurso de apelacién interpuesto por el
accionante dentro del proceso; es por eso que la accion de tutela se torna improcedente y

este Despacho procedera a confirmar la sentencia de primera instancia.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala

Segunda de Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley.

RESUELVE
Confirmar la sentencia de fecha 12 de septiembre de 2022 proferida por el Juzgado Quinto
Civil del Circutto de Barranquilla, por las razones anotadas en la parte motiva de esta
providencia.

Notifiquese a las partes e mtervinientes, por el medio mas expedito y eficaz posible.

Remitase a la Corte Constitucional para su eventual revision.
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