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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Kl expediente puede ser consultado en el siguiente enlace HC-2022-0008
Barranquilla, D.E.LP., veintinueve (29) de septiembre de dos mil vemtidos (2022).

Asunto: Habeas Corpus
Accionante: Carlos Andrés Agamez Meza
Accionado: Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla

ASUNTO
Procede esta Sala a resolver la Accion Publica de HABEAS CORPUS promovida por el sefior
Carlos Andrés Agamez Meza identificado con C.C. 1.143.123.661 de Barranquilla, quien
actualmente cumple su condena en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y

Carcelario de Barranquulla.

ANTECEDENTES
1. HECHOS
1. El 9 de abril de 2015, fue capturado el sefior Carlos Andrés Agamez Meza.
2. El 10 de abnil de 2022, se le realizo audiencia de legalizacion de captura, y se le dicto

medida de aseguramiento preventiva en lugar de residencia, bajo la figura de aceptacion de
cargos por el delito de hurto calificado y agravado.

3. El 17 de febrero de 2020, el Juzgado Octavo Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barranquilla profirié sentencia en su contra como coautor y penalmente
responsable del delito de hurto calificado y agravado, a la pena de 84 meses de prision, y pena
accesoria de mterdiccion de derechos y funciones puablicas por el mismo tiempo, no se le
concedio el subrogado de suspension condicional de la ejecucion de la pena, pero si la prision
domiciliaria por mitad de la pena, con cauciéon prendaria de $100.000, y suscripcion de acta
de compromiso. Decision que no fue recurrida, y se encuentra ejecutoriada desde su emision.
4. El administrador de justicia incurrié en error al acumular una pena que se encuentra
totalmente paga (09-04-2015 - 09-04-2022), se puede verificar que se encontraba
mdividualizada y con beneficio de prision domiciliaria (art. 38 G), cumpliéndose con el

requisito del cumplimiento del 50% de la pena impuesta.

2. ACTUACION PROCESAL

El 28 de septiembre de 2022 a la 12:00 m. se recibié en el Despacho la presente Accion
Constitucional; profiriéndose mmediatamente auto mediante el cual se avocd su conocimiento de
la presente solicitud de Habeas Corpus presentada por el senior Carlos Andrés Agamez Meza,
contra el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla.

Seguidamente se expidieron los oficios para surtir las respectivas notificaciones. Ademas, se
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dispuso oficiar al Centro de Servicio de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Barranquilla, Establecimiento Penitenciario y Carcelario El Bosque, Carcel
Penitenciaria de Mediana Seguridad y Carcelario ERE de Chiquinquird, Juzgado Tercero de
EFjecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla y Juzgado Octavo Penal

Municipal con Funciones de Conocimiento de Barranquilla.

Surtido el tramite de notificacion de las partes e intervinientes, se recibié el dia 28 de
septiembre de 2022, informe rendido por la Jueza Octava Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Barranquilla, quien sefialé que el proceso bajo radicado
080016001062201500119 fue remitido el 4 de marzo de 2020 al Centro de Servicios Judiciales
para los Juzgados Penales, con el fin que fuese remitido a los Juzgados de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Barranquilla, para el cuamplimiento de la condena emitida contra
Carlos Agamez y otro, en sentencia del 17 de febrero de 2020; pena principal de 84 meses de
prision. Que se le concedié prision domiciliaria de conformidad con el art. 38G del C.P. y
caucion por $100.000., y se ordend la suscripcion de acta de compromiso. Contra esta decision

no s¢ iIltCI‘pUS() recurso.

El 28 de septiembre de 2018, el Asesor Juridico de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Chiquinquird informé que Carlos Agamez actualmente se encuentra recluido en
el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Barranquilla (desde el
2 de mayo de 2018), y aclar6 que nunca ha estado recluido en el centro carcelario que

representa.

Fl 28 de septiembre de 2022, el Secretario del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de EFjecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla informé que al
accionante le aparecen tres procesos a cargo del Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Barranquilla, entre eso el 18821-22293-24228 que inicialmente
correspondio al Juzgado Tercero de Fjecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Barranquilla, quien lo remitié por competencia el 31 de marzo de 2022.

En auto del 28 de septiembre de 2022, se ordeno oficiar al Establecimiento Penitenciario de

Mediana Seguridad y Carcelario de Barranquilla.

El 28 de septiembre de 2022, el Coordinador del Area Juridica del Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Barranquilla respecto del accionante,
iformoé que: Primero, se encuentra condenado dentro del proceso 2015-03149-00 R.1. 22293
del Juzgado Sexto de Fjecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla. Segundo,
se encuentra purgando condena acumulada de 23 anos y 25 dias, por fabricacion, trafico y
porte de armas de fuego o municiones y hurto (08-001-60-01-055-2013-09054-00 RI 18821 y
68001-60-00159-2015-03149-00 RI 22293. Tercero, la acumulacién juridica de las penas fue
solicitada por el apoderado del privado de la libertad, y no por este establecimiento (auto del
21 de septiembre de 2020). Y cuarto, a la fecha el establecimiento no ha recibido orden u

oficio de libertad a favor del actor.
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Kl 28 de septiembre de 2022, rindi6 informe la Jueza Sexta de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Barranquilla, quien realizo las siguientes precisiones:

Primero, el 2 de septiembre de 2020, el abogado del aqui accionante presentd solicitud de
acumulacion de penas de los radicados 68001-60-00159-2015-03149-00 (RI 22293) y 08001-
60-01-055-2013-09054-00 (RI 18821), peticion que fue acogida por el juzgado, por lo que se
acumul6 al proceso de mayor pena (RI 22293 - 160 meses de prision), la menor pena (RI
18821 - 94,5 meses), quedando la pena estipulada en 226,15 meses de prision, obteniendo
una rebaja de 28,35 meses por la acumulacion.

Segundo, luego llegé al juzgado el expediente 08001-60-01-062-2015-00119-00 (RI 24228), y
de oficio, procedi6é a acumular la pena de este proceso (84 meses), en auto del 22 de agosto
de 2022, aumentindose la pena del condenado a 276,55 meses de prision, aplicandole un 40%

de rebaja a los 84 meses de prision.

De acuerdo con esto, no es cierto que el actor haya cumplido ninguna condena, pues s1 bien
es clerto que el 27 de febrero de 2015 le concedieron detencién preventiva domiciliaria (RI
24228), no es menos cierto, que el 19 de marzo de 2015 (encontrindose en prisién
domiciliaria) nuevamente fue capturado, por el proceso RI 22293, que es el que soporta la
mayor pena. Consecuente con lo anterior, si se le podia acumular la pena de 84 meses que
dice haber cumplido, por cuanto ésta no estaba suspendida, ni es cierto que la estaba
cumpliendo con prision domiciliaria hasta el dia que se dict6 sentencia (17 de febrero de 2020),
puesto que para la fecha, se encontraba cumpliendo la condena del proceso RI 22293, por el

que fue capturado el 23 de mayo de 2015.

El 28 de septiembre de 2022, rindi6 informe el Juez Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Barranquilla, quien informé que el 31 de marzo de 2022, remiti6 al Juzgado
Sexto de EFjecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla el expediente 08001-60-
01-062-2015-0019-00 (RI 24228). Senald que advirtio a la Jueza Sexta de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Barranquilla los errores o lapsus en que incurrio6 el Juzgado Octavo
Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de Barranquilla al otorgarle la prision
domiciliaria por haber cumplido el actor con la mitad de la pena, cuando de acuerdo con la
mformacion obrante en el expediente, se deduce que eso no es cierto, por ende no tenia
derecho al sustituto de prision domiciliaria. Por altimo, indic6 que el senior Carlos Agamez no

ha cumplido con la pena de 84 meses de prision.

El 28 de septiembre de 2022, el Asesor Juridico de la Carcel de Media Seguridad de
Barranquilla - Incluye Pabellon de Justicia y Paz, informo que remitié por competencia (la
solicitud) al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Barranquilla (El Bosque), e indico

que el accionante nunca ha estado recluido en la Carcel Modelo.

CONSIDERACIONES
1. MARCO JURIDICO
La Ley 1095 de 2006 por la cual se reglamenta el Articulo 30 de la Constitucion Politica
Nacional, en su Articulo 1° define el Hibeas Corpus asi: “es un derecho fundamental y, a la

vez, una accion constitucional que tutela la libertad personal cuando alguien es privado de la
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Iibertad con violacion de las garantias constitucionales o legales, o esti se prolongue
Hlegalmente. Esta Accion iinicamente podrd mvocarse o mcoarse por una sola vez y para su

decision se aplicard el principio pro homine”.

El Habeas Corpus tiene una doble connotacion, pues, es Derecho Fundamental y accion
tutelar de la Libertad Personal. Sin embargo, el hecho de considerarse como accion no le quita

el caracter de derecho fundamental, pues, mediante ella simplemente aquél se hace efectivo.

El Habeas Corpus es tanto accién constitucional y derecho fundamental que tutela la libertad
personal se edifica o se estructura basicamente en dos eventos a saber:

1. Cuando la aprehension de una persona se lleva a cabo por fuera de las formas o
especies constitucional y legalmente previstas para ello, como son: con orden judicial previa
(art.28 C. Pol., 22y 297 1..906/94, flagrancia (art. 345 1..600/00 y 301 1..906/94), ptiblicamente
requerida (art.348 L.600/00) y administrativa (C-024 enero 27/94), ésta tltima con fundamento
directo en el articulo 28 de la Constitucion y por ello de no necesaria consagracion legal, tal
como sucedio-y ocurre- en vigencia de la Ley 600 de 2000.

2. Cuando ejecutada legalmente la captura la privacion de libertad se prolonga mas alla
de los términos previstos en la Carta Politica o en la ley para que el servidor putblico() lleve a
cabo la actividad a que estd obligado (escuchar en indagatoria, dejar a disposicion judicial el
capturado, hacer efectiva la libertad ordenada, etc.) o (1) adopte la decision que al caso

corresponda (definir situacion juridica dentro del término, ordenar la libertad frente a captura
ilegal _art. 353 1..600/00 y 302 1..906/04 -entre otras).

Adicionalmente, “Segiin el derecho vigente, la garantia de la libertad personal puede cjercerse
mediante la accion de Habeas Corpus en alguno de los siguientes eventos: (1) siempre que la
vulneracion de la Iibertad se produzca por orden arbitraria de autoridad no judicial; (£) mientras la
persona se encuentre ilegalmente privada de la libertad por vencimiento de los términos legales
respectivos; (3) cuando, pese a existir una providencia judicial que ampara la limitacion del derecho a
la libertad personal, la solicitud de Habeas Corpus se formulo durante el periodo de prolongacion
1legal de la libertad, es decir, antes de proferida la decision judicial; (4) si la providencia que ordena la

detencion es una auténtica via de hecho judicial’. Sentencia T-260/99.

2. CASO CONCRETO
En el sub examine el senor Carlos Andrés Agamez Meza, considera que se ha prolongado
legalmente su privacion de la libertad; circunstancia que constituye uno de los dos motivos

genéricos por los cuales procede esta Accion Constitucional.

Senalo el accionante que es claro que en el presente caso se ha cumplido con la totalidad de

la pena impuesta en su contra, por lo que tiene el derecho de recobrar su libertad.

De la informacion incorporada al presente tramite, se tiene que; (1) el sefior Carlos Andrés
Agamez Meza se encuentra privado de su libertad en virtud de las condenas proferidas dentro
de los procesos 1dentificados con los radicados 68001-60-00159-2015-03149-00 (RI 22293),
08001-60-01-055-2013-09054-00 (RI 18821) y 08001-60-01-062-2015-00119-00 (RI 24228), los
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cuales se encuentran a cargo del Juzgado Sexto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

de Barranquilla.

(11) En cada uno de los procesos antes citados, se le impusieron las siguientes penas principales;

160, 94,5 y 84 meses de prision; respectivamente.

(17) En auto del 21 de septiembre de 2020, a peticion del apoderado judicial del senor Carlos
Agamez, se acumularon las penas de 160 y 94,5 meses, quedando la pena estipulada en 226,15
meses de prision, luego de aplicar una rebaja de 28,35 meses. Contra esta decision no se

Interpuso recurso aleuno.

(1v) En auto del 16 de agosto de 2022, de oficio, se acumulé a la pena de 226,15 meses de
prision, la de 84 meses; aplicindole un 409% de rebaja, arrojando como resultado una pena

acumulada de 276,55 meses de prision. Contra esta decision no se interpuso recurso alguno.

(v) No se evidencia la existencia de peticion alguna del senor Agamez Meza, tendiente a

obtener su libertad, con motivo al alegado cumplimiento total de su condena.

En ese sentido, el sefior Carlos Andrés Agamez Meza ha decidié no acudir ante el Juzgado
Sexto de Fjecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla para resolver su solicitud
de libertad por haber purgado su condena, y en su lugar, ha recurrido en forma directa a la

presente accién constitucional.

Al respecto, se tiene suficientemente conocido, que el habeas Corpus no es mecanismo a través
del cual se pueda sustituir al funcionario judicial penal que conozca del determinado proceso
en relacion con el cual se demande el amparo de la hibertad, no constituye un nuevo recurso
o una “segunda o tercera instancia’, para debatir lo que de ordinario y legalmente debe hacerse
en el respectivo proceso, en tanto se trata de un medio excepcional y protector de la libertad y
de los derechos fundamentales para reparar y corregir las eventuales afectaciones que pudieran

presentarse por actos u omisiones de las autoridades publicas.

El Consejo Superior de la Judicatura ha conceptuado que: “Debe tenerse en cuenta que la accion
publica de hibeas corpus es ineficaz frente a la detencion preventiva, de ahi que con el fin de que no
se confundan nocivamente las esleras de accion y exigencia de los derechos fundamentales
constitucionales (libertad, hibeas corpus y debido proceso), no puede quedar duda de que el fin del
habeas corpus es la tutela de la libertad en sentido material y no el debido proceso en sentido formal.
Por ello, en caso de prolongacion ilegal de la privacion de la libertad, si se dicta una medida de
detencion antes de cualquier disposicion sobre la proteccion especial, es necesario acudir primero a
los mecanismos de solucion y recursos propios del proceso que ya esti en curso. Una vez dictada la
medida de aseguramiento de detencion, sin que se haya dado el rito respectivo, ya no es procedente
acudir al singular amparo sino a los recursos propios del proceso penal, que es lo determinante. Sin
embargo, segiin el derecho vigente, la garantia de la libertad personal puede ejercerse mediante la
accion de hibeas corpus en alguno de los siguientes eventos: (1) siempre que la vulneracion de la
libertad se produzca por orden arbitraria de autoridad no judicial; (£) mientras la persona se encuentre

tlegalmente privada de la libertad por vencimiento de los términos legales respectivos; (3) cuando, pese
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a existir una providencia judicial que ampara la mitacion del derecho a la libertad personal, la solicitud
de hibeas corpus se formulo durante el periodo de prolongacion ilegal de la libertad, es decir, antes de

proferida la decision judicial; (4) si la providencia que ordena la detencion es una auténtica via de hecho

9 (Véase notal}

Judici:
Asi las cosas, huelga senalar que la accion Habeas Corpus no sustituye la competencia asignada
constitucionalmente a los Jueces penales, ni la acciéon constitucional despliega una jurisdiccion
paralela que permita desbordar de esa manera el escenario natural para propiciar la

controversia que el gestor del amparo pretende suscitar.

En este orden de 1deas, teniendo en cuenta el caracter residual de la accion de Habeas Corpus,

es de concluir que la presente accion constitucional se torna improcedente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala

Unitaria, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

Declarar improcedente la solicitud de Habeas Corpus presentada por el sefior Carlos Andrés

Agamez Meza.
Notificar el contenido de esta providencia a todos los intervinientes en el presente tramite.
Esta decision podra ser impugnada dentro de los 3 dias calendarios siguientes a su notificacion.

Notifiquese y camplase

e f\/////// (/////)//J (//;J////r//‘///.ﬁ

' Sentencia de Abril 29 de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, M.P.
Jorge Alonso Flechas Diaz.
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