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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRIT JIIDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL FAMILIA
DESPACHO TERCERO
El expediente puede ser consultado en el siguiente enlace T-2022-393

Sustanciador: Alfredo de Jesus Castlla Torres.

Barranquilla, D.E.LP., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO

Se decide impugnacion formulada por el accionante en contra de la sentencia del Juzgado

Octavo Civil del Circuito de Barranquilla proferida el 14 de junio de 2022 en la tutela iniciada

por el senor Elber Pena Bujato contra los Juzgados Primero y Décimo de Pequenas Causas

y Competencias Multiples de Barranquilla, por la presunta vulneracion a sus derechos

fundamentales de peticion, minimo vital, debido proceso y acceso a la administracion de

justicia.

ANTECEDENTES
1. HECHOS

Los hechos que le sirven de fundamento a la presente accion, pueden ser expuestos asi:

e Manifiesta el accionante que fue la parte demandada dentro del proceso ejecutivo

singular radicado No. 08001418901020190052400, que correspondi6 al Juzgado 10
de Pequenas Causas y Competencias Multiples de Barranquilla, quien decreto
medidas cautelares sobre el salario que recibe como empleado de la Naviera Fluvial
Colombiana S.A.

Durante su curso en el juzgado, el pagador consigné por error los dineros a la cuenta

del Juzgado 1° de Pequenas Causas y Competencias Multiples de Barranquilla.

Como consecuencia de lo anterior, otorgd poder al doctor Fabio Andrés Salgado
Castro, para que impulsara la conversion de los titulos, quien, mediante mensaje
de datos, ha solicitado y reiterado en varias ocasiones a los Despachos accionados, la

respectiva conversion y entrega de los titulos, sin éxito alguno.

Kl 7 de febrero de febrero, se llega a un acuerdo de transacciéon con el demandante y
se aporta al juzgado para que termine el proceso, el cual decreta la terminacion del
proceso por transaccion, ordena el levantamiento de las medidas cautelares, ordena

conversion de titulos y la devolucion de remanentes el 14 de febrero de 2022.
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e No obstante, lo anterior, el accionante aduce que las entidades accionadas no han dado
respuesta a su solicitud de oficios que comuniquen la conversion de los titulos y

devolucion a su favor.
PRETENSIONES

Solicita el accionante se tutelen sus derechos fundamentales de peticion, minimo vital, debido
proceso y acceso a la administracion de justicia, en consecuencia, se ordene al Juzgado
Décimo de Pequenias Causas y Competencias Multiples de Barranquilla, expida y remita
de forma mmediata los oficios de solicitud de conversion de titulos judiciales que se
encuentran a favor del accionante, conforme la documentacién anexa vy, remitan

constancia de su envio al correo electrénico de su apoderado.

Asimismo, se ordene al Juzgado Primero de Pequenas Causas y Competencias Multiples de
Barranquilla, que proceda de manera inmediata a la conversion de los depositos judiciales
consignados por error por parte del pagador y, proceda a depositarlos en la cuenta del
Juzgado Décimo de Pequenas Causas e mformen del mismo a su correo electronico. Una
vez convertidos los depositos judiciales, se ordene a éste ilimo la devolucion de los titulos

judiciales a su apoderado judicial dentro del proceso ejecutivo cursado.
ACTUACION PROCESAL

Fl conocimiento de la presente accion de tutela le correspondié en primera instancia al
Juzgado Octavo Civil del Circuito de Barranquilla, mediante auto del 02 de junio de 2022 se
admitio la presente accion constitucional, y en la misma se ordena a los Juzgados Primero y
Décimo de Pequenas Causas y Competencias Municipales de Barranquilla un informe
amplio y detallado sobre los hechos que dan lugar a la presente accién, asi como la vinculacion
del senor Javier Escorcia Salgado, en su condicion de demandante dentro del proceso

¢jecutivo radicado  No. 2019-00524.

Recibido el informe del Juzgado Primero, se dicta sentencia el 14 de junio de 2022, declarando
mmprocedente la accion de tutela, providencia que fue impugnada oportunamente por el

accionante, concediéndose la misma.
CONSIDERACIONES DEL A-QUO

Que s1 bien, el Juzgado Primero de Pequenas Causas y Competencias Multiples de
Barranquilla, a la fecha de presentacion de la tutela, no habia realizado pronunciamiento
alguno sobre las solicitudes de conversion que de manera directa le hizo el accionante a
través de su apoderado a la entidad, esta durante el tramite alleg6 copia de la transaccion
realizada en el Banco Agrario, en el que se advierte el pago exitoso por conversion de los
titulos judiciales autorizado el 6 de junio de 2022 como solicité el accionante asi como la

copia del correo informando de esto al peticionario en la direccion penaelber895@gmail.com,
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razon por la cual considero se configuraba la carencia actual de objeto por hecho superado

frente a esa entidad.

Ahora bien, frente al Juzgado Décimo de Pequenias Causas y Competencias Multiples de
Barranquilla considero el Ad quo se configuroé la carencia actual de objeto por hecho
sobreviniente y se decidié declarar improcedente la accion bajo la consideracion que la entrega
de los titulos “es un asunto que se debe ventilar al interior del respetivo proceso sin que
le sea dado al juez constitucional mnvadir la érbita del juez natural y ordenar su entrega al
accionante, dado el principio de subsidiariedad que gobierna este mecanismo, contemplado

en el art. 86 del Constitucion Politica”.
CONSIDERACIONES DEL RECURRENTE

El accionante impugno el fallo de tutela, indicando que el requisito de subsidiaridad se cumple
en la medida que, aunque existe un mecanismo ordinario, este no ha sido idoneo ni eficaz
para evitar sean vulnerados sus derechos por el Juzgado Décimo de Pequenas Causas y
Competencias Multiples de Barranquilla, debido a que la entidad ha hecho caso omiso de las
peticiones realizadas por su apoderado mediante mensajes de datos, incluso con posterioridad
a la mterposicion de la accién de tutela, con fecha 8, 10y 15 de junio solicitando la entrega de

los titulos sin tener minimo un acuse de recibo ni respuesta oportuna.

Asimismo, esgrime que es conveniente el analisis respecto al margen de desigualdad existente
entre las partes, siendo tal este que produce una situacion de indefension, por moperancia

judicial, la cual justifica en mayor medida la intervencién del juez constitucional.
CONSIDERACIONES

De acuerdo a lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los decretos 2591 de noviembre 19 de 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio 12
de 2000, toda persona tiene derecho a instaurar la accion de tutela para la proteccion de sus
derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de los

mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que, ella solo resulta procedente contra los actos arbitrarios
o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la accion; dado que no procede contra
los actos legiimos o decisiones adoptadas de acuerdo a atribuciones o facultades de la

autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caracter legal.

En ese orden de ideas, si el accionante en tutela, cuenta o conté con un medio de defensa
ordinario y con la utilizacion de este no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente
habra de concluirse que la accion impetrada resultara a todas luces improcedente. Ahora bien,
habra de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la

busqueda de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la
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existencia del mismo, pero la presencia de un perjuicio irremediable que permitan acceder al

amparo deprecado.

Inmediatez

La accion de tutela esta mstituida en la Constitucion Politica como un mecanismo expedito
que busca garantizar la proteccion inmediata de los derechos fundamentales, cuando quiera
que estos resulten vulnerados o amenazados por la accién u omision de las autoridades

publicas o de los particulares.

Asi, uno de los principios que rigen la procedencia de la accion de tutela es la inmediatez. Ello
significa que, si bien la solicitud de amparo puede formularse en cualquier tiempo, su
mterposicion debe hacerse dentro de un plazo razonable y proporcionado a partir del evento
generador de la supuesta amenaza o violacion de los derechos fundamentales, so pena de que

se determine su improcedencia.
DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION

“8. De conformidad con el articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991, toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas ante las autoridades por motivos de mterés general
o particular y a obtener una pronta resolucion. 1al derecho permite hacer efectivos otros
derechos de rango constitucional, por lo que ha sido considerado por la jurisprudencia como
un derecho de tipo mstrumental, en tanto que es uno de los mecanismos de participacion mds
mmportantes para la ciudadania, pues es el principal medio que tiene para exigir a las
autoridades el cumplimiento de sus deberes.

9. El derecho de peticion, segun la jurisprudencia constitucional, tiene una finalidad doble: por
un lado permite que los mteresados eleven peticiones respetuosas a las autoridades y, por otro,
garantiza una respuesta oportuna, eficaz, de fondo y congruente con lo solicitado. Ha mdicado
la Corte que “(...) dentro de sus garantias se encuentran (1) la pronta resolucion del mismo, es
decir que la respuesta debe entregarse dentro del término legalmente establecido para ello; y
(11) la contestacion debe ser clara y efectiva respecto de lo pedido, de tal manera que permita
al peticionario conocer la situacion real de lo solicitado”. En esa direccion también ha
sostenido que a este derecho se adscriben tres posiciones: “(1) la posibilidad de formular la
peticion, (1) la respuesta de fondo y (i1) la resolucion dentro del término legal y la consecuente
notificacion de la respuesta al peticionario”.

Sentencia T-206/18.

DERECHO DE PETICION EN ACTUACIONES JUDICIALES

“(...) en estos eventos, el alcance de este derecho encuentra limitaciones, por ello, se ha
especificado que deben diferenciarse las peticiones que se formulen ante los jueces, las cuales
serdn de dos clases: (1) las referidas a actuaciones estrictamente judiciales, que por tales se
encuentran reguladas en el procedimiento respectivo, debiéndose sujetar entonces la decision
a los términos y etapas procesales previstos para el efecto; y (i) aquellas que por ser ajenas al

contenido mismo de la litis e impulsos procesales, deben ser atendidas por la autoridad judicial
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en su condicion, bajo las normas generales del derecho de peticion que rigen la administracion,

esto es, el Codigo Contencioso Admuinistrativo”. Sentencia 'T-311/13.
CASO CONCRETO

Sea lo primero indicar que no estamos en presencia de un derecho de peticion que deba
resolverse de acuerdo a las reglas del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, pues el objetivo de las solicitudes del accionante corresponden a
actuaciones de cardcter judicial procesal, pues era obtener la entrega de los titulos judiciales
por parte del Juzgados y Décimo de Pequenas Causas y Competencias Multiples de
Barranquilla en razén a la terminacion del proceso ejecutivo singular radicado No
08001418901020190052400, omision que se estaba generando por cuanto los titulos de
deposito judicial no estaban a disposicion del Juzgado del Conocimiento, sino que habian sido
consignados a un despacho diferente, planteandose que no se habia realizado la expedicion de

los oficios pertinentes para la “conversion” de los mismos.

En el presente caso, el primer aspecto de esa omision fue solucionado en el decurso de la
presente accion dado que el Juzgado Primero de Pequenas Causas y Competencias multiples
de Barranquilla, informé y acredito haber realizado la conversion de esos titulos a favor del
Juzgado Décimo el dia 2 de junio de 2022, informando de esa situacion al accionante el dia 6

de ese mismo mes.

Por lo que la inconformidad del accionante frente a la sentencia del 14 de junio que reconocié

véase nota 1

lo correspondiente, radica en que el Juzgado Décimo de Pequenas Causas y
Competencias Multiples de Barranquilla no le ha dado solucion a su mconvenientes, sin
siquiera expedir respuestas a las peticiones del accionante de los dias 8, 10 y 15 de junio

reiterando la entrega de esos titulos luego de la conversion antes mencionada.

En ese orden de ideas, aunque ha cambiado un aspecto factico de este asunto por la diligencia
del Juzgado Primero, que efectué la conversion de los titulos, realmente ello no constituye un
“hecho diferente”, que mmplique que la actual situacion de la actividad judicial pueda ser
considerada “nueva” en cuento a los supuestos de hecho micialmente planteados en el
memorial de la accién, donde dicho Juzgado Décimo ni siquiera rindio informe alguno ante

el Juez Octavo del Circuito de Barranquulla.

Por lo que se mantiene la omision de dicho Juzgado Décimo en efectuar las actuaciones
procesales para cumplir con sus ordenaciones contenidas en el auto de febrero 14 del presente

véase nota 2

ano . por lo cual este despacho procedera a tutelar el derecho al debido proceso, a fin

que el Juzgado tome la decision que corresponde a las solicitudes del accionante.

" Archivo “08Impugnacion”
* Archivo “O1TutelaAnexos” folios 56-57
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En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla Sala Segunda de Decision Civil Familia, Administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley;
RESUELVE

Revocar la sentencia del Juzgado Octavo Civil del Circuito de Barranquilla proferida el 14 de

Junio de 2022, por las razones anotadas en la parte motiva de esta providencia, y en su lugar:

1°) Conceder el amparo al derecho al debido proceso al accionante Elber Pena Bujato
frente al Juzgado Décimo de Pequenias Causas y Competencias Multiples de Barranquilla

Yy, €n consecuencla

Ordenar al Juzgado Décimo de Pequenas Causas y Competencias Multiples de
Barranquilla que, dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion de esta Providencia,
proceda a resolver lo correspondiente a lo solicitado por el accionante a efectos del

cumplimiento de lo ordenado en el auto del 14 de febrero de 2022.

22) Negar por “hecho Superado” el amparo solicitado frente al Juzgado Primero de

Pequenas Causas y Competencias Multiples de Barranquilla

Notifiquese a las partes e intervinientes y a la A quo, por correo electronico o por cualquier

otro medio expedito y eficaz posible.

Remitase a la Corte Constitucional para su eventual revision.
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