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Kl expediente puede ser consultado en el siguiente enlace: T-2022-00435

Barranquilla, D.E.LP., Julio veintiuno (21) de dos mil veintidés (2022).

Regreso nuevamente el expediente de la accion de tutela instaurada por la Sra. Dennys De
Jesus Troncoso Recuero contra el Juzgado Promiscuo Municipal de Puerto Colombia, esta
vez, para el tramite de las mmpugnaciones formuladas por los terceros intervinientes
Orlando De Jesus Sierra Valdiris, Adolfo Nicolas, Norma Cecilia y Esperanza Estrella
Cervantes Castillejo y la parte accionante, Dennys Troncoso Recuero, contra la sentencia de
fecha 29 de Junio 2022, proferida por el Juzgado Once Civil del Circuito, al rehacerse la
actuacion correspondiente en obedecimiento a la sentencia STC6348-2022 proferida por la

véase notal

Sala de Casacion Civil de fecha 25 de mayo del presente aio

Recibiéndose los memoriales de los senores Orlando De Jesus Sierra Valdiris, Adolfo
Nicolas, Norma Cecilia y Esperanza Estrella Cervantes Castillejo, formulando recusacion
contra los tres funcionarios que en segunda instancia, en la oportunidad anterior, profirieron

véase nota 2

la sentencia de segunda instancia de fecha 12 de agosto de 2021

Ambos memoriales se fundamentan la causal 2* del Articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, que establece:
“Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en instancia anterior, el
Juez, su coényuge, companero permanente o alguno de sus parientes mdicado en el

numeral precedente.”

De conformidad a lo establecido en el articulo 39 del decreto 2561 de 1991, reglamentario de la
accion de tutela, no es posible el tramite de recusaciones en este tipo de acciones, sino que
unicamente es viable la declaracion voluntaria del impedimento por parte del funcionario al que
le corresponda el conocimiento, segin las causales que regula el Codigo de Procedimiento
Penal.
Art. 39.- Recusacion. En ningan caso sera procedente la recusacion. El juez
debera declararse impedido cuando concurran las causales de impedimento del
Codigo de Procedimiento Penal so pena de incurrir en la sancion disciplinaria
correspondiente. El juez que conozca de la impugnacion del fallo de tutela
debera adoptar las medidas procedentes para que se micie el procedimiento

disciplinario si fuere el caso.
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En ese orden de ideas, no es procesalmente pertinente que los interesados en el tramite de la
presente accion evadan tal prohibicion, formulando esas recusaciones o haciendo mvitaciones a
que el funcionario del conocimiento se separe del mismo, para que en la practica se les dé a

esos escritos el tramite de la recusacion.

Ahora bien, la causal de impedimento correspondiente, seria la del numeral 6° del articulo
56 del Codigo de Procedimiento Penal:
6. Que el funcionario haya dictado la providencia de cuya revision se trata, o hubiere
participado dentro del proceso, o sea conyuge o compaiiero o companera permanente
o pariente dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,

del funcionario que dict6 la providencia a revisar.

Y al respecto debe tenerse en cuenta que cuando se decreta una nulidad de una actuacion
judicial es el mismo funcionario del conocimiento el encargado de rehacer lo
correspondiente, sin que ello implique una causal de recusaciéon o mmpedimento, asi lo
entiende la Sala de Casacion Civil, cada vez que anula la primera instancia de una tutela,
incluyendo su sentencia, por indebida notificacion o vinculacion ordenando devolver el
expediente al mismo funcionario, y tal y como se ordendé en este caso devolviendo el
conocimiento de la primera instancia al Juzgado Once Civil del Circuito de esta ciudad, por
lo que no hay ningtin motivo para que estos funcionarios se separen del conocimiento de la

presente impugnacion.

Se deja constancia que la Magistrada Catalina Rosero Diaz del Castillo, ya no es miembro de

esta Sala de Decision.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala

Segunda de Decision Civil - Familia,
RESUELVE
No separarse del conocimiento de la presente impugnacion.

Notifiquese de la forma mas expedita posible
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