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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL - FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Para ver la Carpeta digital utilice este enlace 43669

Proceso: Ejecutivo
Demandante: Ramiro Rafael Lozada Manotas
Demandado: Ana Cecihia Santiago Martinez

Barranquilla, D. E. I. P. primero (01) de julio de dos mil veintidés (2022)

Se decide, nuevamente, el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra el
auto de fecha agosto 5 de 2021 proferido por el Juzgado 2° Civil del Circuito de Ejecucion

de Barranquilla, en el proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

Por parte del Juzgado Trece Civil del Circuito fue proferido auto mandamiento de pago el 6
de julio de 2015 por la suma de $ 260.000.000.00 y en la audiencia del 1 de agosto de 2016,
fue proferida la sentencia de seguir adelante la ejecucion, desestimando las excepciones de la
senora Ana Cecilia Santiago Martinez; luego de lo cual el Juzgado 2° Civil del Circuito de
Fjecucion de Barranquilla asumio el conocimiento del presente proceso el dia 31 de ese

mismo mes y ano.

Posteriormente, la parte demandada solicita la terminacion del proceso con base en un
memorial de transaccion suscrito por el demandante y un tercero; mediante el auto de 31 de
mayo de 2021, se concedi6 el traslado correspondiente y la parte demandante solicité la
aportacion de dicho contrato, recibido el memorial de la demandada al respecto, en el auto
del 5 de agosto de 2021, se nego la terminacion del proceso, interponiéndose los recursos de
reposicion y en subsidio apelacion, fue confirmada la decision el 8 de octubre de ese ano,

concediéndose el recurso subsidiario en el efecto suspensivo """
Dicho recurso de apelacion fue resuelto por esta Sala de Decision en el auto de abril 20 de
2022, confirmando la resolucién de la A Quo, Inconforme con ello, la parte demandada
mstaurd accion de tutela y en la sentencia emitida por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia de fecha 8 del presente mes, No STC7282-2022, Radicacion n.” 11001-
02-03-000-2022-01698-00, se resolvio:

En consecuencia, se DEJA SIN EFECTOS la providencia calendada 20 de abril de 2022

proferida por la citada Corporacién, por medio de la cual se decidi6 el recurso de apelacién que

1 Archivos digitales “14, 17, 18, 23, 25,26-28, 31 en la sub carpeta “01 CUADERNO PRINCIPAL C13-
0318-2016", en la carpeta “link2” de primera instancia.
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se formuld contra el auto que negd la terminacién anormal del proceso ejecutivo con radicado n®
2015-00331-01.

Se ORDENA a la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla
que, en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, expida una
nueva decisiéon teniendo en cuenta las directrices consignadas en la parte motiva de esta

decision.”

En el auto del 13 de junio, se asumio el nuevamente el conocimiento de este recurso, y si
bien es cierto que posteriormente, se notifico el auto del dia 16 de este mismo mes y ano de
la Sala de Casacion Civil, en que se admitié el tramite de un incidente de nulidad propuesto
por la parte demandante, sobre las actuaciones de la tutela, a la fecha no se ha notificado si se
ha decidido al respecto, y no se puede esperar tal decision, pues tal circunstancia no esta

expresamente reconocida en la ley, como motivo para suspender el cumplimiento ordenado.

Por lo que se procede, nuevamente, a decidir, de acuerdo a las siguientes

CONSIDERACIONES

1% En la motivacion de la sentencia No STC7282-2022 no se establecio el sentido de la
decision a proferir por esta Sala, solamente se indicé que no se podia utilizar el argumento
expuesto por esta Corporacion de la extemporaneidad de la alegada transaccion con respecto
a la fecha de expedicion de la sentencia de seguir adelante la ejecucion. Al exponerse:
“Asi las cosas, se concedera parcialmente el amparo solicitado pues la razén de la decision
cuestionada no concuerda con los parametros atrds sefialados, en tanto para el tribunal la emisién
de la sentencia que ordené seguir adelante con la ejecucién era el limite temporal para buscar la
terminacién del cobro por transaccién, cuando la jurisprudencia ha aceptado como término
maximo el momento en que se haya aprobado el remate y se haya adjudicado el bien. De modo
que se dejara sin valor y efecto la decision calendada el 20 de abril de 2022 por medio de la cual
la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Barranquilla desaté el recurso de apelacién
instaurando contra la providencia que resolvié sobre la terminacién anormal del proceso
gjecutivo No.2015-00331-00 y, en consecuencia, se le ordenard a la autoridad judicial que
proceda a resolver la apelacion conforme a lo previsto en el articulo 312 del Cédigo General del

Proceso, lo probado en el proceso y lo expuesto en esta sentencia.”

29) De conformidad con el articulo 2469 del Codigo Civil: “La transaccion es un contrato en
que las partes termunan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio
eventual™ en ese orden de 1deas, es ella un mecanismo alterno de solucion de conflictos,
donde son las partes interesadas quienes toman de mutuo acuerdo la decision final del
conflicto, extrayendo la controversia de las facultades de la administracion de Justicia, por lo
que allegado un contrato de este tipo y siendo aceptado por el Juez del conocimiento, como
la solucion total de todas las diferencias existentes entre las partes en ese proceso genera la

terminacion del mismo impidiendo que se dicte sentencia en el asunto correspondiente.
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Los argumentos de la A Quo en el auto del 5 de agosto de 2021, para no reconocer los
efectos de la transaccion celebrada entre los senores Ramiro Rafael Lozada Manotas e Ivan
Dario Estrada Tirado, el 17 de abril de 2017 y negar la terminacion del proceso, fueron:

a) La aqui demandada no fue parte en ese contrato, dado que fue celebrado por el
ejecutante con un tercero. Acordando pagos de sumas que no son objeto de este
proceso (clausula primera)

b) Aunque, en la cliusula segunda, se pacté que el tercero pagaria el valor de
$5.000.000.00 al ejecutante y, que una vez efectuado ese pago, éste deberia solicitar la
terminacion de este proceso; tal estipulacion conllevo sujetar los efectos extintivos de
ese contrato a esa condicion y no se aporté prueba de que la misma hubiere sido
cumplida.

¢) Que la peticion de la demandada es ambigua, pues en ella solicita la terminacion
bajo el argumento que su deuda solo tiene el valor de $ 5.000.000.00, que ello es
debatir la suma por la que se sigue adelante la ejecucion y como consecuencia se
declare terminado el proceso, considerando que ello es 1mprocedente, pues estin
vencidas las oportunidades para debatir esa circunstancia dado que se ya estan
resueltas las excepciones de mérito propuestas y la iquidacion del crédito.

d) Que no existe una expresa estipulacion de que los contratantes hubieran acordado

que ese era el verdadero valor de la obligacion.

Frente a las dos primeras consideraciones, la demandada recurrente se limité a indicar que el
tercero senor Ivan Londono Tirado manifesté asumir la calidad de “deudor sohdario” de la
ejecutada, y tal acuerdo “nové” la obligacién inicialmente contraida en la letra de cambio
hacia la planteada en el contrato de transaccion y que por ello, el pago convenido no es una
condiciéon suspensiva de sus efectos, y por lo tanto el acreedor aceptoé terminar el presente

proceso aun sin la realizacion de ese pago.

Sin entrar a explicar o justificar el por qué la aqui demandada Ana Ceciha Santiago Martinez,
no intervino en la celebracion de ese contrato y en la redaccion de su clausulado, ni el por
qué no se considerd necesario que tal convencion tuviera su consentimiento; N1  siquiera
idicé y menos acreditd que el sefior Ivan Dario Estrada Tirado hubiera actuado con el
conocimiento y la aquiescencia de ella, por lo que no existe un reparo adecuado al respecto
de la consideracion de la A Quo de que ese contrato NO fue celebrado por las “partes” de
este proceso, como lo exige el articulo 312 del Codigo General del Proceso.

Y, al estudiarse la letra de cambio que se aporté como titulo de recaudo ejecutivo ™ * se
establece que no es el caso de que esta persona hubiera sido parte en el otorgamiento de ese
titulo valor y lo hubiera suscrito asumiendo tal obligacion que permitiera considerarlo “parte
convencional”, aunque, no lo fuera procesalmente, porque el actor hubiere ejercido su
derecho a escoger a cuil de sus deudores seria el sujeto de sus pretensiones, puesto que se
aprecia, de acuerdo a su tenor literal, que tal documento solo tiene expresado un deudor u

obligado la senora Santiago, en ese titulo valor NO aparece el nombre o la firma del senor

2 Folio 8 del archivo “01 CUADERNO PRINCIPAL C13-0318-2016”
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Estrada Tirado, por lo que no esta acreditado que tal senior pudiera ser un “deudor” de la

obligacion de la accion cambiaria alli incorporada y que se pretende recaudar en este asunto.

En el recurso se reitera que el verdadero deudor de la obligacion a recaudar en este proceso
es el seitor Londono, a pesar de que ello no fue aceptado en la sentencia de primera
mstancia y sin que tal reconocimiento aparezca expresado en el contrato de transaccion y a
partir de tal afirmacién sin respaldo en este expediente, es que se plantea que por eso éste
asumio la totalidad de esa obligacion en el contrato de transaccion.

véase nota 3

En el documento allegado por la demandada al expediente se aprecla que ese contrato
de transaccion fue celebrado entre los seniores Ramiro Rafael Lozada Manotas e Ivan Dario
Estrada Tirado, el 17 de abril de 2017, sin que en su redaccion exista un texto que permita
establecer, con toda certeza, que la intencion de estas dos personas era la de generar una
solucion a la obligacion que se recauda en este proceso ejecutivo; ni, por lo menos, la
voluntad de reemplazarla por una nueva a cargo de ese tercero, para que se generara una
novacion y quedara la senora Camargo libre de tal acreencia. Nada de eso se expresa en el

tenor de tal documento, solo estd esa idea en la argumentacion del apoderado recurrente.

Incluso el valor aceptado por el senor Estrada, como deuda suya y como “deudor solidario
de la ejecutada”, casi dos anos después de la exigibilidad de la letra, no equivale, siquiera al

capital de esa obligacion originaria y menos incluiria los intereses de la misma.

Su clausula primera solo menciona que el sefior Ivan Dario Estrada Tirado, reconoce una
obligacion suya por § 200.000.000.00 a favor del aqui demandante y se compromete a
pagarla a cuotas dentro de un determinado plazo. Mientras que la letra de cambi6 indica que
la obligacion de la seniora Santiago es por un valor $ 260.000.000.00, exigible a 30 de mayo

de 2015.

Y, de acuerdo al tenor de su clausula segunda, que es la que hace referencia a la
manifestacion de que dicho senor Estrada Tirado, en su calidad de deudor solidario de la
demandada asumiria el pago de la suma de $ 5.000.000.00, se establece que el
entendimiento que efectué la A Quo de la misma, en el sentido de que i1mplica una
condicion que aun no se ha cumplido, se ajusta mas a lo alli expresado por esos contratantes,
que la interpretacion que quiere plantear la recurrente favorable a sus intereses:

“Segundo: el sefior Ivan Darfo Estrada Tirado, el dia lunes 12 de junio de 2017, cancelard la

suma de cinco millones de pesos m/1 (§ 5.000.000) en su condiciéon de deudor solidatio de la

sefiora Ana Cecilia Santiago Martinez, una vez cancelada esta suma de dinero, el sefior

Ramiro Rafael Lozada Manotas solicitara la terminacién del proceso ejecutivo, que cursa en

el Juzgado Trece Civil del Circuito, remitido al Juzgado Segundo de Ejecucién radicado N° 2015-

231 contra Ana Cecilia Santiago Martinez, ...” (resaltado de esta Sala)

Estipulacion que expresa que NO bastaba que el senor Estrada Tirado asumiera efectuar ese

pago, lo cual hizo el 17 de abril de 2017, para generar a cargo del ejecutante Lozada Manotas

% Archivo digital “23 2021-06-10 MEMORIAL 12774 C13-0318-2016 REPLICA”, folios 4-7
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la obligacion de hacer de solicitar la terminacion del presente proceso, sino que se requeria
que ese pago fuere realmente efectuado el 12 de junio de ese mismo aino. En ese sentido no
hay la posibilidad de que se pueda entender, como lo plantea la recurrente, que con esa
clausula estas personas expresamente hubieran convenido que se estaba reemplazando la

totalidad de la acreencia de este litigio por otra obligacién menor a cargo de Estrada.
Razones por las cuales, se confirma la decision recurrida.
Sin condena en costas en esta Instancia porque no se aprecia su causacion.

Por tanto, en mérito a lo anterior, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla,

en Sala Segunda Civil - Familia de Decision,
RESUELVE

1°) Confirmar el auto de fecha agosto 5 de 2021 proferido por el Juzgado 2° Civil del

Circuito de Ejecucion de Barranquilla.
22) Sin condena al pago de costas de esta instancia.

Ejecutoriada esta providencia, remitase un ejemplar de ella al correo electronico del Juzgado
de origen, y pongase a su disposicion lo actuado por esta Corporacion, a efectos de lo
establecido en el articulo 329 de ese mismo Estatuto, dado que no hay expediente fisico que

devolver.
Notifiquese y Camplase

. /\///////’// C/ 3 ///:)//.) /////)///// . ]:?/J

Espacio web de la Secretaria, para notificaciones y traslados, en el siguiente enlace: en la Sala
Civil Familia

Para conocer el procedimiento de: Consultar las actuaciones del proceso en el Tyba Justicia
XXI, utilice este enlace.

Firmado Por:

Alfredo De Jesus Castilla Torres
Magistrado
Sala 003 Civil Familia
Tribunal Superior De Barranquilla - Atlantico
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