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26 de septiembre de 2022

Proceso Ejecutivo a continuacion de ordinario laboral de
unica nstancia

Ejecutante CLAUDIA YANET ARROYAVE ARAQUE

Ejecutada INGENIERIA EN LIMPIEZA i
MANTENIMIENTO SOCIASEO S.AS. “EN
LIQUIDACION?”

Radicado No. 05001-41-05-003-2022-00076-00

Asunto Libra mandamiento de pago

Instancia Unica

ANTECEDENTES

Solicita la parte ejecutante, se libre mandamiento de pago por la totalidad de las condenas

reconocidas en la sentencia proferida dentro del tramite ordinario laboral que antecede,
radicado bajo el No. 2019-00414-00.

CONSIDERACIONES

Para resolver, se acude a lo que establece el articulo 100 del Codigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social, segun el cual, es exigible ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion
que, entre otros casos, emane de una decision judicial. Por su parte, el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, aphcable por remision analogica que permite el 145 del primer estatuto
mentado, indica que para que exista titulo ejecutivo, la obligacion debe aparecer clara, expresa y
exigible, que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra €l, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben hiquidacion de costas o senalen honorarios de auxihares de la
justicia, y los demas documentos que senalen la ley.

Como titulo para esta ejecucion, se tiene la sentencia proferida por esta agencia judicial el 07 de
diciembre de 2021, que condend a la hoy ejecutada. Se cuenta, ademas, con la imposicion de las
costas procesales, mismas que previa liquidacion por la secretaria, fueron aprobadas por auto
del dia 13 de diciembre del 2021, proveido que, a la data, esta ejecutoriado y en firme. (ver
numerales 13 y 14 de la carpeta 2019-00414)

Ast las cosas y constituyendo la sentencia que se aduce y el auto que aprobo la hquidacion de
costas, titulo ejecutivo, pues contienen una obligacion expresa, clara y ya exigible de pagar los
referidos conceptos, se impone entonces hibrar orden de pago en favor de la senora CLAUDIA
YANETH ARROYAVE ARAQUE y en contra INGENIERIA EN LIMPIEZA Y
MANTENIMIENTO SOCIASEO S.AS. “EN LIQUIDACION” en los términos solicitados

por la ejecutante, por las siguientes sumas de dimero:

- $1.043.442 por concepto de prestaciones sociales, auxilio de cesantias de los afios 2017
y 2018, intereses sobre los mismos, vacaciones por el tiempo laborado y la prima de
servicios proporcionales del ano 2018 por el tempo que duro la relacion laboral.

- $782.242 por concepto de indemnizacion por despido sin justa causa consagrada en el
articulo 64 del codigo sustantivo del trabajo.

- $36.692.769 a titulo de sancion moratoria consagrada en el articulo 29 de la ley 789 de
2002 que modifico el articulo 65 del codigo sustantivo del trabajo hasta la fecha de



proferirse esta providencia, sancion que seguira incrementandose en razon de un dia de
salario por cada dia de retardo hasta que se cancele la totalhdad de los rubros
condenados en esta sentencia.

- $3.852.000 costas de proceso ordinario

Sobre las costas del presente proceso se decidira en su correspondiente oportunidad.

DECISION
Sin mas consideraciones, el Juzgado Tercero Municipal de Pequeiias Causas de Medellin,
RESUELVE

Primero. Librar orden de pago a favor de CLAUDIA YANETH ARROYAVE ARAQUE
identificada  con C.C. 43.847.623, contra INGENIERIA EN LIMPIEZA Y

MANTENIMIENTO SOCIASEOQO S.AS. “EN LIQUIDACI(}N”, con NIT. 8000644862,
por las siguientes sumas de dinero:

- $1.043.442 por concepto de prestaciones sociales, auxilio de cesantias de los afos 2017 y
2018, intereses sobre los mismos, vacaciones por el tnempo laborado y la prima de
servicios proporcionales del afio 2018 por el tempo que duro la relacién laboral.

- $782.242 por concepto de indemnizacion por despido sin justa causa consagrada en el
articulo 64 del codigo sustantivo del trabajo.

- $36.692.769 a titulo de sancion moratoria consagrado en el articulo 29 de la ley 789 de
2002 que modifico el articulo 65 del codigo sustantivo del trabajo hasta la fecha de
proferirse esta providencia, sancion que seguira incrementandose en razon de un dia de
salario por cada dia de retardo hasta que se cancele la totalidad de los rubros condenados
en esta sentencia.

- $3.852.000 por concepto de costas procesales del proceso ordinario.

Serglmdu. Sobre las costas del presente proceso se decidira en su cnrre:;pﬂndiente
Dpnrtunidad.

Tercero. Se ordena notificar a la ejecutada, el presente mandamiento, atendiendo a lo
establecido en los articulos 41 del C.PT. y de la Seguridad Social, concordancia con el articulo
8% de la Ley 2213 de 2022 y el artculos 438 del C. G. del P, para el efecto se realizara
preferentemente por medios electronicos, nformandole que dispone del término de cinco (5)
dias para pagar, o de diez (10) dias para formular excepciones, conforme lo estpula los
articulos 431 y 442 del ultumo estatuto procesal citado.

Notifiquese,

La Juez,




