Radicado: 05001-31-05-005-2020-00021-00
Resuelve solicitud + Requiere

S Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO
Medellin, diecinueve (19) de noviembre de Dos Mil Veintiuno (2021)

En el proceso ordinario laboral de primera instancia promovido por LINA MARIA
VELEZ GOMEZ en contra de la AFP PROTECCION S.A., en el que se ordend integrar
en calidad de litisconsortes necesarios por pasiva a los menores JULIAN ANDRES
ZULUAGA VELEZ(", JUAN SEBASTIAN ZULUAGA VELEZ® y SAMANTHA ZULUAGA
CORDOBA®), y de inferviniente excluyente a LEIDY PAOLA CORDOBA VASQUEZ; el
09 de diciembre de 2020, el Dr. Luis Javier Zapata Garcia, por medio de correo
electréonico (doc.08 expediente digital), aporta nuevamente las certificaciones con
las que pretende acreditar que ha actuado en 5 oportunidades como curador ad
litem, y por lo mismo, ser relevado de su cargo. Expresando que no puede dar
contestacion a la demanda porgue no ha sido posesionado y por lo mismo no le
corren los términos. Finalmente, solicita al Despacho revisar las reiteradas solicitudes
derelevo que ha presentado, y que se avance en el proceso hombrando un nuevo

curador de la lista de auxiliares de la justicia.

Frente a dichas solicitudes, es necesario recordarle al Dr. Zapata Garcia, para
comenzar que, las solicitudes de relevo de curador que ha realizado 31 de enero
de 2020, y el 28 de octubre de 2020; fueron resueltas por parte del Despacho en
autos del 11 de febrero y 02 de diciembre de 2020, los cuales coinciden en
manifestar que no es posible relevarlo del cargo al curador pues no prueba contar
con 5 procesos en los que actue en calidad de curador ad-litem al momento de su

nombramiento.

No obstante, se procede a revisar nuevamente la solicitud realizada por el curador
ad litem, y los documentos que anexo con la misma; evidenciando que se trata de
las mismas certificaciones allegadas en otfras oportunidades, no obstante, se

procede a analizar nuevamente cada una de ellas, encontrando que:

1) 05-001-31-05-009-2014-01296-00: se posesiond como curador el 29/09/2016, y se

puede ver que, a la fecha, el proceso se encuentra en trdmite de segunda

instancia. Por lo que se puede concluir que aun hoy, dicho profesional

mantiene su calidad de curador en el citado proceso.
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2) 05-001-31-05-013-2014-01441-00: se posesioné como curador el 10/03/2017, pero

como en auto del 16/09/2019 se ordend el archivo del proceso, culminando asi
mismo, su responsabilidad como curador ad-litem. Por lo que es posible concluir
que, respecto de dicho proceso, el citado profesional ya no funge como
curador, ni siquiera al momento del nombramiento realizado por el Despacho
(23/01/2020).

3) 05-001-31-05-017-2016-00170-00: se posesiond como curador el 29/09/2016, pero

4)

en auto del 12 de marzo de 2021 se ordend el archivo del proceso, por lo que
actualmente ya, dicho profesional, no funge como curador ad litem en el

mismo.

Sin embargo, vale la pena destacar que al momento del nombramiento como
curador por parte de este juzgador (23/01/2020), se encontraba activo el

proceso, y fungiendo como curador.

05-001-41-05-004-2011-00096-00: en la certificacion allegada se asegura que se

posesiondé como curador el 26/07/2017; sin embargo, al examinar el portal de
consulta de procesos de la rama judicial, se observa que el nombre de las
partes no corresponde, y que el proceso con el radicado mencionado

aparece terminado desde el 22/05/2013.

Con motivo de lo dispuesto, el Despacho procedié a buscar en el portal de
consulta, procesos en los que fuera parte la Corporacidn educativa
corazoncitos clown, en dicho juzgado, encontrando solo el proceso con
radicado 05-001-41-05-004-2014-01802-00, pero el mismo tambien fue
archivado el 30/01/2015, por lo que no corresponde con lo expresado en la

certificacién aportada.

Situacion por la cual no se conoce, a ciencia cierta, en cudl proceso funge
como curador el Dr. Zapata Garcia, en dicho juzgado; vy, si, ain mantiene

activo dicho cargo.

05-001-31-05-017-2014-00317-00: en la certificacién allegada se asegura que se

posesiond como curador el 10/03/2017; no obstante, al revisar el portal de

consulta de procesos de la rama judicial, se evidencia que el nombre de las
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partes no coincide, y que dicho proceso aparece terminado desde el

03/08/2015, por lo que se contradice con la certificacion.

Enrazén de lo dispuesto, el Despacho procedid también a buscar en el sistema
de consulta de procesos de la rama judicial, evidenciando que el verdadero
radicado es 05-001-31-05-017-2012-00030-00, pues coincide con el nombre de
las partes y las actuaciones registradas en el mismo, pues si bien no aparece la
anotacion de la posesion o notificacion al curador, del auto anterior se puede
desprender el nombramiento. Proceso que a la fecha se encuentra activo,

siendo posible percibir que a la fecha aun funge como curador.

Como respaldo de lo anterior, se anexard al expediente las correspondientes
constancias extraidas del portal de consulta de la rama judicial, para cada uno de

los procesos mencionados.

Con motivo de lo antes senalado y con las manifestaciones realizadas en el Ultimo
memorial radicado, es posible concluir que el senor curador, confinua con su
posicion de no asumir el cargo vy las obligaciones que son propias al mismo, aun
cuando conoce de la existencia del proceso desde hace varios meses y se le ha
estudiado las razones que esgrime para abstenerse de cumplir con el cargo de
forzosa aceptacion para el que se le ha designado. Motivo por el cual seria
procedente relevarlo del cargo de curador ad litem al Dr. LUIS JAVIER ZAPATA
GARCIA.

Sin embargo, para este Despacho, la conducta del citado apoderado es
reprochable, pues muestra rebeldia del profesional en acatar una decisién de este
Funcionario, pues como se le ha informado insistentemente, sus exculpaciones no

constituyen una justa razén para eximirlo del cargo.

Por lo dicho, en cumplimiento de la obligacion que le impone a dicho profesional
el numeral 7 del art. 48 del C. G. del P., en armonia con el numeral 9 del articulo 50
y del inciso segundo del numeral 10 ibidem, se le COMPELE para que en forma
inmediata se notifique de la demanda y proceda a realizar las actividades propias

del cargo para el cual fue designado.

De no cumplir dicho profesional con la orden que se le estd impartiendo en el
presente auto, corrido un (1) dia luego de la ejecutoria de este proceso, en

cumplimiento de lo establecido en el numeral 7 articulo 48 del CGP, aplicado de
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manera analdgica a falta de norma expresa en materia laboral, se COMPULSARAN
COPIAS a la Comisidon Seccional de Disciplina Judicial de Antioquia, para que, en
caso de encontrar que el Dr. ZAPATA GARCIA se ha rehusado a desempefiar el
cargo de forzosa aceptacion para el que se le habia designado como curador ad
litem en este proceso, injustificadamente, imponga, de ser procedente, las

sanciones disciplinarias correspondientes.

En caso de haber lugar a ello, expidase y remitase el correspondiente oficio dirigido
a la autoridad disciplinaria senalada en el pdrrafo anterior, y procédase a relevary

nombrar un nUmero curador.

Ahora, el 19 de febrero de 2021 por mensaje de datos remitido por la apoderada
de la parte actora (doc.09 exp. dig.), manifiesta que envia al Despacho
notificaciones enviadas a la Interviniente desde el 15 de agosto de 2020. No
obstante, al analizar dicho correo, no se percibe archivo anexo alguno, por lo que
se REQUIERE a la parfe actora para que aporte la constancia de notificacion a la

que hace relaciéon en el mencionado escrito.

Para concluir, en correo del 22 de junio de 2021 (doc.10 exp dig), la apoderada de
la parte actora solicita: i) requerir nuevamente al curador ad litem para que se
posesione y conteste la demanda; v, ii) requerir a PROTECCION S.A. para que
informe la direccién y teléfono de la interviniente excluyente. De igual maneraq,
anexa una sustituciéon del poder argumentando su imposibilidad de continuar con
la representacion de la demandante en razén de sus enfermedades, y con el fin

que se le reconozca personeria a la nueva apoderada.

Con relacion a las anteriores solicitudes la senora apoderada debe tenerlas por

resueltas en los siguientes términos:

1. No es procedente el requerimiento al curador, pues dicha situacion fue resuelta
en los pdrrafos que anteceden,

2. No es procedente el requerimiento a la demandada, ya que, en los anexos
allegados con la contestacion a la demanda por Proteccion S.A., se puede ver
la direccién fisica de la interviniente, cuando realizé la solicitud pensional en
nombre de su hija (FI.92 expediente fisico)

3. Una vez analizada la sustitucion mencionada, se encuentra que cumple con las
exigencias establecidas en el inciso 6° del articulo 75 del Cédigo General del
Proceso - C. G. del P., en razdn que una vez revisado el poder inicial, se percibe

que el apoderado principal, no cuenta con prohibicién alguna para sustituir el
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poder a ella conferido, por el contrario, se le enviste expresamente de la

facultad para sustituir dicho poder.

En consecuencia, se RECONOCE PERSONERIA juridica a la Dra. FRANCY DEL PILAR
LOPEZ TORO, portadora de la tarjeta profesional N° 142.671 del C. S. de la J., para
gue continve representando a la parte actora, en calidad de apoderada sustituta,
con las mismas facultades conferidas a la apoderada principal en el poder obrante
a folios 1 a 2 del expediente, y demds facultades otorgadas por el articulo 77 del C.
G. del P.,

Notifiquese.

e |

CARLOS ALBERTO HURTADO PELAEZ
JUEZ (E)

LA SECRETARIA DEL JUZGADO QUINTO LABORAL -
CERTIFICA:

Que el anterior Auto fue notificado en ESTADOS Jcp

N° 089 Fijados en la Secretaria del Despacho, hoy

22 de noviembre de 2021 a las 8:00 a.m.

*

LUZ ANGELA GOMEZ CALDERON
SECRETARIA
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