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Demandada MUNICIPIO DE LIBORINA Identificacion NIT 890.983.672-6
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE . .,
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1. ETAPA DE CONCILIACION OBLIGATORIA

DECISION

Acuerdo total ‘ ‘ Acuerdo parcial ‘ ‘ No acuerdo X

La Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones- allegd al expediente, en un principio, la
Certificacion No. 331712018 del 03 de septiembre del ano 2018, expedida por el Comité de Conciliacion
y Defensa Judicial de dicha entidad, mediante la cual manifiesta no proponer formula conciliatoria.
Adicionalmente, la ahora apoderada de la entidad allegd memorial (fl. 83-84) en el que reitera su falta
de dnimo conciliatorio por las mismas razones. A su turno, el Municipio de Liborina incorpord copia del
informe rendido el dia 24 de mayo de 2021 por el Comité de Conciliacién de esa entidad territorial, en el
que se indicé que no le asistia dnimo conciliatorio frente al presente asunto, consideraciones que
igualmente fueron expuestas por la alcaldesa de ese municipio. Por lo anterior, se tuvo por superada la
presente etapa conciliatoria sin que se hubiera alcanzado acuerdo alguno.

2. SOLICITUD DE DECLARACION FICTA O PRESUNTA

APODERADOS de COLPENSIONESE. I. C. E. y del MUNICIPIO DE LIBORINA

En uso de la palabra, la apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones-, asi
como el apoderado del Municipio de Liborina, solicitaron que se impusiera sancién a la demandante, en
razén a su no asistencia a esta diligencia, especificamente lo relativo a tener por confesos los hechos
susceptibles de serlo en el escrito de la demanda, como lo es el hecho 2° de la misma. En uso de la
palabra el apoderado de la parte demandante sostuvo que la sefora Ana Delia Garcia de Villa
manifestd que, por dificultades derivadas de la pandemia y su precaria situacion econdmica, no
contaba con los medios tecnolégicos para conectarse a la diligencia, como tampoco los recursos para
trasladarse a la ciudad de Medellin para conectarse desde la oficina de su apoderado.




Frente al particular, advierte el Despacho que, en aras de garantizar el derecho al acceso a la
administracién de justicia que le asiste a la demandante, sumado a que debe primar en este caso el
principio de buena fe, se tendrdn como vdlidas las razones sostenidas por el apoderado por la parte
demandante, por ser aquella una ausencia debidamente justificada. Es por ello que, pese a estar
plenamente probada la inasistencia a esta audiencia de la senora Ana Delia Garcia de Villa, tal y como
habia tenido lugar en la audiencia programada para el dia 03 de mayo de 2021, no procederd la
declaratoria de confesién ficta.

La presente decision fue notificada en estrados.

3. ETAPA DE DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS

DECISION

Excepciones Si | | No | X

Revisados los escritos de contestacion formulados por las demandadas Colpensiones (fls. 43-45), vy
Municipio de Liborina (fls. 47-50), el despacho advierte que no existen excepciones previas que se
deban resolver. En consecuencia, procederd el Despacho teniendo por superada la etapa de
resolucion de excepciones previas porque las mismas no fueron propuestas.

4. ETAPA DE SANEAMIENTO

DECISION

No hay necesidad de sanear ‘ X ‘ Hay que sanear

Las medidas de saneamiento que estimd necesarias este Despacho fueron asumidas en diversas
direcciones durante la audiencia ocurrida el dia 3 de mayo de 2021, como puede verse en el acta de la
audiencia obrante en el archivo No. 16 del expediente hibrido.

En lo demds, el trdmite del proceso se amolda a las prescripciones de los principios de publicidad,
concentraciéon, inmediaciéon, acceso a la jurisdiccion, defensa y al debido proceso. Por lo tanto, no se
aprecian ofros defectos que sea necesario esclarecer en este momento del desarrollo del proceso.

5. ETAPA DE FIJACION DEL LITIGIO

PROBLEMA JURIDICO: Determinar si entre el causante HUMBERTO VILLA GARCIA y el MUNICIPIO DE
LIBORINA, en realidad existié o no un contrato de trabajo que pudo haber regido desde el 22 de junio de
1992 vy el 26 de abril de 2004, cumpliendo funciones de mantenimiento y aseo de obra publica, a pesar
de la existencia de la orden de trabajo 001 de julio de 1998 y que segun certificacion del municipio tales
ordenes de trabajo se postergaron hasta el 28 de junio de 2004.

Si hay lugar o no a ordenar que a COLPENSIONES o EL MUNICIPIO DE LIBORINA, reconozcan y paguen a
la demanda la pensidn de sobrevivientes que se pudiere haber causado con el fallecimiento del
causante. Y si, para tales efectos, es o no es posible, condenar al Municipio de Liborina a pagar a
COLPENSIONES, los dineros por aportes en salud y pensidn por el periodo comprendido del 1 de enero
de 1994 al 26 de abril de 2004, referidos al causante fallecido.

HECHOS ADMITIDOS:

DEMANDA: En el escrito de la demanda la parte actora no admitié ningun hecho susceptible de
confesion.

COLPENSIONES E. I. C. E.: en el escrito de contestacién a la demanda no admitid ningun hecho
susceptible de confesion.

MUNICIPIO DE LIBORINA: En el escrito de contestaciéon a la demanda admitid que el 22 de junio de 1992
el causante fue vinculado al Municipio en calidad de obrero, contrato que se extendidé hasta el 15 de
febrero de 2004, en diversos contratos con interrupciones y que fallecid, estando al servicio de dicha
entfidad.




6. ETAPA DE DECRETO DE PRUEBAS

6. 1. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE

Documental: Se tendrdn como pruebas documentales las aportadas con el escrito de contestacion de
la demanda, y que obran entre folios 13 a 30, en razdn de su pertinencia y conducencia.

Testimonial: Se recibird la declaracién de Olga Rubiela Villa Garcia, Alba Mery Villa Garcia y Fabio Nelson
Villa Garcia.

Interrogatorio de parte: Al representante legal del Municipio de Liborina, la cual se deniega en
consideracién a que dicha entidad es una entidad territorial respecto de la cual no resulta procedente
absolver interrogatorio de parte.

6. 2. PRUEBAS SOLICITADAS POR COLPENSIONES E. I. C. E.

Documental: El apoderado de la entidad anuncia que incorporard el expediente administrativo del
causante, pero a la fecha, ningun documento ha allegado al respecto, por lo tanto, se deniega la
prueba documental anunciada por la entidad demandada.

Interrogatorio de parte: Que se formulard a la demandante Ana Delia Garcia de Villa, a cargo de la
apoderada de Colpensiones, el cual se decreta por su conducencia y pertinencia.

Contrainterrogatorio a testigos de la parte demandante: Que se formulard a los sefiores Olga Rubiela Villa
Garcia, Alba Mery Villa Garcia y Fabio Nelson Villa Garcia, el cual se decreta por su conducencia y
pertinencia.

6. 3. PRUEBAS SOLICITADAS POR EL MUNICIPIO DE LIBORINA

Documental: Se tendrdn como pruebas documentales las aportadas con el escrito de contestaciéon de
la demanda, y que obran entre los folios 52-61, en razdn de su pertinencia y conducencia.
Interrogatorio de parte: Que se formulard a la demandante Ana Delia Garcia de Villa, a cargo del
apoderado del Municipio de Liboring, el cual se decreta por su conducencia y perfinencia.

7. ETAPA DE PRACTICA DE PRUEBAS

7.1. INTERROGATORIO DE PARTE

En este estado de la diligencia, se advierte que no es posible la prdctica del interrogatorio a la sefora
Ana Delia Garcia de Villa, teniendo en cuenta que no asistié a la audiencia.

7.2. DECLARACION DE TERCEROS

A cargo de los senores Olga Rubiela Villa Garcia, Alba Mery Villa Garcia y Fabio Nelson Villa Garcia.

8. ETAPA DE ALEGATOS DE CONCLUSION

8.1. ALEGATOS DE CONCLUSION

El apoderado de la parte demandante, asi como las apoderadas de Colpensiones y del Municipio de
Liborina presentaron y sustentaron sus alegaciones finales.

9. ETAPA DE CLAUSURA DEL DEBATE PROBATORIO

9. 1. DECISION

En este estado de la diligencia y foda vez que en el presente proceso no se considera necesario practicar
otras pruebas, esta Dependencia Judicial declara cerrado el debate probatorio en el mismo.

10. AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO

10. 1. RESUELVE

Sentencia No. 75 de 2021

PRIMERO: DECLARAR que entre el fallecido HUMBERTO DE JESUS VILLA GARCIiA y el MUNICIPIO DE
LIBORINA, en realidad existieron los siguientes contratos de frabajo:




1°. 22-06-1992 al 02-09-2001 obrero contrato por término presuntivo
2°. 03-12-2003 al 15-02-2004 obrero contrato por término presuntivo

Lo anterior, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: DECLARAR qgue el MUNICIPIO DE LIBORINA, durante la vigencia de los dos contratos de trabajo
determinados en el numeral anterior de esta sentencia, omitié dfiliar a la seguridad social en materia de
pensiones al causante HUMBERTO DE JESUS VILLA GARCIA, conforme a lo expresado en la parte motiva
de esta decision.

TERCERO: CONDENAR al MUNICIPIO DE LIBORINA a reconocer y pagar a COLPENSIONES el titulo
pensional, que previo el correspondiente cdiculo actuarial realice la propia administradora de
pensiones, incluida la morosidad, correspondiente por los periodos de vigencia en los siguientes periodos
y salarios:

1°. Desde el 21 de junio de 1998 de forma ininterrumpida hasta el 2 de septiembre de 2001 y del 3 de
diciembre de 2003 al 15 de febrero de 2004; con base en los siguientes salarios:

1998 $217.650
1999 $256.827
2000 $279.941
2001 $307.812
2003 $345.000
2004 $537.000

Lo anterior, segun lo regulado en parte motiva de esta decision.

CUARTO: CONDENAR a COLPENSIONES, a redlizar el correspondiente cdlculo actuarial que sustente el
titulo pensional a ser cancelado por el MUNICIPIO DE LIBORINA, a nofificar a dicha entidad de tall
liguidacién y a informarle los canales para la realizacién del correspondiente pago con su morosidad;
asi mismo, se le condena a recibir los valores que la entidad demandada le cancele en relacién con el
causante y respecto de los ciclos y salarios resenados en el numeral anterior de esta sentencia; y, a
realizar la acreditacion de dichos valores como semanas efectivamente cotizadas, en relacion con el
causante, lo mismo que a considerar tales valores, para las solicitudes que respecto de prestaciones le
realice la demandante ANA DELIA GARCIA DE VILLA.

QUINTO: DECLARAR que, respecto de la solicitud de pensidn de sobrevivientes formulada por la parte
actora, prospera la excepcidén de inexistencia de la obligacién de reconocer y pagar la pensidon de
sobrevivientes al encontrarse que no cotizd las 50 semanas exigidas por el articulo 46 de la ley 100 de
1993, modificada por la ley 797 de 2003, segun lo expresado en la parte motiva de esta decision.

SEXTO: DECLARAR gue el causante no dejé derecho a la pensidén de sobreviviente, ni ain en aplicacion
del principio de la condicion mds beneficiosa, es decir, en apego a los requisitos senalados en la ley 100
de 1993, por lo que en el mismo sentido prospera la excepcién de inexistencia de la obligacion, segun
lo expresado en la parte motiva de esta decision.

SEPTIMO: ABSOLVER de costas procesales a la demandante, segun las razones expresadas en la parte
motiva de esta decision.

OCTAVO: CONCEDER el grado jurisdiccional de consulta en el evento que el apoderado de la parte
demandante no proponga los recursos de ley contra esta sentencia.

11. RECURSO

En uso de la palabra el apoderado de la parte demandante presentd y sustentd el recurso de apelacion
contra la sentencia proferida en esta oportunidad.

11.1 DECISION

Se concede en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacién presentado por el apoderado de la parte
demandante, porlo que se ordena remitir el expediente al Honorable Tribunal Superior de Medellin — Sala
Laboral.

Lo anterior se NOTIFICO en ESTRADOS y se firma el acta por quienes intervinieron en la presente diligencia.
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