JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
Medellin, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 2007-708
Ejecutante: PORVENIR S.A.
Ejecutado: LUIS FERNANDO ACOSTA MONTOYA

Una vez revisado el plenario, encuentra el Despacho que la parte ejecutante no
ha adelantado acciones tendientes a impulsar el proceso, pese a que
actualmente no se encuentra ninguna actividad procesal a cargo del Despacho.

Por auto notificado por estados del 08 de junio de 2023, se le requirié para que
impulsar el proceso denunciando una nueva medida cautelar. Sin embargo,
pese a que ha transcurrido el término de treinta 30 dias sefialado en dicha
providencia, la parte ejecutante no atendio el requerimiento.

Asi las cosas, se ORDENA el archivo del proceso por inactividad, previa
desanotacion en los sistemas de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE DOMINGO RAMIREZ GOMEZ
JUEZ
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Jose Domingo Ramirez Gomez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 003
Medellin - Antioquia
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Rama Jurisdiccional del Poder Publico
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO

Medellin, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

RADICADO: 2016-0640

DEMANDANTE: PEDRO NEL ESTRADA RAMIREZ
DEMANDADO: COLPENSIONES
PROCESO: EJECUTIVO

Dentro del presente proceso ejecutivo, no se accede a la solicitud de la apoderada
de COLPENSIONES con el fin de recuperar el audio de la audiencia de resoluciones
de excepciones, toda vez que el presente proceso se archivé por actuacion 7 de
julio de 2023, ya que terminé por pago total de la obligacién y se ordend la entrega

del titulo judicial a la parte demandante.
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- o Rama Judicial
N I Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO

Medellin, 10 de abril de dos mil veinticuatro (2024)
Radicado: 2017-626

DEMANDADO: EDWIN OSWALDO ALVAREZ PARDO.
DEMANDANTE: TEJIDOS DE PUNTO LINDALANA Y OTROS.

La apoderada de COLMENA ARL presenta recurso de reposicion contra el auto de
fecha 14 de marzo de 2024, por medio del cual su representada fue requerida
para que realizara en el término de 5 dias habiles, el pago provisional de los
honorarios al perito médico JOSE WILLIAM VARGAS ARENAS, incluyendo los
gue puedan corresponder para su asistencia a la audiencia del 08 de mayo de
2024. También se exhorté a dicha ARL para que realizara las respectivas acciones
de recobro ante la Universidad CES, a fin de recuperar los dineros pagados para
la evaluacion meédica al demandante que no fue realizada por impedimento
manifestado por el Coordinador de la entidad evaluadora.

Asi mismo, la actuacion recurrida contiene el requerimiento orientado a que el
profesional JOSE WILLIAN VARGAS ARENAS allegue al proceso y para
conocimiento de las partes, informe o resumen documental del dictamen médico
gue realice al demandante, a mas tardar dentro de los quince dias anteriores a la
audiencia del 08 de mayo de 2024.

La apoderada judicial de COLMENA ARL, funda su inconformidad frente al auto
recurrido, indicando que el requerimiento para el pago provisional de los
honorarios para la prueba médica pericial al demandante, debe guardar
coherencia con lo decidido por el Despacho mediante auto notificado el 20 de abril
de 2023, en el sentido que se oficie al CENDES a efectos de que realice la
devolucion de los honorarios cancelados por la ARL COLMENA y poder cancelar
las sumas correspondientes al nuevo perito designado.

CONSIDERACIONES:

Por regla general, el recurso de reposicion procede entre otros, contra los autos
gue dicte el juez, a fin de que la decision judicial adoptada se estudie de nuevo,
con el propésito de que reconozca el desacierto y consecuentemente proceda a
revocar o a modificar el pronunciamiento o por el contrario sostenerse en él si
encuentra mérito para ello.

Asi las cosas, el articulo 63 del Codigo de Procedimiento Laboral y de la
Seguridad Social frente a la procedencia del mismo dispone que:
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“El recurso de reposicion procedera contra los autos interlocutorios, se
interpondra dentro de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se
hiciere por estados, y se decidird a mas tardar tres dias después. Si se
interpusiere en audiencia, debera decidirse oralmente en la misma, para lo
cual podra el juez decretara un receso de media hora.”

Teniendo en cuenta la norma precitada, seria del caso declarar la improcedencia
del recurso de reposicion de acuerdo con el articulo 169 del CGP aplicable al
procedimiento laboral por expresa remision del articulo 145 del CPTSS, por
tratarse de una providencia que decreta una prueba oficiosa, pero dado que la
recurrente no presenta reparos frente a dicho decreto ni a su carga o distribucién
econdmica, sino que se opone al pago de los honorarios al nuevo perito designado
supeditandolo a la devolucién de las sumas de dinero por parte de la Universidad
CES por concepto de honorarios del dictamen que no fue realizado, el mismo
resulta procedente.

Asi mismo, dado que la providencia recurrida fue notificada por estados del 18 de
marzo de 2024 y el recurso de reposicion fue radicado el dia 20 de idéntico mes y
afo, se concluye que se present6 en forma oportuna.

Asi las cosas, analizados los argumentos esgrimidos por la recurrente y revisados
los documentos obrantes en el expediente contentivo del presente proceso, el
Despacho debe manifestar lo siguiente.

El articulo 54 del CPTSS dispone expresamente lo siguiente:

“Articulo 54. Pruebas de oficio. Ademas de las pruebas pedidas, el
Juez podré ordenar a costa de una de las partes, o de ambas, segun a
quien o0 a quienes aproveche, la préctica de todas aquellas que a su
proceso sean indispensables para el completo esclarecimiento de los
hechos controvertidos”. (subrayado intencional)

En virtud de la norma en cita, se debe considerar que si bien la parte actora
solicitdo la prueba pericial de calificacion de pérdida de capacidad laboral al
demandante para esclarecer los hechos de la demanda, fue el Despacho el que la
decreté oficiosamente asignando al Instituto CENDES de la Universidad CES
como perito evaluador. En ese sentido, luego de una revision de los documentos
obrantes en el proceso, este operador judicial considera que estos son suficientes
para esclarecer los hechos objeto de controversia a fin de proferir una decision de
fondo, por lo que no resulta indispensable la realizacién del dictamen pericial
decretado.

En razon de lo anterior, la providencia atacada se repondra en el sentido de
revocar el decreto de la prueba oficiosa de dictamen pericial y por consiguiente
guedaran sin efecto las providencias que se hayan proferido en ese sentido dentro
del presente proceso.
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Asi mismo, se repondra el auto recurrido en lo relativo al recobro por parte de
COLMENA ARL ante INSTITUTO CENDES de la Universidad CES, a fin de
recuperar los dineros pagados para la evaluacion médica al demandante que no
fue realizada, para en su lugar ordenar a dicho Instituto que devuelva
inmediatamente la suma de $1.035.290.00, a favor de COLMENA ARL, por
concepto de honorarios del dictamen que no fue realizado al sefior EDWIN
OSWALDO ALVAREZ PARDO.

Finalmente, y por economia procesal se requerira a COLPENSIONES para que
allegue el expediente administrativo del demandante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
DE MEDELLIN,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto proferido en el presente proceso el 14 de marzo de
2024, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: en consecuencia de lo anterior, dejar sin efecto el decreto de la
prueba oficiosa de valoracion médica integral al demandante EDWIN OSWALDO
ALVAREZ PARDO vy por consiguiente quedan sin efecto todas las providencias
gue se hayan proferido en ese sentido dentro del presente proceso.

TERCERO: consecuencial a lo anterior, ORDENAR al INSTITUTO CENDES de la
Universidad CES para que devuelva inmediatamente la suma de $1.035.290.00, a
favor de COLMENA ARL y que fueron pagados a dicho instituto por concepto de
honorarios del dictamen que no fue realizado al sefior EDWIN OSWALDO
ALVAREZ PARDO.

Para el efecto, librense por la Secretaria del Despacho los respectivos oficios.

CUARTO: REQUERIR a COLPENSIONES, para que en el término de 05 dias
contados a partir de la notificacion de la presente providencia allegue al proceso,
copia integra del expediente administrativo del sefior EDWIN OSWALDO
ALVAREZ PARDO con C.C. No. 71.214.807, correspondiente al tramite pensional
correlativo a la resolucién SUB 14609 del 21 de enero de 2022 por medio de la
cual le fue reconocida pension de invalidez.

Asi mismo, se advierte a COLPENSIONES que debera remitir con el expediente
administrativo solicitado, el dictamen No. 71214807-13811 emitido por la JUNTA
NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ el 05 de septiembre de 2018.

QUINTO: MANTENER como fecha para realizar la audiencia de tramite y
Juzgamiento de que trata el articulo 80 del CPTSS, el dia ocho (08) de mayo de
2024 a las nueve de la mafana (9:00 a.m.), oportunidad en la cual, las partes y
sus apoderados deberan asistir de manera PRESENCIAL en las instalaciones del
Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Medellin, ubicado en el piso 9 del edificio
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JOSE FELIX DE RESTREPO (Palacio de Justicia).

Lo anterior, a fin de evitar inconvenientes de conexion tal como se
experimentado en otros procesos a cargo del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Jose Domingo Ramirez Gomez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 003
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: Ocb16ee202e3e2eb5a0d83b7ec07704621c05fccIb7ef8867a5ca5d2b124df92
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AUDIENCIA PUBLICA

En la fecha, (12) de abril de dos mil veintitrés (2023), siendo las cuatro de la
tarde (04:30 p.m), el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN, se constituyé en audiencia publica dentro del presente proceso
EJECUTIVO LABORAL, instaurado por LUZ MARINA GONZALEZ GOMEZ contra
COLPENSIONES, RADICADO 05-001-31-05-003-2023-00323-00, con el fin de
celebrar la audiencia publica dentro de la cual se resolveran las excepciones

propuestas por la parte accionada, a través de su apoderada, de forma escritural.

Para representar a la entidad COLPENSIONES, se le reconoce personeria a la
doctora EDUILCE CORREA ARGUELLES con T.P. No. 235.514 del C. S. de la J.

Mediante escrito presentado por la apoderada de COLPENSIONES, la ejecutada
dio respuesta a la demanda EJECUTIVA LABORAL instaurada por LUZ MARINA
GONZALEZ GOMEZ y propuso excepciones.

Transcurrido el término del traslado y no habiendo pruebas para decretar ni practicar
se procede a resolver las excepciones propuestas por la entidad demandada: pago,

compensacion y prescripcion.

ANTECEDENTES: Mediante auto del 21 de noviembre de 2023 se libro
mandamiento de pago a favor de LUZ MARINA GONZALEZ GOMEZ contra
COLPENSIONES, por las siguientes sumas de dinero:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por la OBLIGACION
DE HACER: incluir en el término de un (1) mes contado a partir de la notificacion de
la presente providencia, en la ndmina de pensionados de la sefiora MARLENY
LONDONO RODAS, la mesada adicional del mes de junio de cada anualidad
(mesada 14) conforme a lo ordenado en las sentencias que conforman el titulo

ejecutivo de la presente accion.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por la suma de
$34.221.330 correspondientes a las mesadas catorce (adicionales) causadas

desde el mes de junio de 2016 al mes de junio de 2023, discriminadas asi:

- 2016 (JUNIO) $ 3.653.296
- 2017 (JUNIO) $ 3.863.360
- 2018 (JUNIO) $ 4.021.371
- 2019 (JUNIO) $ 4.149.251
- 2020 (JUNIO) $ 4.306.922
- 2021 (JUNIO) $ 4.376.268
- 2022 (JUNIO) $ 4.622.214
- 2023 (JUNIO) $ 5.228.648



TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por las mesadas
catorce (adicionales) que se continden causando a partir del mes de junio de 2023
y hasta cuando la ejecutada efectué el pago total de la obligacién y la inclusion en

némina.

CUARTO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por la indexacion de
las anteriores sumas de dinero, desde el momento en que cada obligacion se hizo
exigible hasta cuando real y efectivamente la entidad ejecutada efectle su pago. Se

deniega el mandamiento ejecutivo por los intereses moratorios solicitados.

DECISION DE EXCEPCIONES:

Encuentra el Despacho que lo procedente es entrar a resolver las mismas, toda vez

que las pruebas solicitadas por las partes son todas documentales.

Asi argumenta las excepciones propuestas:

PRESCRIPCION:

PRESCRIPCION: La prescripcion es el modo de extinguir obligaciones o acciones,
como sancion por no haberse desplegado actividad alguna, de parte del interesado
en las oportunidades consagradas en la norma, por lo que deberan Pagina 11 de
15 tenerse en cuenta para efectos de declarar, la prescripcién de los derechos y el
ejercicio de las acciones dentro del presente proceso, los términos consagrados en
los Articulos 488 del Cédigo Sustantivo de Trabajo y 151 del Cédigo Procesal de

Trabajo, en armonia con los Articulos 2512 y 2535 del Codigo Civil.

Concretamente, el Articulo 151 del Cadigo de Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, sefiala un término de extincién de los derechos laborales de tres aflos, norma

gue es del siguiente tenor literal:

“Articulo 151. PRESCRIPCION. Las acciones que emanen de las leyes sociales
prescribirdn en tres afios, que se contaran desde que la respectiva obligacion se
haya hecho exigible. ElI simple reclamo escrito del trabajador, recibido por el
{empleador}, sobre un derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpira

la prescripcion, pero solo por un lapso igual.”

Resefa jurisprudencial: Sentencia de la Sala Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, donde fue ponente el Dr. LUIS JAVIER OSORIO LOPEZ, Radicado 26865

del cinco (5) de mayo de dos mil seis (2006).



Razon por la cual, tal y como lo ha manifestado la Corte Suprema de Justicia en su
sala de casacion laboral con sus pronunciamientos, el término prescriptivo en
materia laboral debe ser y es de tres (03) afios, y en ningdn momento se puede
invocar un término mayor, o de un fenébmeno prescriptivo de otra jurisdiccion, ya que
con esto se estaria desconociendo, la normatividad laboral, y estariamos en

contravia de las normas aplicables a resolver litigios en dicha jurisdiccion.

PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION: indica la demandada que, Debera declararse
el pago de cualquier suma que recibiere la parte ejecutante por los conceptos aqui
pretendidos y que se llegare a demostrar en el proceso, originando en tal evento la
cesacion de la ejecucion por dichos conceptos en contra de la Entidad, ademas del
levantamiento de las medidas cautelares que estuvieran vigentes. Ver Resolucion
SUB 303873 del 16 de noviembre del 2021.

COMPENSACION: En el sentido de que se tengan en cuenta todas las sumas de
dinero que el extinto Instituto de los Seguros Sociales y/o Colpensiones haya pagado
a la ejecutante; de conformidad con los articulos 1624 y ss. y 1714 y ss. del Codigo
Civil, aplicables al procedimiento laboral por remision expresa del articulo 145 del

Caddigo Procesal del Trabajo.

SOBRE PAGO: Alrespecto el Despacho considera, que si bien la entidad demandada
alega que realizé el pago de la obligacion; al proceso No se allegd ninguna prueba
gue asi lo acredite y revisado el sistema de titulos judiciales NO se encontré

consignacion para este proceso.

SOBRE COMPENSACION: Si no hay sumas pagadas no hay ninguna suma para

compensar.

SOBRE PRESCRIPCION: No han transcurrieron los términos para predicar
PRESCRIPCION de las obligaciones reclamadas (mas de 3 afios), pues la Resolucién
gue da cumplimiento a la sentencia, que reconoce la pension de sobrevivientes fue
proferida por COLPENSIONES el 16 de noviembre de 2021 y notificada a la parte
demandante el 30 de noviembre de 2021; y la demanda Ejecutiva Conexa fue
interpuesta el 20 de septiembre de 2023, es decir la excepcion de prescripcidén no esta
llamada a prosperar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,

administrando justicia en nombre de la Republica de la Ley, y por autoridad de la ley,

RESUELVE

1.—Dentro del presente proceso, instaurado por LUZ MARINA GONZALEZ GOMEZ contra
COLPENSIONES, se DECLARA NO probadas las excepciones propuestas por la parte

ejecutada.



2.-- Como consecuencia de la anterior declaracion se ORDENA SEGUIR
ADELANTE CON LA EJECUCION de las sumas contenidas en el mandamiento de
pago: a) LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por la OBLIGACION DE
HACER: incluir en el término de un (1) mes contado a partir de la notificacion de la
presente providencia, en la nédmina de pensionados de la sefiora LUZ MARINA
GONZALEZ GOMEZ, la mesada adicional del mes de junio de cada anualidad
(mesada 14) conforme a lo ordenado en las sentencias que conforman el titulo

ejecutivo de la presente accion.

b) LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por la suma de $34.221.330
correspondientes a las mesadas catorce (adicionales) causadas desde el mes de

junio de 2016 al mes de junio de 2023, discriminadas asi:

- 2016 (JUNIO) $ 3.653.296
- 2017 (JUNIO) $ 3.863.360
- 2018 (JUNIO) $ 4.021.371
- 2019 (JUNIO) $ 4.149.251
- 2020 (JUNIO) $ 4.306.922
- 2021 (JUNIO) $ 4.376.268
- 2022 (JUNIO) $ 4.622.214
- 2023 (JUNIO) $ 5.228.648

c): LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por las mesadas catorce
(adicionales) que se continlen causando a partir del mes de junio de 2023 y hasta

cuando la ejecutada efectué el pago total de la obligacién y la inclusiébn en némina.

d) LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO por la indexacién de las
anteriores sumas de dinero, desde el momento en que cada obligacién se hizo
exigible hasta cuando real y efectivamente la entidad ejecutada efectle su pago. Se

deniega el mandamiento ejecutivo por los intereses moratorios solicitados.

3.-- Se Condena al pago de costas y agencias en derecho a la parte demandada
COLPENSIONES a favor de las sefioras LUZ MARINA GONZALEZ GOMEZ, las cuales
deberan ser tasadas y liquidadas oportunamente, conforme lo disponen los articulos 365 y
366 del Codigo General del Proceso. Igualmente por agencias en derecho, se fijala suma de
$650.000,00 de conformidad con el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del

Consejo Superior de la Judicatura.

4.-- Ordenar que se liquiden las obligaciones pendientes conforme a lo dispuesto en el articulo

446 del Cédigo General del Proceso.

Se declara cerrada la etapa de decision de excepciones.



NOTIFIQUESE

—

JOSE DOMINGO RAMIREZ GOMEZ
JUEZ



Rama Jurisdiccional del Poder Publico
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO

Medellin, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

RADICADO: 2023-0431

DEMANDANTE: HUBERTO ANTONIO ZAPATA GARCES
DEMANDADO: COLPENSIONES y otros
PROCESO: ORDINARIO

Dentro del presente ordinario laboral, el apoderado de la parte demandante el 20 de
febrero de 2024 interpone recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, frente
al auto del 13 de febrero de 2024, notificado por estados 16 de febrero del mismo
mes y afio, mediante el cual se RECHAZO la demanda y se dispuso el archivo del
proceso.

Frente al recurso de reposicion interpuesto, el Juzgado mantiene su decision, toda
vez que frente al auto de inadmision de la demanda no hubo pronunciamiento
alguno, con el fin de subsanar los requisitos exigidos.

Encuentra el Despacho que de conformidad con el articulo 65 del Cddigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social es procedente conceder el
RECURSO de APELACION en el EFECTO SUSPENSIVO, conforme lo establecen
el articulo 65 del Codigo de Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social.

Para tal efecto se ordenar enviar el expediente a la Sala Laboral del H. Tribunal

Superior de Medellin.

NOTIFIQUESE:

Firmado Por:
Jose Domingo Ramirez Gomez
Juez Circuito

Juzgado De Circuito
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