JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Medellin - Antioquia
Carrera 52 No. 42-73 Teléfono (604)2358525 EXT. 2602
j021labmed@cendo]j.ramajudicial.gov.co

16 de febrero de 2024

Proceso: Incidente De Desacato

Accionante: Yaned Cristina Cérdoba Cardona
Accionada: Savia Salud E.P.S.

Radicado: 05001410500620231007001

Asunto: Auto Decide Consulta Incidente Desacato

Objeto De Decisién

Se decide el grado jurisdiccional de consulta del auto fechado el
1 de febrero del afio en curso, dictado por el Juzgado Sexto
Municipal de Pequefias Causas Laborales de Medellin vy que
correspondiera a este despacho por reparto el 15 de febrero de
hogarno.

Antecedentes

Mediante fallo de tutela del 13 de diciembre de 2023, el Juzgado
Sexto Municipal de Pequefias Causas Laborales de Medellin, ordend
a Savia Salud EPS:

DECIDE:

PRIMERC: TUTELAR =i derscho fumndamental a la sahsd de la sefora YANED
CRISTINA CORDDOBA CARIDONA, cdentificadsa oo S0 42 Frao177e, dentrno ode &
presarkE ScchEon de Tuhels irestasersscis e coenirm e = EPE SAWLA SAL LI, oonfostmee
o expresmscho &n 3 parte o=

SEGUNDO: ORIDHENMAR = = EFS accionscis  gues a2l ESrmmienso de cussmresenta ywooecho
(=18) horas siguisntes a @ reotificascidan e B presenbe e cisaoan, proceda a garantiizsmr
el Soccesao afectiio Gl SsreecEas mesSsrieces  demoarmeanesecio Conswulits de  coantrod o dde

SegurTHENDLD  por  espeescialistas  en  obormimnodanmepodoeggiia  otobogia. en los  tErnmmeinoees

imndicados por &l madhco ratantes, @3l ormeoy S ireciiecsd

TERCERC: La presents decision puedcdhe sar ampusoenasdda denomno e os es (03) dias
habiles siguientes a s notaicacon., e confomrmedad com el art. 51 del Decretn 2591
che 1991

CUARTO: ENWVIESE =1 exr-edients =@ B Core Constinsceonal para su  ewerrtual
Mewisiomn. en caso e o Ser mposcgressciE (Ao 31 i, 29 del Descnetos 250901091 o

CUMMNTO: NOTIFIQUESE a decsaon a las partes en B3 forma mas eficas,. gue

aAaSSgumea =L A IO TS

En memorial remitido al juzgado en comento el 11 de enero de 20241,
indicdé la accionante gque presenta incidente de desacato aduciendo
que la entidad accionada aun no le ha autorizado ni asignado cita
de control o) de seguimiento por la especialidad de
“OTORRINOLARINGOLOGIA OTOLOGIA”, servicio médico que fue ordenado
en el fallo de tutela citado.

Tramite de instancia:

a. Este despacho evidencidé el cumplimiento del debido proceso

previo a la imposicién de la sancidn, esto es, se hicieron los

requerimientos previos a la persona implicada? vy superior
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jerdrquicod® y se dio apertura al incidente de desacato? para
garantizar el derecho de defensa y contradicciédn.

b. Respuesta de la entidad: Manifestd en su respuesta que para
poder materializar el cumplimiento del fallo de tutela se debe
brindar la suspensidén del trémite incidental, por cuanto ya se
autorizdé la prestacidén del servicio médico, y se encuentra en
blsqueda del direccionamiento y programacién de la consulta
requerida®

c.El 17 de enero de 2024%¢, la incidentista informdé que no se le
habia asignado cita por la especialidad médica de
“OTORRINOLARINGOLOGIA OTOLOGIA”, pues no le dan informacién de
nada, haciendo énfasis en que ha perdido calidad de vida en razdn
a que ya tuvo una infeccidén en el oido y le estd afectando el
funcionamiento del otro oido.

d. Respecto al requerimiento realizado al superior Jjerarquico,
dado que actualmente se encuentra como representante legal el
Agente Especial Interventor y se requirid tanto a JUNTA DIRECTIVA
DE ALIANZA MEDELLIN ANTIOQUIA E.P.S S.A.S. (SAVIA SALUD EPS) como
a la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, esta uUltima que expresd
no tener competencia respecto al cumplimiento del fallo.

e. Para el 9 de febrero de 20247 y luego de emitir la sancidén en
contra de la entidad Savia Salud E.P.S., la incidentista informd
que no se le habia asignado cita por la especialidad médica de
“OTORRINOLARINGOLOGIA OTOLOGIA”, pues no le dan informacién de
nada.

Consideraciones

De conformidad con la Constitucién Politica (art. 86) el fallo de
tutela es de inmediato cumplimiento y quien incumpliere las
6rdenes alli contenidas, incurre en desacato sancionable con
arresto y multa (decreto 2591 de 1991 art. 52). Ahora bien, como
la finalidad del incidente de desacato no es la sancidén sino
lograr el cumplimiento de la decisidén, si en el transcurso del
incidente o aun después de impuesto el correctivo el obligado
cumple, la sancidén no serd aplicada (SU 034 de 2018 y STC 1985 de
2020) .

Pruebas relevantes para decidir:

Copia del fallo de tutelaS®.

Escrito del incidente?.

Informacidén aportada por la accionantelf.

Constancias de notificaciones de los requerimientos efectuados a
los encargados del cumplimientoll.
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CASO CONCRETO:

Pese a que se hicieron los requerimientos de ley, los funcionarios
requeridos no acreditaron el cumplimiento de la orden de tutela
y tampoco indicaron las razones por las cuales no lo hicieron,
por lo que se materializd la desobediencia al ordenamiento tutelar
sin que exista una justificacidén razonable y ello conlleva la
imposicién de las sanciones establecidas en el decreto 2591 de
1991.

No obstante, se garantizaron las prerrogativas constitucionales
de la sancionada, tal y como se advierte en los anexos 03, 06,
10, 12, estos son: primer requerimiento previo, segundo
requerimiento previo, apertura formal, sancidén y notificaciones.

Ahora bien, la entidad accionada en todo momento en el que se
pudo pronunciar, solo realizd solicitudes de suspensidén del
trdmite incidental, considerando este despacho un tiempo més que
prudente para materializar el efectivo agendamiento de la cita
deprecada, pues desde la fecha en que se dictd el fallo de tutela
de primera instancia (13 de diciembre de 2023) a la fecha de 1la
sancién (1 de febrero de 2024), ha transcurrido més de 49 dias,
encontrando ademds que segun los correos aportados por la
accionante 17 de enero de 2024 y 9 de febrero de 2024 que la
accionante no cuenta con una fecha clara para la prestacidn del
servicio médico solicitado, ni la accionada ha realizado y mucho
menos informado el agendamiento para la elaboracién de la misma;
evidenciando asi la renuencia a cumplir la orden dada.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Medellin
Resuelve

PRIMERO: CONFIRMAR, la sancidén impuesta al Dr. EDWIN CARLOS
RODRIGUEZ VILLAMIZAR, identificado con Cédula de Ciudadania No.
8.533.217, en su calidad de Agente Especial Interventor de la ALIANZA
MEDELLIN ANTIOQUIA E.P.S S.A.S. (SAVIA SALUD EPS), consistente en
multa de dos salarios minimos legales mensuales vigentes, vy
modificando la misma en un aspecto:

a) La sancién de multa se debe imponer en UVT de conformidad
con lo dispuesto en la ley 1955 de 2019, y que en este caso
corresponde a 55.74 UVT.

SEGUNDO: ADVERTIR al sancionado, que lo anterior no lo releva de
obedecer la sentencia de tutela, 1lo que deberda hacerse de
inmediato, so pena de la imposicién de nuevas sanciones.

TERCERO: NOTIFICAR este auto a los intervinientes por el medio
mas eficaz.

CUARTO: DISPONER, gque una vez sea notificada esta decisidn, se
envie el expediente al Juzgado del conocimiento para lo de rigor.

Notifiquese y Devuélvase
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