JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Medellin - Antioquia
Carrera 52 No. 42-73 Teléfono (604)2328525 EXT. 2602
i02labmed@cendoj.ramajudicial.gov.co

27 de octubre de 2023

Proceso: Accion de Tutela
Accionante: Luis Carlos Vélez Lopera
Accionada: Unidad de Atencion para Reparacion Integral de
Victimas U.A.R.I.V.
Asunto: Sentencia
Radicado: 05001310500220230043100
Antecedentes:

La solicitud: indico que es victima del conflicto armado en Colombia y se le ha
reconocido como tal por el hecho victimizante de desplazamiento forzado y a su
vez ya se encuentra incluido en el registro iinico de victimas (RUV). Manifiesta
que el 5 de mayo de 2023 por medio de un recurso de apelacion y de reposicion
solicito la revision del puntaje que la UARIV le habia asignado porque con este
no era viable la entrega de la carta cheque o indemnizacion administrativa.

En consecuencia, solicita que se le ordene a la accionada a dar una respuesta
a los recursos interpuestos.

Tramite de instancia: mediante auto proferido el 18 de octubre de 2023, se
admitio la presente accion de tutela y se dispuso la notificacion en idéntica
fecha a Unidad de Atencion para Reparacion Integral de Victimas U.A.R.L.V.,
para que se pronunciara o rindiera el informe en el término de dos (2) dias.

Posicion de la entidad accionada: en el término otorgado, la Unidad de
Atencion para Reparacion Integral de Victimas allego respuesta atendiendo al
requerimiento por parte de este despacho, indicando que el accionante no ha
interpuesto peticiones ante la entidad, por lo que no es posible acceder a la
peticion por medio de la accion de tutela, toda vez que no tuvo la oportunidad
ni conocimiento para pronunciarse sobre las pretensiones indicadas.

Para finalizar, solicito que se declare improcedente la presente accion
constitucional puesto que no existe vulneracion alguna de un derecho
fundamental.

Consideraciones:

Competencia y Examen de procedencia de la accion de tutela: Este
despacho es competente para conocer de la presente accion en virtud de lo
dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, en el
articulo 37 del decreto 2591 de 1991 y decreto 333 de 2021 art.1, presentando
la accion la persona directamente afectada; en contra de la entidad
responsable de garantizar sus derechos; no existiendo otro mecanismo
juridico idéneo tendiente a obtener la proteccion solicitada; interponiéndose
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en un término razonable de conformidad con los parametros establecidos por
la jurisprudencia constitucional.

El problema juridico consiste en determinar si la Unidad de Atencién para
Reparacion Integral de Victimas incurrio en una violacion al derecho al derecho
de peticion del accionante al no resolver a los recursos presentados el 05 de
mayo de 2023

Del derecho de peticion: Centrados en el caso que nos ocupa, tenemos que,
frente al derecho fundamental de peticion, el art. 23 de la Constitucion Politica
dispone que “toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a
las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion”.

Concluye la Corte Constitucional (T —-230 de 2020) que “su nucleo esencial se
circunscribe a la formulacion de la peticion, a la pronta resolucion, a la
existencia de una respuesta de fondo y a la notificacion de la decision al
peticionario”

Las pruebas que obran en el proceso: La parte accionante, aporté copia del
documento de identidad, de los recursos presentados el 05 de mayo de 2023
con la constancia de radicado.

Por su parte, la accionada en un principio responde a lo requerido en el auto
admisorio de la tutela indicando la no existencia de peticion por parte del
accionante.

Caso concreto:

En razon a lo anterior, los hechos narrados, pruebas aportadas y en virtud de
las reglas juridicas que rigen al derecho de peticion, esta Judicatura procedio
a requerir a las partes de la presente accion constitucional el 23 de octubre de
la presente anualidad para aclarar la existencia de los recursos con radicados
2023-0258390-2 y 2023-0258530-2 que se encuentran en el escrito de tutela,
puesto que a pesar de estar en los documentos enviados a la accionada con el
auto admisorio no se refirio a estos. El 24 octubre del mismo ano se recibe
respuesta por parte de la UARIV al requerimiento hecho y en este da respuesta
a los recursos indicando lo siguiente:

Senor:

LUIS CARLOS VELASQUEZ LOPERA
OSEPAPAATA@HOTMAIL COM
TELEFOMNO(S): 3234194181

Asunto: RESPUESTA RECURSOS REPOSICION ¥ APELACIOM
CODIGO LEX: T686931 D.1 8038242 M.N. 387/1997

Cordial saludo,

Atendiendo la peticion realizada en la cual usted interpone recurso de reposicion y recurso de apelacion en
contra de la comunicacion MNo. 2023-0501871-1 de fecha 04 de abril de 2023, nos permitimos precisar lo
siguiente:

A traves de comunicacidon 2023-050187 1-1 la Entidad le informa lo siguiente:

“Afendiendo fa peficion presentada mediante accion de fufefa. relacionada con e pago de fa indermnizacicon
administrativa por el hecho wvictimizante de DESPLAZAMIENTO FORZADO 7~ RADICADO SIPOD — 883497 7 LEY
387 DE 1997 que la Unidad le brindd una respuesta de fondo por medio de la Resolucidn N°. 047102019-718656 -
del 17 de junico de 2020 (Debidamente nofificada y en firme) en la gque se le decidic oftorgar la medida de
indermnizacion adrministrativa por el hecho wvictimizante anftes descrifo.

Es importante sefialar gue ef sefior LUIS CARLOS VELASQUEZ L OPERA, tuvo la oportunidad de interponer fos
recursos de ley en ef momento en guwe fue notificado de fa resoflucicn N°. 041020T9-FT8656 - del TF de junio de
2020, teriendo en cuenta gue. en la mencionada resoflucion, se le informo. gque se le aplicaria el metodo técrnico
de priorizacion, frente a fa mencionada resolucion ef usfed no inferpuso jos recursos de ley.

El oficio del méfodo t&cnico en este caso, en &l gue se fe informo alf usted mediantfe radicado 2022-083271958-7 ¥
el cual es objeto de la interposicidan de recursos por parte del suya, es wn oficio inforrmativo donde se le da a
conocer el resulfado del meéetodo fécnico aplicado a swu grupo familiar y frente a este oficio de reswltado del
método técnico no procede ningudn recurso ™

Asi mismo, nos permitimos informar que la comunicacion 2023-0501871-1, es de caracter informativo v no es
susceptible de recursos. por tanto, la interposicién de los mismos se tormna improcedente tal como se informa a
traves de oficio de fecha 12 de mayo de 2023, en respuesta al recurso de Apelacion, el cual nos permitimos
adjuntar y que cita:

“Por fo anteror, respecto a su recurso de apelacidon con fecha 05 de mayo de 2023, en contra del Oficio emitido
el O4 oe abrnl de 2023, fa Unidad para fas Wictimas se pernmite informarfe gque., wvalidada la informacion
swministrada en su escrto, nos penmitimos informar gue el misrmo corresponde a wun oficio de comunicacion sobre
el resuftado del proceso técnico de priorizaciéon gue se realizd a su grupo familiar, ef cual no es susceptible de fos
recursos de fey.”



Se observa que se ha dado respuesta a los recursos interpuestos, indicando
que tuvo la oportunidad de interponer los mismos, en el momento que fue
notificado de la Resolucion No. 04102019-718656 del 17 de junio de 2020
donde se le indicaba que se aplicaria el método técnico de priorizacion segun lo
establecido en dicha resolucion y para su momento procesal este no presento
recurso alguno y, que frente a la comunicacion del resultado del método técnico
de priorizaciéon, no procede ningun recurso.

Con base en lo indicado por la entidad, se logra avizorar una respuesta a los
recursos y/o peticiones interpuestos, misma que fue puesta en conocimiento
del accionante resolviendo de fondo, siendo clara y consecuentes en la solicitud
por €l presentada.

Decision:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Medellin,
Antioquia, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley,

Resuelve:

PRIMERO: NEGAR la tutela por encontrarnos frente la carencia actual de
objeto por hecho superado y prescindir de orden alguna.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decision a los involucrados en la forma mas
expedida posible.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para la eventual
revision de este fallo, en caso de no ser impugnado.

Notifiquese y Camplase

CARLOS FERNANDO SOTO DUQUE
JUEZ
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