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Mede l l ín ,  doce  (12 )  de  mar zo  de  dos  m i l  ve in t iun o ( 2 021 ) .  En  la  

fec ha in d ica da,  s ien do las  once de la  ma ñana  (11 :0 0  a .m. )  de l  

d ía  p rev iamen te  se ña lad o,  e l  JUZGADO PR IMERO LAB ORAL  D EL  

C IRC UI TO DE MEDELL ÍN  se  con s t i tuyó e n  aud ie nc ia  púb l ica  en  e l  

p r oceso de t rámi te  o rd inar io  lab ora l  de  ún ica in s tanc ia  

p r omov id o por  F ID EL  ANTO NIO SUAZ A J IMENEZ  en  cont ra  de  

COL PENS IO NES ,  para  p r on unc ia r se  e n  v i r tud  de l  g r ado 

ju r i s d icc iona l  de  CO NSUL TA f ren te  a  la  sen tenc ia  con la  cua l  e l  

Juz gado  Te rcer o  Mu n ic ipa l  de  Peque ñas  Ca usas  Lab ora les  de  

Mede l l ín  f i na l i zó  la  in s tanc ia .  

 

ANTECE DENTES  

 

Man i fe s tó  e l  actor  en  e l  e scr i to  de  demanda que  fu e 

pe ns ion ado por  C o lp ens iones  e n  e l  r ieg o de  ve je z  me diante 

Res o luc ión  GNR  55 234  de  febre r o  2 4  de  2 014 ,  e n  cu mp l im ien to 

de l  ré g imen de t ra ns ic ión  es tab lec id o en e l  a r t ícu lo  3 6  de  la  Ley  

1 00  de  1 993 ,  e n  cua nt ía  de  $ 1 .4 08 .1 00  y  a  par t i r  de l  1  d e  mar zo  

de  201 4 .  E s tá  casa do c on la  señ ora  Aura  R osa  Echav ar r ía  

Her nán dez ,  qu ien  n o perc ibe  pen s ión  a lgu na ,  n o t raba j a,  

carece de tod o t ipo de  re nta  y  q u ien  depend e 

económicame nte  de  é l .  S o l ic i tó  ante  la  e nt id ad acc ionada  e l  13  

de  oc tubre  d e  2017  e l  recon oc im ien to  y  pag o de  los  

i nc re men tos  pe ns iona les  por  cónyuge a  cargo,  per o  obtuvo 

resp ues ta  nega t i va .  
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PRETENSIONES 

  Rec onoc im ien to  y  pag o de l  i nc remen to pe ns iona l  de l  14 % 

p or  cón yuge a  carg o.  

  C ostas  y  age nc ias  en  derech o de l  p r oceso.  

 

C onoc ió  de l  p roce so E l  JUZGADO TERCER O MUNIC I PAL  DE 

PEQUEÑ AS CAUSAS  LA BORAL ES  DE  M EDELL ÍN ,  ad mi t i e ndo la  

de man da p or  auto  de  d ic iembre  6  de  2 017 ,  f i j ó  fec ha para  

au d ienc ia ,  d i spuso  la  n ot i f icac ión  de  la  acc iona da ,  e nte r a r  de  

la  e x i s tenc ia  de l  p r oceso  a  la  P r ocura dora  Jud ic ia l  en  Labor a l  y  

a  la  Ag enc ia  Nac iona l  de  Defe nsa  Jud ic ia l  de l  E s tado.  

N ot i f icac iones  que  se  l levar on  a  ca b o c omo cons ta  e n  e l  

e xped ien te  a  f o l io s  18 -2 0 .  

 

CONTESTAC IÓN DE  LA DEM ANDA  

 

C o lp ens iones  con tes tó  la  deman da  a través de apoderada 

legalmente constituida, escrito que obra a folios 40-44 del 

expediente, c on re lac ión  a  lo s  hech os  a f i r mó que son  c ie r tos  e l  

p r imero  cua r to  y  qu in to  d e  acuerd o a  la  p rueba d ocu men ta l  

ap or ta da .  N o le  c ons ta  qu e e l  dema ndan te  no  rec ib a 

inc re men tos ,  que conv iva  con la  señ ora  ECHAVAR R IA 

H ERN AND EZ  y  las  n ormas  con las  cua les  se  le  reconoc ió  la  

p res tac ión  de  ve je z ,  los  cu a le s  deberá n se r  p robad os .   Se  op one 

a  la  p rosp er idad  de las  p re tens iones ,  p or  carecer  de 

f unda men tac ión  fác t ica  y  lega l  y  hace a lus ión  a  la  SU - 140  de  

2 019  a  t ra vés  de  la  cua l  la  C or te  Cons t i tuc iona l  expone que con 

la  v ige nc ia  de  la  Ley  1 00  de  1 993 ,  se  p rodu jo  de  der oga tor ia  

tác i ta  de  los  inc re men tos  pens iona les  por  per sonas  a  carg o.  

P rop one las  e xcepc iones  de :  i nex i s tenc ia  de  la  ob l igac ión  de  

reconocer  la  re l iqu id ac ión  d e  la  pe ns ión  de  ve je z  pago de  

inc re men tos  p ens iona les ;  P resc r ipc ión ;  Imp os ib i l idad de 

conde na en c os tas  y  Bu na fe .  De  igua l  man era  se  ap or tó  a  la  

e tapa d e conc i l iac ión ,  ce r t i f icac ión  3172 620 18  e xped ida po r  l a  

Sec re ta r ia  Técn ic a  de l  Comi té  de  C onc i l iac ión  y  Defens a 

Jud ic ia l  de  la  ent idad acc iona da que obra  a  F l s  4 2 ,  según la  

cua l  la  en t idad dec id ió  no p r oponer  f o rmu la  c onc i l ia to r ia ,  en 

a tenc ión  a  que e l  reconoc imien to  e  la  pens ión  de  ve je z  

rea l i z ado a l  dema ndan te  fue  de  acuerd o a  lo  es tab lec ido en la  

Le y  33  de  198 5  y  a l  se lecc ionar  é s te  rég ime n pe ns ion a l  se  
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acep tan todas  s u  con d ic iones ,  p or  lo  tan to ,  como és te  rég imen 

n o con temp la  inc re men tos  pen s iona les ,  no  hay lug ar  a l  

reconoc imiento  de  los  me nc ionad os  inc re men tos ,  pues  los  

m i s mos  es tán  es tab lec id os  en  e l  a r t íc u lo  21  de l  Acuerd o 049  de 

1 990 .  

 

SE NTENCI A DE  ÚNICA INSTANCIA  

 

E l  j uez  d e  con oc im ie nto  rea l i z ó  aud ie nc ia  e l  2 0  de  febre ro  de  

2 020 ,  a  la  q ue concu r r ió  la  par te  de mand an te  y  s u  ap odera do y 

la  apode rada de la  ent idad acc ionad a .  Acog iénd ose  a l  inc i so  2  

de l  a r t ícu lo  53  de l  C .P .  de l  T .  y  de  la  S . S . ,  e l  j ue z  no recepc ionó 

la  p rueba tes t imon ia l  decreta da p or  no cons idera r la  necesar ia  

para  res o lve r  e l  o b je to  de l  l i t ig io .  Lueg o de c lausu ra r  e l  debate 

p r obator io ,  l o s  ap odera dos  de  a mbas  par tes  p res en ta ron 

a lega tos  de  conc lus ión  y  se  p r of i r ió  sen tenc ia  de  ún ica 

in s tanc ia ,  e n  la  cua l  se  ABS OLV IO a  COL PENS IONES  de  todas  y  

cada  una de las  p r e te ns iones ,  c onde nó  en  cos tas  a l  

de man dan te ,  f i jan do  las  age nc ias  e n  d erecho  en  la  s uma  de 

$ 100 .0 00  y  o r denó R EMIT IR  e l  p r oces o en  consu l ta .  Ind ica que 

s obre  la  v igenc ia  de  lo s  i nc remen tos  pens iona les  p rev i s tos  en 

a r t .  21  de l  Decre to  75 8  de  1990  ex i s ten  d ive rg enc ia  ent r e  lo s  

a l tos  t r ibu na les ,  pues  po r  un  lad o la  Sa la  Labora l  de  la  C .  S .  de 

J . ,  cons ide ra  que aú n cont in úan v igen tes  a  fav or  de  los  

pe ns ion ados  por  ve jez  q ue a dqu i r ie r on  ta l  de rech o p or  cu mp l i r  

con los  requ i s i tos  ex ig idos  p or  e l  a r t ícu lo  12  de  es te  m i s mo 

decre to  y  en  v i r tu d  de l  rég ime n de t rans ic ión ,  seña lan do que e l  

a r t ícu lo  28 9  de  la  Ley  100  d e  19 93  no d erogó e xpresa  n i  

tác i ta men te  e l  benef ic io  de los  i nc reme ntos  para  los  

be nef ic ia r ios  de  la  t r ans ic ión  y  que los  m i s mos  n o r i ñe n con e l  

s i s tema.  S in  embargo,  la  Cor te  Cons t i tuc ion a l  emi t ió  

rec ien temen te  Sen te nc ia  Un i f icada 1 40  de l  28  de  marz o  de 

2 019 ,  en  la  que se  ind ica que los  Inc re men tos  Pens iona les  no se  

enc uen t ran  v ig ent es  en  e l  o r denamie nto  ju r íd ic o a  par t i r  de  la  

v ige nc ia  de  la  ley  100  de  19 93 .  Sen te nc ia  que cons idera  debe 

ap l icar se  por  segur idad ju r íd ica  y  p r inc ip io  de  igu a ldad .  A l  

a na l i za r  e l  caso e n  concreto  conc luye  que  e l  ac tor  no  se  

enc uen t ra  en  n in gun o de los  escen ar ios  p lan tead os  por  la  

ju r i sp r ude nc ia  cons t i tuc iona l  n i  por  la  ju r i sp rude nc ia  o r d inar ia ,  

para  hacer se  a l  de rec ho a  los  i nc re men tos  pe ns iona les  por  
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per s onas  a  carg o,  pues  la  p rueba d ocume nta l  t ra ída a l  p le nar io  

rev e la  que e l  demanda nte  fue  pens iona do p or  ve je z  en  ca l idad 

de ben ef ic ia r io  de l  Rég ime n de t rans ic i ón  p rev i s to  en  e l  a r t ícu lo 

3 6  de  19 93 ,  y  e n  ap l icac ión  d e  la  Ley  33  de  1 985  conf orme se  

des prende  de l  acto  a dmin i s t ra t ivo  GNR 5 523 4  de l  24  de  febre r o 

de  2 014  obr an te  a  f o l ios  12 -1 4 .  Normat iv id ad que en n ing un o de 

sus  cán ones  es tab lec ió  e l  de recho a  inc re men tos  pens iona les  

p or  per sona s  a  carg o ,  lo  que dev ien e en e l  i ncumpl im ie nto  de l  

p r imero  de  los  p res upues tos  p or  lo  q ue n o es  p os ib le  e l  

reconoc imiento  de  los  i nc reme ntos  pens iona les  por  per s onas  a 

carg o,  dec la ran do p roba da la  e xcepc ión  de  inex i s tenc ia  de  la  

ob l ig ac ión  de  paga r  inc rementos  pe ns iona les  p or  per s on as  a 

carg o,  p ropue s ta  p or  Co lpen s iones .  

 

CONSI DE RACI ONES  

 

De  conf orm id ad con lo  o rdena do en la  sente nc ia  C -4 24  de  ju l io  

8  de  2 015 ,  emi t ida  por  la  Cor te  C ons t i tuc iona l ,  conoce e s te  

Despach o en C ONS ULTA de l  p resen to  p roces o o r d inar io  de  ú n i ca 

in s tanc ia ,  t ra mi tad o p or  e l  JUZGADO TERCERO MUNIC I PAL  D E 

PEQUEÑ AS CAUSAS  LAB ORALES  DE  MED ELL ÍN .  

 

Se  ten drá  e n  cuen ta  qu e la  consu l ta  t ie ne  po r  f ina l ida d  rev i sa r  o  

e xamin a r  o f ic io sa men te ,  la  dec i s ión  ad opta da por  e l  j ue z  de 

in s tanc ia ,  y  de  es te  mod o co r r eg i r  o  e nme ndar  los  e r r o res  

ju r íd ic os  de  que és ta  ad o lezca,  con e l  f in  de  logra r  la  cer teza  

ju r íd ica  y  e l  j u zgamie nto  ju s to ,  mot iv o  por  e l  cua l  se  a na l i za rá  la  

se ntenc ia  abso lu to r ia  y  los  mot i vos  por  los  cua le s  fue  ad ver sa  a l  

de man dan te .   

 

En  ese  o rden de ide as  e l  p rob le ma ju r íd ic o cons i s te  e n 

es tab lecer  s i  la  sen te nc ia  que se  a na l i za  d ebe se r  co nf i rmada,  

modi f icada o  revocada .  

 
ALE GAT OS DE  CONCLUS IÓN  

 
Man i f ie s ta  la  ap oderad a de la  par te  de mandad a que los  

i nc re men tos  pe ns iona les  cons t i tu yen un  der echo c ons agr ado e n 

e l  a r t ícu lo  21  de l  Decreto  7 58  de  1 990 ,  que se  ha n ven ido 

reconoc ie ndo inc lus o  con la  in t roducc ión  de  la  Le y  1 00  de  199 3 ,  

tan to  para  qu ien es  adqu i r ie ron  e l  de rech o pen s iona l  en  
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v ige nc ia  de l  decre to  que los  consagra ,  c omo a  qu ie nes  

adq u i r ie ron  de l  derech o en v igenc ia  de  la  Ley  100  de  1 993 ,  per o 

conse rvar on  e l  ben ef ic io  de l  rég imen de t rans ic ión  y  en  esa  

med ida s us  requ i s i tos  de  ana l i z a ron  ba j o  los  p resupu es tos  de l  

m i s mo decreto .  S in  e mbarg o,  en  rec ie nte  p r ov id enc ia  de 

u n i f icac ión  S U -140  de  20 19 ,  la  C or te  Cons t i tuc iona l  p rec i s ó  que 

los  i nc reme ntos  pen s iona le s  fue r on de roga dos  p or  la  Le y  1 00  de  

1 993 ,  a  par t i r  de  su  en t rada en v igenc ia  e l  1  de  abr i l  de  19 94 .  En  

esa  med id a ha de e nte nder se  que ta l  de r oga tor ia  ap l ica  inc luso 

para  los  be nef ic ia r ios  de l  ré g imen de t ra ns ic ión ,  s ien do pos ib le  

su  rec onoc imiento  só lo  cuand o e l  de rech o pen s iona l  se  

c i rcunsc r ibe  a  las  d i spos ic iones  de l  Decre to  758  de  199 0 ,  pues  

en  los  de más  casos  en  que se  dé  e l  recon oc im ien to  de  pen s ión 

ba j o  los  p receptos  n orma t iv os  p os te r io res  a  la  Le y  100  de  1 993 ,  

h abrá  de  e nte nder se  q ue e l  benef ic io  de  los  inc re men tos  qued ó 

der oga do y  p or  ta nto ,  no  ap l ica  su  reconoc im ie nto  por  n ingun a 

v ía ,  e n  las  té rm inos  de  la  SU  re fe r ida .  So l ic i ta  que en 

consecuenc ia  que se  conf i r me e l  fa l lo  de l  Ju zgad o Te rcer o 

Mun ic ipa l  de  Peque ñas  Causas  de  Mede l l ín  po rque e l  j ue z  tu vo 

en  cue nta  e l  p recede nte  ju d ic ia l  y  qued o a cred i tad o que e l  

de man dan te  no adq u i r ió  e l  de rech o en v igenc ia  de l  Decreto  

7 58  de  1 990 .  

 
 

S OBRE  EL  INCREMENT O DE  LAS  PE NS I ONES  DE  I NVAL IDE Z  POR R IESGO 

COM ÚN Y  VE JE Z .  

 

F re nte  a l  reconoc im ien to  y  pag o de los  inc rementos  pens iona les  

p or  cónyuge o  compañer o  permanen te  a  cargo,  se  t ie ne  que  és te  

es  un  b enef ic io  p rev i s to  para  los  pe ns ionad os  de l  S egur o  S oc ia l ,  

que  a  la  e nt r ada en v igenc ia  la  le y  10 0  de  19 93 ,  se  e ncon t raba 

p rev i s to  en  e l  Decre to  75 8  de l  11  de  abr i l  de  1 990 ,  apr obator io  de l  

Acue rdo 049  de l  1 º  de  feb re ro  de l  m i s mo añ o,  en  su  a r t ícu lo  21 ,  

de  la  s igu ie nte  ma nera :  

 

“Las pens iones mensuales de inval idez  y  de vejez,  se incrementarán  as í :  

 

b)  En un catorce por  c iento (14%) sobre la  pensión mín ima legal ,  por  e l  

cónyuge o compañera permanente de l  benef ic iar io que dependa 

económicamente de éste y  no d isf rute de una pensión. ”  
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S i  b ie n  dur an te  los  p r imeros  25  añ os  de  v ige nc ia  de  la  le y  1 00  de 

1 993  se  sos tuvo p or  par te  de  la  ju r i sd icc ión  lab ora l  

p r inc ipa lmen te  en  es te  c i r cu i to ,  que d ic ha p re r r oga t iva  

man tuv o su  v igenc ia ,  toda vez  que n o fue  derogada n i  expresa ,  

n i  tác i tame nte  po r  la  Ley  10 0  de  1 993 ,  como se  despre nde de l  

a r t ícu lo  2 89  d e  la  nor mat iv idad c i ta da,  que t ra ta  s obre  las  

v ige nc ias  y  der oga tor ia s  de  la  Le y  y  e l  inc i so  segu nd o de l  

a r t ícu lo  3 1  de  la  le y  ib ídem que d i sp one:  

 
“Serán apl icables a este régimen las  d ispos ic iones  v igentes  para los  

seguros de inval idez,  vejez  y  muerte a cargo del  Inst i tuto de Seguros  

Sociales,  con las adic iones,  modif icaciones y  excepciones contenidas en 

esta ley”  

 

Lo  c ie r to  es  que la  C or te  Cons t i tuc ion a l  me d ian te  sente nc ia  

un i f icada  140  de l  28  de  marzo  de  2019 ,  con  ponenc ia  de  la  D ra .  

Cr i s t i na  Pard o a  f i n  de  reso lve r  11  expe d ien tes  acumu lad os  de 

se nte nc ia s  de  tu te la  e n  lo s  que se  a na l i z ó  la  imp resc r ip t ib i l idad 

de es te  ben ef ic io ,  c ons ider ó  que e l  a r t  21  de l  acuer do 0 49  de  

1 990  fue  ob je to  de  d erogato r ia  o rgá n ica  a  par t i r  de l  1 º  de  abr i l  

de  199 4 ,  fecha es tá  en  que la  le y  10 0  de  19 93  comen zó a  r eg i r ,   

ta l  de r oga tor ia  resu l tó  en  que los  de rec hos  de  inc reme ntos  q ue 

p rev ió  e l  a r t  21  de l  dec re to  758  de  1990  de ja ron de  ex i s t i r  a  

pa r t i r  de l  mentado  1 º  de  ab r i l  de  1994 ,  aun  para  aque l los  que se  

enc on t raba n dent ro  de l  rég imen de t ra ns ic ión  p rev i s to  por  e l  a r t  

3 6  de  la  le y  1 00  d e  19 93  per o  s in  per ju ic io  d e  los  derech os  

adq u i r idos  de  q u iene s  ya  h ub ie ran  cump l id o con lo s  requ i s i tos  

para  p ens ionar se  a ntes  de l  1 º  de  abr i l  de  199 4 .  En  e l  an te r io r  

o rden,  la  cor te  enc on t ró  que la  i n s t i tuc ión  d e  la  p resc r ipc ión  n o 

se  pod ía  p red icar  re specto  de  derech os  que ya  hab í an de ja do 

de  ex i s t i r  para  qu ie nes  no cu mp l ie ron  las  con d ic iones  para  

pe ns ion ar se  ba jo  e l  RPM an tes  de l  1 º  d e  abr i l  de  19 94 ,  ade más  

te rm in a recor dan do q ue cargas  como las  re fe r idas  a  los  

i nc re men tos  de l  a r t  2 1  de l  decre to  758  de  19 90  r esu l tab an 

cont r a r ias  a l  acto  leg i s la t iv o  1  de  2 005 ,  q ue ad ic ion ó e l  a r t  4 8  

C P.   

 

E l  c r i te r io  an te r io r  ha  s ido acog ido p or  es ta  se rv id ora  jud ic ia l  en 

v i r tud  a  q ue la  cor te  cons t i tuc iona l  como g uard ia na e  in té rp re te 

de  la  con s t i tuc ión ,  p uede e n sus  fa l los  gener ar  un a ra t io  sobre 

cuá l  es  la  in te rp re tac ión  conf orme a  la  nor ma super io r ,  e sa 
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ra zón es  v incu lante  y  en  consecuenc ia  n o  ex i s te  pos ib i l idad de 

apar ta r se  de  e l la ,    as í  lo  de jó  e xpues to  e n  la  S U  2 30/201 5 ,  

c i ta da en la  sen tenc ia  T  233  de  201 7 ,  en  la  que se  in d icó:  

“De ot ro  lado,  es  importante  resa l tar  que la  ju r i sp rudencia de este  T r ibunal  ha 

señalado que en re lac ión con las  sentenc ias  de  uni f icación  profer idas  en  sede 

de tute la  y  la s  de cont ro l  abst racto de const i tuci onal idad,  basta que ex i sta  un 

precedente,  debido a que,  las  p r imeras ,  un i f ican e l  a lcance e  in te rpretación 

de un derecho fundamenta l  para casos  que tengan un marco fáct ico s i mi la r  y  

compartan prob lemas ju r íd icos  y ,  las  segundas,  determinan la  coherencia de 

una norma con la  Const i tución Po l í t ica .  

 

Po r  lo  exp ues to  y  toda vez  que la  A l ta  Corp orac ión 

C ons t i tuc iona l ,  d io  f ina lmen te  la  ra zón a  la  ad min i s t rad ora  de l  

Rég imen de P r ima Med ia  con P res tac ión  Def in id a respec to  a  la  

i nex i s tenc ia  de l  de rec ho a  los  inc reme ntos  contempla dos  en  los  

reg lamentos  de l  Seg u ro  Soc ia l  p ara  la  pens ión  de  in va l idez  de 

o r igen c omú n y  de  ve jez ,  e s  c la ro  que  n ing ún  pe ns ionad o ba j o 

la  v ige nc ia  de l  Rég imen Genera l  de  Pe ns ione s  es  des t ina ta r io  

de  los  inc re men tos  p re v i s tos  en  los  reg lamen tos  de l  ex t in to  I SS ,  

men os  aun s i  se  t ra ta  de  u n  pens ionad o ba jo  o t r os  reg íme nes  

como ocur r e  en  e l  p r esen te  caso,  en  que a l  deman dan te  se  le  

reconoc ió  e l  de rech o con la  Ley  33  de  1 985 ,  mi sma que no  

consagra  e l  bene f ic io  de man dad o ,  p or  lo  e xpues to  es ta 

se r v idora  j ud ic ia l  conf i rmar á  la  sen te nc ia  d ic tada en ún ica 

in s tanc ia  inc lu id as  las  cos tas  de l  p roce so .  

 

DECIS I ÓN 

 

En  mér i to  de  lo  e xpues to ,  e l  JUZGADO PR IMER O LAB ORAL  DEL  

C IRC UI TO DE M EDELL ÍN ,  ad min i s t ran do j u s t ic ia  en  nombre  de la  

Repú b l ica  y  por  au tor idad de la  le y ;   

 

RESUEL VE  

 

P RIME RO.  COM FIRMAR  la  sen tenc ia  abs o lu to r ia  rev i s ada e n 

consu l ta ,  d ic tada e l  20  de  febre r o  de  202 0  por  e l  JUZ GADO 

TERC ERO M UNIC IPAL  DE  PEQUEÑAS C AUS AS  LABOR ALES  D E  

MED ELL ÍN ,  den t ro  de l  p roceso ade lan tad o por  e l  se ñor  F IDEL  

ANTONIO SU AZA J IME NEZ  cont ra  COL PENS IO NES ,  por  lo  expues to 

en  la  par te  mot i va  de  la  se nte nc ia .  

 

SE GUNDO.   DE VUEL VASE  e l  expe d ien te  a l  l ugar  de  o r ige n,  p rev ia 

a notac ión  e n  e l  reg i s t ro  res pect iv o  
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Cu mp l ido e l  ob je to  de  la  p resen te  aud ie nc ia ,  s e  dec la ra 

te rm in ada.    

 

Lo  r esue l to  se  not i f ica  en  EST ADOS  a  las  p ar tes  y  se  f i r ma e n 

cons tanc ia .  

 

 

ANA GERT RU DIS  AR IAS  VANEGAS  

Juez a  


