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Medel l ín ,  ve in t i s iete (27)  de nov iembre de dos  mi l  ve inte  

(2020) .  En  la  fecha ind icada,  s iendo las  nuev e de la 

mañana (9 :00  a .m.)  del  d ía p rev iamente  seña lado,  e l  

JUZGADO PR IMERO LABORAL DEL  CIRCUITO DE MEDELL ÍN se 

const i tuyó en aud ienc ia  púb l ica en e l  p roceso de t rámite 

o rd inar io  labora l  de ún ica ins tanc ia  promov ido  por  

HUMBERTO DE JESUS CASTAÑEDA VASQUEZ  en cont ra  de 

COLPENS IONES,  para pronunciarse en  v i r tud de l  grado 

ju r i sd icc iona l  de  CONSULTA f rente  a la  sentenc ia con la 

cua l  e l  Juzgado  Cuar to  Munic ipa l  de Pequeñas  Causas  

Laborales  de Medel l ín  f ina l i zó  la  ins tanc ia.  

 

ANTECEDENTES  

 

Mani fes tó  e l  acto r  en  e l  escr i to  de dem anda que  cumpl ió  62 

años  de edad e l  3  de d ic iembre de 2017 .  COLPENS IONES  

mediante  Reso luc ión  SUB 298365  de 2017  le  reconoc ió  la  

pens ión de ve jez  desde e l  1  de enero  de 2017,  en cuant ía 

de $4 ’372.996 ,  con un ingreso base  de l iqu idac ión de 

$5 ’706.637  y  1 .951  de cot i zac ión .  La ent idad no le  tuvo en 

cuenta todas  las  semanas  cot i zadas  a l  s i s tema para obtener  

la  tasa de remplazo ,  pues  so lo  tuvo en  cuenta 1.800 
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semanas ,  l iqu idando la pens ión de ve jez  con una tasa de 

remplazo del  76 ,63%,  cuando debió  haber  s ido c on una de l  

80%.  Aduce que e l  25 de enero de 2018 inte rpuso recurso  de 

repos ic ión so l ic i tando la  re l iqu idación de la pens ión  y  

mediante Reso luc ión  SUB 32643 aumentó  las  semanas  a 

1 .960,  e l  I BL  en cuant ía de $5 ’733 .379 y  la  tasa de remplazo 

a  76,61%,  aumentando la pens ión mensua l  a $4 ’392 .342 y  

para e l  año 2018  en cuant ía de $4 ’571.989 ,  quedando 

agotada la v ía gubernat iva.  

 

PRETENSIONES 

 

  Reconocimiento y  pago de l  rea jus te de la pens ión  de 

ve jez  a part i r  de 1  de enero de 2018 s obre e l  monto de l  

80% sobre e l  I BL  reconocido por  Co lpens iones ,  po r  haber 

cot i zado 1951  semanas .   

  I ndexación de las  condenas .  

  Costas  y  agencias  en  derecho de l  p roceso.  

 

Conoc ió  de l  p roceso E l  JUZGADO CUARTO MUNICIPAL DE 

PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES  DE MEDELL Í N,  admit iendo la 

demanda por  auto de l  12 de marzo  de 2018,  f i jó  fecha para 

aud ienc ia,  d i spuso  la not i f icac ión  de la  accionada ,  ente rar  

de la  ex i s tenc ia del  proceso a  la  P rocuradora Jud ic ia l  en 

Laboral  y  a  la  Agenc ia Naciona l  de  Defensa Jud ic ia l  de l  

Es tado.  Not i f icac iones  que se l levaron a ca bo como cons ta 

en e l  expediente  a fo l ios  29 -30 y  48.  

 

CONTESTACIÓN DE  LA DEMANDA  

 

Co lpens iones  contestó  opor tunamente la demanda  a través 

de apoderada legalmente constituida, escrito que obra a fol ios 

58-63 del expediente, con re lac ión  a los  hechos  af i rmó que 

es  c ie r to  la  edad del  acto r ,  que fue pens ionado por  

Co lpens iones  y  que interpuso recur so  de repos ic ión 

so l ic i tando la re l iqu idación de la  pens ión.  E l  hecho cuarto 
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no le  consta  y  e l  qu into  y  sexto  no lo s  cons idera he chos  s ino 

una aprec iac ión del  demandante .  Po r  ú l t imo,  ind icó que la 

respues ta  emit ida por  Co lpens iones  f rente a l  recurso 

repos ic ión,  se rá ob jeto  de l  debate probato r io .  Se opone a 

la  prosper idad de las  pretens iones  por  carecer  de 

fundamentac ión fáct ica y  leg a l .  P ropone las  excepc iones 

de:  improcedenc ia de Re l iqu idac ión Pens iona l ;  inex i s tenc ia 

de la ob l igación de pagar  in te reses  morato r ios ;  inex i s tenc ia 

de la obl igación de pagar  in te reses  morator ios ;  P rescr ipc ión 

e  Impos ib i l idad de Condena en Cos tas ;  Compensac ión  y  

pago,  P resc r ipc ión ;  Buena fe ;  y  la  Innominada.  De igual  

manera se aportó  a la  etapa de conc i l iac ión,  cer t i f icac ión 

360082018 exped ida por  e l  Secretar io  Técnico del  Comité  

de Conc i l iac ión y  Defensa Jud ic ia l  de la ent idad acc ionada 

que obra a  F l s  38 -40  según la cua l  la  ent idad dec id ió  no 

proponer  fo rmula conc i l ia tor ia ,  en  atenc ión a que  e l  

pet ic ionar io  cumple con e l  requ i s i to  de semanas  los  15 años  

cot i zados  para la  ent rada en v igenc ia de la  Ley  100  de 

1993 ,  para conservar  e l  rég imen de t rans ic ión ,  pero  no 

cumple con e l  requ i s i to  de la  edad para menc ionada 

v igenc ia,  po r  lo  cual  no  conserva e l  régimen de t rans ic ión 

de que t rata  e l  a r t ícu lo  36  de la  Ley  100 de 1993 ,  por  e l lo  

d io  ap l icac ión a  lo  es tab lec ido en e l  ar t ícu lo  21  de la Ley  

100  de 1993 para obten er  e l  ingreso base de l iqu idación y  a 

su  vez  e l  monto de la p res tac ión fue def in ido confo rme a l  

a r t ícu lo  10 de la Ley  797 de 2003,  modi f icado por  e l  34 de la 

Ley  100 de 1993 ,  exp l icando que de acuerdo  a l  n ive l  de 

ingresos  le  co r responde una tasa de remp lazo de 61, 6% y  en 

razón del  número  de semanas  cot i z adas  se  le  ad ic iona un 

15%,  lo  que ar ro ja  un a tasa de 76 ,61% .  

 

SENTENCIA DE ÚNICA INSTANCIA  

 

Clausu rado e l  debate  probato r io ,  e l  Juzgado Cuarto 

Mun ic ipal  de Pequeñas  Causas  Laborales ,  p ro f i r ió  sentencia 
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de ún ica ins tanc ia  e l  2  de marzo de 2020 ,  en la  cua l  

declaró  p robada la excepc ión  de inex i s tenc ia  de la 

obl igación y  ABSOLVIO a COLPENS IONES de todas  las  

p retens iones  incoadas en su  cont ra .  CONDENÓ en costas  a l  

demandante en cuant ía de $ 220 .000 y  o rdenó REMIT IR  e l  

p roceso en consu l ta .  Ind ica la juez  de ins tanc ia  que para 

reso lve r  e l  p resente caso,  se  acoge a l  p ronunciamiento 

real i zado en caso s imi la r  por  la  Magi s t rada  Luz  Amparo 

Gómez A.  de l  T .S .M. ,  en sentencia del  22  de marzo de 2018 ,  

sentencia  14201600665 ,  en  la  que se  sos t iene que debe  

tener se en cuenta que para la in te rpretac ión de l  ar t ícu lo  34 

de la  Ley  100  de 1993 mod i f icado por  e l  ar t ícu lo  10 de la 

Ley  797 de 2003 ,  e l  carácter  decrec iente en la fo rmu la no 

se desprende ún icamente de la  sus t racción de l  facto r  de 

0 ,50s ,  s ino  que ad ic ionalmente  e l  tex to  or ig ina l  de  la norma 

consagraba una l im i tante prop ia  a l  def in i r  unos  máx imos  y  

unos  m ín imos   sobre los  cua les  osc i la rá la  pens ión de ve jez ,  

pues  es  c laro  que la  ley  ind ica que lo s  montos  m ín imos  son 

ent re  e l  65 y  e l  55% y  lo s  montos  máx imos  ent re  e l  80 y  e l  

70 ,5%.  Ind icando que lo  que se t iene que in te rpretar  de la 

no rma es  que ar ranca de unos  m ín imos  en  func ión  de lo s  

ingresos  que se obt ienen y  genera unos  máx imos  l igados  a 

los  sa la r ios  que se  obt ienen,  es to  es ,  que a  mayor  I BC menor 

tasa de remplazo  ap l icara a l  I BL ,  lo  que se ha es tablec ido 

con base  en los  p r inc ip ios  de una mayor  equ idad,  

so l idar idad y  v iabi l idad f inanc ie ra  de l  s i s tema.  En 

consecuenc ia,  e l  mín imo def in ido para e l  demandante,  

co r respond ió  a 61 ,83% a l  haber  cot i zado 660   semanas  

ad ic iona les  a las  m ín imas ,  debía  incrementarse su  tasa de 

remplazo  en un 19 ,5%,  pero  en atenc ión a l  l ím i te 

es tablec ido en e l  inc i so  ante r io r  de l  a r t ícu lo  34 de la Ley  

100  de 1993 mod i f icado por  e l  a r t ícu lo  10 de la  Ley  797 de 

2003  y  según e l  precedente esbozado y  que debe se r  

ap l icado por  e l  Despacho en v i r tud del  respeto por  e l  

p recedente jud ic ia l ,  es  c la ro  que a l  acto r  se  le  debió 
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apl icar  u n aumento máx imo del  76 .83% como monto ap l icar  

sobre  e l  IBL  de $5 ’733 .333  de es ta  fo rma la  mesada 

pens ional  a reconocer  en favor  de l  acto r  era de $4.404.955 

para e l  año 2018 ,  pero  según se  desprende de l  acto 

admin i s t rat ivo  que reso lv ió  la  so l ic i tud de re l iq u idac ión de l  

demandante ,  la  ent idad reconoc ió  una mesada pens ional  

de $4 ’571 .989 ,  es  dec i r ,  una c i f ra  super io r  a  la  rea lmente 

causada,  pero por  ser  un derecho causado en  favor  de l  

demandante ,  no es  suscept ib le  de se r  desmejo rado,  no 

habrá sumas super io res  a reconocer  en  la   p resente 

deci s ión.  

 

CONSIDERACIONES  

 

De conformidad con lo  o rdenado en la sentenc ia  C -424 de 

ju l io  8  de 2015,  emi t ida por  la  Corte  Cons t i tuc iona l ,  conoce 

este Despacho en CONSULTA del  p resento proceso o rd inar io 

de ún ica in s tanc ia,  t ramit ado por  e l  JUZGADO CUARTO 

MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES  DE MEDELL ÍN.  

 

Se tendrá en cuenta que la consu l ta t iene por  f ina l idad 

rev i sar  o  examina r  o f ic iosamente ,  la  deci s ión adoptada por 

e l  juez  de in s tanc ia ,  y  de es te modo cor reg i r  o  enmendar 

los  e r ro res  ju r íd icos  de que ésta  adolezca,  con e l  f in  de 

lograr  la  cer teza ju r íd ica y  e l  juzgamiento jus to ,  mot ivo por 

e l  cual  se anal iza rá  la  sentencia  abso lu to r ia  y  los  mot ivos 

por  los  cuales  fue  adversa a l  demandante .   

 

En  ese o rden de ideas  e l  p rob lema ju r íd ico  cons i s te  en 

es tablecer  s i  la  sentencia que se anal i za debe se r  

conf i rmada,  modi f icada o  revocada.  

 

Para dec id i r  es  p rec i so  tener  en cuenta las  s igu ientes 

no rmas:  
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Es tab lece e l  ar t ícu lo  10 de la Ley  797 de 2003,  po r  e l  cual  se 

mod i f icó  e l  34  de la Ley  100  de 1993 ,  que:  

 

 

“  … ”  

“ A  p a r t i r  d e l  1 °  d e  e n e r o  d e l  a ñ o  2 0 0 4  s e  a p l i c a r á n  l a s  

s i g u i e n t e s  r e g l a s :   

“ E l  m o n t o  m e n s ua l  d e  l a  p e n s i ó n  c o r r e s p o n d ie n t e  a l  

n ú m e r o  d e  s e m a n a s  m í n i m a s  d e  c o t i z a c i ó n  r e q u e r i d a s ,  

s e r á  d e l  e q u i v a l e n t e  a l  6 5 % ,  d e l  i n g r e s o  b a s e  d e  

l i q u i d a c i ó n  d e  l o s  a f i l i a d o s .  D ic h o  p o r c e n t a j e  s e  

c a l c u l a r á  d e  a c u e r d o  c o n  l a  f ó r m u l a  s i g u i e n t e :   

“ r  =  6 5 . 5 0  -  0 . 5 0  s ,  d o n d e :  r  = p o r c e n t a j e  d e l  i n g r e s o  d e  

l i q u i d a c i ó n .  s  =  n ú m e r o  d e  s a l a r io s  m í n i m o s  l e g a l e s  

m e n s ua l e s  v i g e n t e s .  

“ A  p a r t i r  d e l  2 0 0 4 ,  e l  m o n t o  m e n s ua l  d e  l a  p e n s i ó n  d e  

v e j e z  s e r á  u n  p o r c e n t a j e  q u e  o s c i l a r á  e n t r e  e l  6 5  y  e l  5 5 %  

d e l  i n g r e s o  b a s e  d e  l i q u i d a c i ó n  d e  l o s  a f i l ia d o s ,  e n  f o r m a  

d e c r e c i e n t e  e n  f u n c i ó n  d e  s u  n i v e l  d e  i n g r e s o s  c a l c u l a d o  

c o n  b a s e  e n  l a  f ó r m u l a  s e ñ a l a d a .  E l  1 °  d e  e n e r o  d e l  a ñ o  

2 0 0 5  e l  n ú m e r o  d e  s e m a n a s  s e  in c r e m e n t a r á  e n  5 0  

s e m a n a s .  A d i c i o n a l m e n t e ,  e l  1 °  d e  e n e r o  d e  2 0 0 6  s e  

i n c r e m e n t a r á n  e n  2 5  s e m a n a s  c a d a  a ñ o  h a s t a  l l e g a r  a  

1 . 3 0 0  s e m a n a s  e n  e l  a ñ o  2 0 1 5 .  

“ A  p a r t i r  d e l  2 0 0 5 ,  p o r  c a d a  c in c u e n t a  ( 5 0 )  s e m a n a s  

a d i c i o n a l e s  a  l a s  m í n i m a s  r e q u e r i d a s ,  e l  p o r c e n t a j e  s e  

i n c r e m e n t a r á  e n  un  1 . 5 %  d e l  i n g r e s o  b a s e  d e  l i q u i d a c i ó n ,  

l l e g a n d o  a  un  m o n t o  m á x i m o  d e  p e n s i ó n  e n t r e  e l  8 0  y  e l  

7 0 . 5 %  d e  d i c h o  i n g r e s o ,  e n  f o r m a  d e c r e c i e n t e  e n  f un c i ón  

d e l  n i v e l  d e  in g r e s o s  d e  c o t i z a c i ó n ,  c a l c u l a d o  c o n  b a s e  

e n  l a  f ó r m u l a  e s t a b l e c id a  e n  e l  p r e s e n t e  a r t í c u l o .  E l  v a l o r  

t o t a l  d e  l a  p e n s i ó n  n o  p o d r á  s e r  s up e r i o r  a l  o c h e n t a  ( 8 0 % )  

d e l  i n g r e s o  b a s e  d e  l iq u i d a c i ó n ,  n i  i n f e r i o r  a  l a  p e n s ió n  

m í n i m a . ”  

 

En e l  asunto ba jo  anál i s i s  y  de confo rmidad con la 

Reso luc ión SUB 298365 de 29  de d ic iembre de 2017,  

mod i f icada por  la  SUB 32643 de l  2  de febre ro  de 2018  se 

t iene que a l  demandante le  fue reconoc ida la pens ión de 

ve jez  confo rme al  ar t ícu lo  9  de la Ley  797 de 2003 que 
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modi f icó  e l  a r t ícu lo  33 de la Ley  100  de 199 3,  ten iendo en 

cuenta 1.960 semanas  cot i zada s ,   un IBL  de $ 5 ’733 .379  

ap l icando una tasa de remplazo  equiva lente  a l  

76 ,61%,ar ro jando una mesada pens ional  de $ 4 ’571 .989,  a 

par t i r  de l  1 º  de enero de 2018.  

 

Ahora b ien ,  l a  inconfo rmidad de l  demandante  rad ica 

exc lus ivamente  f rente  a l  hecho de  que la  pens ión  de ve jez  

reconocida debe ser  l iqu idada ten iendo en cuenta un 

monto porcentua l  de l  80% sobre e l  I BL  reconoc ido por 

Co lpens iones ,  po r  haber  cot i zado 1951 semanas ,  cons idera 

es te Despacho que le  as i s te  razón a l  demandante ten iendo 

en cuenta la fó rmula que para e l lo  seña l a  e l  a r t ícu lo  34  de 

la  ley  100 de 1993 .   

 

La  interpretac ión  que intenta exp l icar  la  juez  de 

conocimiento carece de todo sus tento  y  además  vu lnera e l  

p r inc ip io  de favorab i l idad,  de ent rada no cons idera es ta 

serv idora  jud ic ia l ,  que la norma deba se r  ob jeto  de 

interpretac ión  pues  a l  t ra tar se de una fó rmu la  matemát ica 

no  encuent ra e l  mot ivo por  e l  cua l  no  tota l i zo  la  t asa de 

61 ,83% que obtuv o en  func ión  de los  ingresos  con la  tasa de 

19 ,5% que obtuvo en  func ión de las  semanas  cot i zadas ,  que 

supera ampl iamente e l  80% máx imo de tasa de remplazo.  

 

As í  las  cosas ,  ten iendo en cuenta un  IBL  de $5 ’733.379 

ca lcu lado por  Co lpens iones ,  pero  ap l icando una tasa de 

remplazo  equiva lente  a l  80% ar ro ja una cuant ía  in ic ia l  de 

$4 ’586.703  para e l  año 2017;  $4 ’774 .299  para e l  año 2018,  

$4 ’926.122 para e l  año 2019 y  $5 ’113 .315 para e l  año 2020.  

As í  las  cosas  habrá de REVOCARSE  la deci s ión  adoptada 

f rente a l  reajus te de la pres tac ión so l ic i tado en la 

demanda.  
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Adeuda Co lpens iones  por  es te concepto a l  demandante 

según la l iqu idac ión anexa real i zada por  e l  Despacho,  las  

s igu ientes  sumas de d inero :  $2.630 .042,16 por  e l  año 2018 ;  

$2 .713.677,50 por  e l  año  2019  y  por  e l  año 2020 la  suma de 

$2 .600.120,53,  para un  reajus te  tota l  de  $7.943 .840 ,  s in  

per ju ic io  de los  incrementos  legales  anuales ,  n i  lo s  

descuentos  que por  sa lud  deba efectuar  la  ent idad.  

 

Los  va lo res  adeudados  deberán  se r  indexados  por  la  

ent idad a l  momento de pago,  dado que en países  

in f lac ionar io s  como lo  es  e l  nues t ro  es  un hecho not o r io  la  

perd ida de l  va lo r  adqu is i t ivo  de la  mo neda,  y  la  

actual i zac ión  es  la  fo rma en que se  logra  un  equi l ib r io  

económico  ent re  las  partes .  Para  e l lo  tendrá  en  cuenta e l  

I PC cert i f icado por  e l  dane e l  mes  ante r io r  a l  de pago,  y  e l  

v igente en cada per iodo a reajus t ar ,  d iv id iendo e l  p r imero 

por  e l  u l t imo y  mul t ip l icándo lo  por  e l  va lo r  de l  rea jus te de 

la  mesada en e l  per iodo cor respond iente.  

 

Por  lo  expues to  se REVOCARÁ la sentenc ia ABSOLUTORIA 

emi t ida por  e l  juez  CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS 

CAUSAS  LABORALES  DE  MEDELL ÍN .  

 

De confo rmidad con e l  a r t ícu lo  365 del  CGP se  imponen 

costas  a cargo de Colpens iones  en pr imera in s tanc ia a 

favor  de l  demandante.  

 

DECIS IÓN 

 

En mér i to  de lo  expuesto ,  e l  JUZGADO PR IMERO LABORAL 

DEL CIRCUITO DE MEDELL ÍN,  admin i s t rando ju s t ic ia en 

nombre de la Repúbl ica y  por  auto r idad de la ley ;   

 

RESUELVE  
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PR IMERO.  REVOCASE la  sentenc ia abso lu tor ia  rev i sada en 

consu l ta ,  d ictada e l  2  de marzo de 2020 por  e l  JUZGADO 

CUARTO MUNICIPA L DE  PEQUEÑAS CAUSAS LABORALES  DE 

MEDELL ÍN,  dent ro  del  p roceso ade lantado por  e l  señor 

HUMBERTO DE JESUS CASTAÑEDA VASQUEZ  cont ra 

COLPENS IONES ,  de confo rmidad con las  cons iderac iones  

anotadas  y  en su  defecto  se dec lara que a l  acto r  le  as i s te 

derecho tanto  a l  reajus te pens iona l  con una tasa  de 

remplazo de 80%,  como a la indexac ión de los  va lo res  

adeudados .  

 

SEGUNDO. CONDENASE  a  COLPENSIONES  representada 

legalmente por  e l  doctor  JUAN MIGUEL V I LLA LORA ,  a pagar 

a l  señor  HUMBERTO DE  JESUS CASTAÑEDA VASQUEZ  la  suma 

de $7 .943 .840 ,  por  concepto de reajus te de la  mesada 

pens ional  de  lo s  años  2018,  2019 y  2020 ,  s in  per ju ic io  de los  

inc rementos  lega les  anuales ,  n i  lo s  descuentos  que por 

sa lud deba efectuar  la  ent idad,  ad ic iona lmente deberá 

indexar  los  va lo res  adeudados  por  es te concepto de 

conformidad con lo  expues to  en la parte cons iderat iva.  

 

TERCERO.  Se  ordena a COLPENSIONES  indexar  e l  va lo r  de l  

ret roact ivo a que hace re fe renc ia e l  numeral  ante r io r  a l  

momento de pago,  de acuerdo con lo  expuesto  en la par te 

mot iva.  

 

CUARTO.  CONDENASE  en cos tas  en pr imera ins tanc ia a 

cargo  de Co lpens iones  y  a favor  de l  demandante .  

 

QUINTO.  DEVUELVASE  e l  expediente a l  lugar  de or igen,  

p rev ia anotación  en e l  regi s t ro  respect ivo .  

 

Cumpl ido e l  ob jeto  de la presente audienc ia,  se  declara 

terminada.    
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Lo resue l to  se  not i f ica en ESTADOS  a  las  partes  y  se  f i rma en 

constancia.  

 

 

ANA GERTRUDIS  ARIAS  VANEGAS  

Jueza 

 

 


