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Mede l l ín ,  doce ( 12 )  de  nov iembre  de  dos  m i l  ve in t iun o ( 202 1) .  En  

la  fecha in d ica da,  s iend o la s  dos  de  la  t a rd e  (2 :00  P .M. )  de l  d ía  

p rev ia men te  seña lad o,  e l  JUZ GADO PR IMER O LAB ORAL  DEL  

C IRC UI TO DE MEDELL ÍN  se  con s t i tuyó e n  aud ie nc ia  púb l ica  en  e l  

p r oceso de t rámi te  o rd inar io  lab ora l  de  ún ica in s tanc ia  

p r omov id o p or  LU I S  ALBER TO BUS TAMA NTE  TA P IA S  en  cont ra  de 

COL PENS IO NES ,  para  p r on unc ia r se  e n  v i r tud  de l  g r ado 

ju r i s d icc iona l  de  CO NSUL TA f ren te  a  la  sen tenc ia  con la  cua l  e l  

Juz gado S épt imo Mun ic ipa l  de  Peque ñas  Causas  Lab ora les  de  

Mede l l ín  f i na l i zó  la  in s tanc ia .  

 

ANTECE DENTES    

 

Man i fe s tó  e l  acto r  que a  t ravés  de  se ntenc ia  jud ic ia l  le  fue  

reconoc id a la  pens ión  de  in va l idez  a  par t i r  de l  2 4  de  jun io  de 

2 016 ,  o rden and o e l  reconoc im ie nto  de l  re t r oact ivo  e  in te r eses  

mora tor ios  y  en  v i r tud  de e l lo ,  C o lpen s ione s  emi t ió  la  Re so luc ión 

S UB10 244 9  de l  30  de  abr i l  de  20 19 .  Man i f ie s ta  que p or  n o 

h aber se  ten id o en  cuen ta  la  to ta l ida d de las  semanas  y  los  

ap or tes  r ea l i zad os  a l  S i s tema Genera l  de  Pen s iones ,  e l  27  de  

n ov ie mbre  de  20 20  so l ic i tó  a  Co lpe ns iones  la  re l iqu idac ión 

pe ns ion a l ,  que  f ue  r esue l ta  de  mane ra  des fav orab le ,  med ia n te 

Res o luc ión  SUB 2 72 626  de  d ic ie mbre  2 020 ,  enc on t rá ndos e  as í  

ag otado e l  requ i s i to  de l  a r t ícu lo  6  de l  C PT  y  SS .  
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PRETENSIONES 

 

  Re l iqu idac ión  de  la  pen s ión  de  inva l ide z  a  par t i r  de l  2 4  de 

ju n io  de  201 6 .  

  I n te re ses  morator io s  

  I nde xac ión  d e  las  conden as .  

  C ostas  y  age nc ias  en  derech o de l  p r oceso.  

 

C onoc ió  de l  p roce so e l  JUZGADO S EPT IMO M UN IC I PAL  DE 

PEQUEÑ AS CAUSAS  LA BORAL ES  DE  M EDELL ÍN ,  ad mi t ie ndo la  

de man da por  au to  de l  31  de  ma yo de 202 1 ,  d i spuso  la  

n ot i f icac ión  de  la  acc iona da ,  en te ra r  de  la  ex i s tenc ia  de l  

p r oceso a  la  P r ocura dora  Jud ic ia l  e n  Lab ora l  y  a  la  Agenc ia 

Nac iona l  de  Defens a  Jud ic ia l  de l  E s tad o.  Not i f icac ione s  que se 

l l evar on a  ca b o como cons ta  en  e l  e xped ien te .  

 

CONTESTAC IÓN DE  LA DEM ANDA  

 

C o lp ens iones  c ontes tó  opor tun amen te  la  demanda  a través de 

apoderado legalmente const ituido, escrito que reposa en el 

expediente y c on re lac ión  a  los  hech os  a f i r mó que son  c ie r tos  e l  

p r imero ,  se gun do,  te rcero  y  cuar to .  N o le  cons ta n los  hec hos  

qu in to ,  sex to  y  sép t imo .  Se  opone  a  la  p r osper ida d de las  

p re tens iones  p orque no se  e ncue nt ra n  sop or tes  fác t icos  y  

lega les  para  acceder  a l  recon oc im ien to  y  pag o de la  

re l iqu idac ión  de  la  pens ión  de  inva l ide z ,  toda vez  que e l  

reconoc imiento  se  rea l i z ó  por  una o rden ju d ic ia l  a  la  cua l  ya  se  

le  d io  p le no cu mp l im ien to .  P rop one la s  excepc iones  de :  

i ne x i s te nc ia  de  la  ob l igac ión  demanda da y  fa l ta  de  derec ho 

para  ped i r ;  P resc r ipc ión ;  Buen a Fe ;  I mpos ib i l ida d de  con dena 

en c os ta s ;  Compens ac ión  y  la  Gen ér ica .  

 

De igua l  ma nera  s e  apor tó  a  la  e tapa  de conc i l iac ión ,  

ce r t i f icac ión  17 632 202 21  exped ida p or  la  Sec reta r ia  Técn ica de l  

C omi té  de  Conc i l iac ión  y  Defens a  Ju d ic ia l  de  la  en t idad 

acc ionada que rep osa  en e l  e xped ie nte ,  segú n la  cua l  la  

en t ida d dec id ió  n o p ropon er  fo r mu la  conc i l ia to r ia ,  en  ate nc ión  

a  q ue me dian te  Res o luc ión  SUB  10 244 9  de l  3 0  de  abr i l  de  201 9 

se  d io  es t r ic to  cu mpl im ien to  a  la  sen tenc ia  ju d ic ia l  e n  los  
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té rm in os  o r denad os ,  a  t ravés  de  la  cua l  se  o r den ó e l  

reconoc imiento  y  p ago d e la  pens ión  de  in va l idez  d e l  

s o l ic i tan te ,  mot ivo  p or  e l  cua l  ex i s te  en  e l  p rese nte  t rá mi te  e l  

fe nómen o de la  cosa  juzga da admin i s t ra t iva .  Por  lo  ta nto ,  no  es  

p r oceden te  la  re l iqu id ac ión  de  la  pen s ión  de  inva l ide z  

 

SE NTENCI A DE  ÚNICA INSTANCIA  

 

E l  j ue z  de  conoc im ie nto  rea l i zó  aud ie nc ia  de l  a r t ícu lo  72  de l  CPT  

e l  8  de  oc tubre  de  202 1 ,  a  la  que  concur r ie ro n  e l  de mand an te,  

su  ap odera do y  la  ap odera da  de la  de man dada;  n o h ubo á n imo 

conc i l ia to r io ,  se  decre ta r on las  p rueba s  so l ic i tadas  y  se  c lausu r ó 

e l  deba te  p r oba tor io .  Las  par te s  p res ent a ron  a lega tos  de 

conc lus ión  y  se  p r of i r ió  se nte nc ia  de  ún ica in s tanc ia ,  e n  la  cua l  

se  ABS OLV IO a  COLPEN S ION ES  de  todas  las  p re te ns iones  

i n vocada s  en  su  cont r a .  COND ENÓ  en c os tas  a l  de mand an te  y  

o rden ó R EMIT IR  e l  p r oceso en  c onsu l ta .   

 

I nd ica e l  j uez  de  in s ta nc ia  que en e l  p resen te  as unto  no  ex i s te  

cont r over s ia  f r en te  a  la  pens ió n  de  inva l ide z  recon oc ida,  n i  a  la  

n or mat iv idad ap l icad a pa ra  e l  r econoc imien to  y  much o me nos  

f re nte  a l  I BL  con e l  cua l  fue  l iqu ida do e l  pens ionad o,  por  lo  

tan to ,  la  con t r over s ia  a  res o lve r  es tá  d ada ún icamen te  po r  e l  

n úmer o de  seman as  ten idas  en  cue nta  p o r  Co lpen s ione s  a l  

momen to de la  l iqu id ac ión  de  la  pe ns ión  de  in va l ide z .  A ntes  de 

res o lve r ,  se  re f ie re  a  la  n orma t iv idad ap l icab le  a l  cas o,  es to  es ,  

e l  a r t ícu lo  13 ,  l i te ra l  f  de  la  Le y  1 00  de  1 993 ,  e l  a r t ícu lo  21  de  la  

menc ionada n orma,  pa ra  e fectos  de  de te r minar  e l  I BL  y  a l  

a r t ícu lo  4 0  de  la  Le y  10 0  de  1 993  que s e  re f ie re  a l  mon to  de  la  

pe ns ión .  In d ic ó que en e l  p resen te  caso la  pens ión  le  fue  

o torgada  y  l iqu ida da in ic ia lme nte  a l  de man dan te  p or  e l  

Juz gado 17  Labora l  de l  C i rcu i to  de  Mede l l ín  me dian te  fa l lo  d e l  

1 5  de  mayo d e 20 18  e l  cua l  fue  mod i f icad o en par te  y  

conf i rmado por  la  Sa la  Te rcera  de  Dec i s ión  Lab ora l  de l  T r ib una l  

Sup er io r  de  Mede l l í n  e n  sen tenc ia  de l  1  de  febre r o  de  201 9 ,  en  

e l  que  se  ex puso en  e l  l i te r a l  a )  de l  nu mera l  p r imer o :  va lo r  de  la  

pe ns ión  de  inva l ide z  recon oc ida para  e l  añ o 20 16  la  suma 

equ iva len te  a  u n  SMLMV,  es to  es ,  de  $68 9 . 45 4 .  Como 

consecuenc ia  de  lo  a nte r io r ,  Co lpens iones  e xp id ió  la  Res o luc ión   
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S UB  102 449  de l  3 0  de  abr i l  de  201 9  en  la  que da cump l im ie nto  a 

los  fa l los  me nc ion ados ,  por  e l lo  e l  Despach o e ncue nt ra  que 

f re nte  a  la  p re ten s ión  de l  actor  ex i s te  cosa  ju zga da,  en  la  

med ida en que la  ju r i sd icc ión  ya  def in ió  e l  monto  de  la  pens ión 

de l  de manda nte  en  un  p roceso o rd inar io  de  dob le  in s ta nc ia,  

imp os ib i l i ta ndo as í  a l  j ue z  de l  conoc imien to  mod i f icar  d icha 

dec i s ión ,  que fue  conoc ida c on e l  rad icad o 05 001  31  05  017  

2 018  0 011 3 ,  mot i vo  p or  e l  cua l  se  des pachara n 

des fav orab leme nte  las  p re tens iones  de l  actor  p or  e x i s t i r  c osa  

ju zgad a den t ro  de l  p rese nte  as un to .  

 

CONSI DE RACI ONES  

 

De  conf orm id ad c on lo  o rdena do en la  sente nc ia  C -4 24  de  ju l io  

8  de  2 015 ,  emi t ida  por  la  Cor te  C ons t i tuc iona l ,  conoce e s te  

Despach o en  CONS ULTA de l  p res en t e  p r oceso o rd inar io  de  ú n ica 

in s tanc ia ,  t ra mi tad o por  e l  JUZGADO SEPT IMO MUNIC I PAL  DE 

PEQUEÑ AS CAUSAS  LAB ORALES  DE  MED E LL ÍN .  

 

Se  ten drá  e n  cuen ta  qu e la  consu l ta  t ie ne  po r  f ina l ida d  rev i sa r  o  

e xamin a r  o f ic io sa men te ,  la  dec i s ión  ad opta da por  e l  j ue z  de 

in s tanc ia ,  y  de  es te  mod o co r reg i r  o  e nme ndar  los  e r r o res  

ju r íd ic os  de  que és ta  ad o lezca,  con e l  f in  de  logra r  la  cer teza  

ju r íd ica  y  e l  j u zgamie nto  ju s to ,  mot iv o  por  e l  cua l  se  a na l i za rá  la  

se ntenc ia  abso lu to r ia  y  los  mot i vos  por  los  cua le s  fue  ad ver sa  a l  

de man dan te .   

 

En  ese  o rden de ide as  e l  p rob le ma ju r íd ic o cons i s te  e n 

es tab lecer  s i  la  sen te nc ia  que se  a na l i za  d ebe se r  co nf i rmada,  

modi f icada o  revocada .  

 

ALE GAT OS DE  CONCLUS IÓN   

 

P resen ta  la  ap oder ad a de la  par te  de mand ada a lega tos  de 

conc lus ión  en  los  que i te ra  que la  en t idad que represe nt a ,  con 

la  res o luc ión  SUB 1 024 49  de l  3 0  de  abr i l  de l  2 019  d io  es t r ic to  

cu mpl im ien to  a  la  se nte nc ia  qu e d io  o r ige n a l  reconoc imien to  

de  la  pe ns ión  de  inva l ide z ,  reconoc ié ndo la  en  los  té rm in os  

se ña lad os  y  o rd en ados  por  e l  j u z gad o 1 7  labora l  de l  C i rcu i to  de 

Mede l l ín  y  e l  honorab le  T r ibu na l  Super io r  de  Mede l l ín ,  en 
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cua nt ía  de  un  sa la r io  m ín imo  le ga l  mensu a l  v igen te  para  e l  año 

2 016 ,  p or  lo  qu e en  e l  p rese nte  cas o n os  e ncont ra mos  ya  de nt ro 

de l  fe nómen o de la  cosa  ju zgada.  Por  lo  Tan to ,  n o  se  encue nt ra  

p r oceden te  la  re l iqu idac ión  s o l ic i tad a por  e l  se ñor  B USTAMAN TE  

TA P IAS  L U IS  ALB ERTO,  toda  vez  que  la  p res tac ión  fue  reconoc id a 

en  es t r ic to  cu mp l im ie nto  de  u n  fa l lo  jud ic ia l  e l  cua l  es tuv o 

s ome t ido a  las  gara nt ías  cons t i tuc iona les  de l  deb id o p roces o,  

p r oceso e n  e l  cua l  se gura men te  se  tuv o la  op or tu n ida d p r ocesa l  

para  a legar  y  ac la ra r  pos ib les  desacuer d os  f ren te  a  las  

se nte nc ia s  p rofe r ida s .  Man i f ie s ta  que Co lpe ns iones  n o re l iqu idó 

la  p res tac ión  de  in va l idez ,  toda v ez  que la  m i s ma fe  reconoc ida 

de  fo rma pr im igen ia  en  es t r ic to  cu mp l im ien to  de  un  fa l lo  

ju d ic ia l ,  n o  se  puede p re sumi r  la  ex i s tenc ia  de  la  mora  que t ra ta 

e l  a r t ícu lo  1 41  de  la  le y  1 00  de l  93  o  la  i nde xac ión  en 

reconoc imiento  a lgu no,  p or  lo  tan to ,  n o  se  e ncont ra r ía  a jus tado 

e l  reconoc im ie nto  de  la  p re te ns ión  a l  re sp ecto .  

 
Para  reso lve r  e l  p r ob lema propu es to ,  es ta  jud icatu r a  come nzara  

p or  ab ordar  e l  fen ómeno de  la  COSA JUZGADA ,  para  lo  cua l  se  

t raen a  co lac ión  las  s igu ie nte s  normas :  

 

E l  a r t ícu lo  302  de l  CGP,  en  cua nto  a  la  e jecutor ia  de  las  

p r ov ide nc ias  e s tab lece:  

 
“ L a s  p r o v i d e n c i a s  p r o f e r i d a s  e n  a u d i e n c i a  a d q u i e r e n  e j e c u t o r i a  u n a  

v e z  n o t i f i c a d a s ,  c u a n d o  n o  s e a n  i m p u g n a d a s  o  n o  a d m i t a n  r e c u r s o s .  

N o  o b s t a n t e ,  c u a n d o  s e  p i d a  a c l a r a c i ó n  o  c o m p l e m e n t a c i ó n  d e  u n a  

p r o v i d e n c i a ,  s o l o  q u e d a r á  e j e c u t o r i a d a  u n a  v e z  r e s u e l t a  l a  s o l i c i t u d .  

L a s  q u e  s e a n  p r o f e r i d a s  p o r  f u e r a  d e  a u d i e n c i a  q u e d a n  e j e c u t o r i a d a s  

t r e s  ( 3 )  d í a s  d e s p u é s  d e  n o t i f i c a d a s ,  c u a n d o  c a r e c e n  d e  r e c u r s o s  o  

h a n  v e n c i d o  l o s  t é r m i n o s  s  i n  h a b e r  s e  i n t e r p u e s t o  l o s  r e c u r s o s  q u e  

f u e r e n  p r o c e d e n t e s ,  o  c u a n d o  q u e d a  e j e c u t o r i a d a  l a  p r o v i d e n c i a  q u e  

r e s u e l v a  l o s  i n t e r p u e s t o s ” .  

 

 

Por  su  par te  e l  Ar t íc u lo  303 ,  d e  la  m i sma cod i f icac ión ,  a l  

consagrar  e l  fenóme no ju r íd ico de  la  “C OSA JUZGADA”,  

es tab lece:  

“ L a  s e n t e n c i a  e j e c u t o r i a d a  p r o f e r i d a  e n  p r o c e s o  c o n t e n c i o s o  t i e n e  

f u e r z a  d e  c o s a  j u z g a d a  s i e m p r e  q u e  e l  n u e v o  p r o c e s o  v e r s e  s o b r e  e l  

m i s m o  o b j e t o ,  s e  f u n d e  e n  l a  m i s m a  c a u s a  q u e  e l  a n t e r i o r  y  e n t r e  

a m b o s  p r o c e s o s  h a y a  i d e n t i d a d  j u r í d i c a  d e  p a r t e s . ”  
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Ta l  como lo  a na l i z a  e l  j ue z  d e  conoc im ien to ,  a l  demanda nte  le  

f ue  reconoc ida la  pe ns ión  de  in va l ide z  a  t r avés  de  se nte nc ia 

ju d ic ia l  e m i t ida  p or  e l  Juz gad o 1 7  Labor a l  de l  C i rcu i to  de 

Mede l l ín  med ia nte  e l  15  de  ma yo de  201 8 ,  de  la  cua l  conoc ió  la  

Sa la  Te rcera  d e  Dec i s ión  Lab ora l  de l  T r ibun a l  Sup er io r  de 

Mede l l ín  p or  ape lac ión  y  consu l ta ,   qu ie n  en  p r onunc ia mien to  

de l  1 º  de  febre r o  de  2 019 ,  mod i f icó  e l  va lo r  de  la  pens ión  de  

in va l idez  rec on oc ida par a  e l  a ño 2 016 ,  i nd ican do q ue 

cor r espond ía  a  1  SMLMV es  dec i r ,  la  suma de $ 68 9 .454  y  no 

$ 691 .6 10  c omo se  hab ía  in d icado en  la  p r imera  in s ta nc ia ,  

C o lp ens iones  en  cump l im ie nto  de  las  sen tenc ias  an te r io r es  

e mi te  la  Res o luc ión   SUB 102 449  de l  30  de  abr i l  de  201 9 .   

 

E l  mot ivo  de  inconf orm id ad de l  de mand an te  se  expresa  e n  e l  

hec ho 6 º  de  la  de man da cuan do ind ica:  “ E l  p asa do 2 7  de 

n ov ie mbre  de  20 20 ,  m i  man dante  p r ese nt ó  an te  la  e nt id ad 

de man dada so l ic i tud  de re l iqu id ac ión  pens ion a l ,  to da vez  que,  

cons idera  que no se  tu v ie ron  en  cuen ta  la  tota l ida d de las  

se manas  y  los  apor tes  rea l i zad os  a l  s i s tema gener a l  de  

pe ns ione s  duran te  e l  t iemp o que rea l i z ó  los  apor tes ” ,  rev i sad o e l  

e sc r i to  de  rec lamac ión  a dmin i s t ra t iva  obran te  a  f l  18  de l  

e xped ien te  d ig i ta l ,  se  encue nt r a  que e l  de mand a nte  e le v ó 

der echo  de pe t ic ión  a  C o lpens ione s ,  so l ic i ta nd o :  “ se  re l iqu ide 

la  pe ns ión ,  ya  que fue  l iqu ida da con e l  m ín imo p or  o rden  de u n 

fa l lo  donde yo,  a l  rev i sa r la  ve o que n o cor resp onde re fe re nte  a  

lo  c ot i z ado a nte r io rme nte ” .  

 

Va lo r ada la  p rueba apor tada,  lo  p r imero  q ue se  ev id e nc ia  es  

que e l  va lo r  de  la  p res tac ión  fue  de f in id o en  las  i n s tanc ias ,  en 

seg und o lugar ,  la  par te  actor a  n o t ie ne  un  repar o  concre to  

f re nte  a l  nú mero  de  seman as  e  IBL  con los  que se def in ie r a  e l  

de r echo a  la  p re tens ión  de  inva l ide z ,  ind ica que no se  tu v o e n 

cue nta  la  to ta l ida d de  se manas  c ot i zadas  y  apor ta  h i s to r ia  

lab ora l  con fecha  de e xped ic ión  1 2  de  febre r o  de  20 18  en  la  

que s e  obse r va  u n  tota l  de  sema nas  cot i zad as  equ iv a le nte  a 

1 .3 09 , 8 6  fecha an te r io r  a  la  dec i s ión  de l  T r ib u na l  Super io r  de 

Mede l l ín ;  e s  dec i r  qu e  la  par te  no  es tuvo  de acuerd o co n lo  

resu e l to  en  segu nda ins ta nc ia  deb ió  acud i r  a l  recur s o  
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e xt ra ord inar io  de  Casac ión  y  n o espera r  para  p r omover  o t ro 

l i t ig io  con e l  ob je to  de  deb at i r  cues t iones  resu l tas  e n  las  

i n s tanc ias ,  e s  p or  lo  a nte r io r ,  n o  ha y d uda de que  la  s i tuac ión 

n o pod ía  s ome ter se  a  un  n uevo esc ru t in io  ju d ic ia l ,  s i  s iqu ie ra  

con e l  de  que se  a na l ice n o t ras  p rueba s .    

 

S obre  es te  fe nómen o la  Cor te  Supre ma de Jus t ic ia ,  Sa la  de  

Casac ión  Lab ora l  e n  se nte nc ia  de l  3 0 -11 -2 005 ,  con  ponenc ia  de l  

d octor  C AMILO TAR QUINO GALL EGO,  r ad icad o 2 5 .79 2 ,  cons ider ó 

lo  s ig u ien te :  

 
“ E s  q u e  f r e n t e  a  u n  p r o c e s o ,  e n  e l  c u a l  e l  j u z g a d o r  a d v i e r t e  q u e  

e l  d e r e c h o  p r e t e n d i d o  y a  f u e  o b j e t o  d e  u n a  d e m a n d a  

p r e c e d e n t e ,  f o r m u l a d a  c o n t r a  l a  m i s m a  p a r t e  a c c i o n a d a ,  y  c o n  

i g u a l  c a u s a  p r e t e n d í ,  q u e  f i n a l i z ó  c o n  l a  r e s p e c t i v a  s e n t e n c i a ,  n i  

s i q u i e r a  d e b e  e x a m i n a r  e l  s e n t e n c i a d o r  l a  v i a b i l i d a d  o  n o  d e l  

d e r e c h o  d i s c u t i d o ,  s i n o  q u e  l e  b a s t a ,  p a r a  n o  h a c e r  u n a  n u e v a  

d e f i n i c i ó n  s o b r e  e l  m i s m o  p u n t o ,  t e n e r  p o r  a c r e d i t a d o s  a q u e l l o s  

s u p u e s t o s  q u e  c o n s t i t u y e n  l a  c o s a  j u z g a d a .   A s í ,  n o  p u e d e  

r e v i s a r  l a  l e g a l i d a d  d e  l a  d e c i s i ó n  p r e t é r i t a ,  m e n o s  a ú n ,  

d e t e r m i n a r  s i  u n o s  s u p u e s t o s  m e d i o s  p r o b a t o r i o s  d e j a d o s  d e  

p r o d u c i r  o  d e  a l l e g a r ,  f u e r o n  e x a m i n a d o s  o  a d u c i d o s  e n  e l  n u e v o  

p r o c e s o ,  p o r q u e  c o m o  l o  s e ñ a l ó  e l  T r i b u n a l ,  l a s  f a l e n c i a s  n o  

p u e d e n  c o r r e g i r s e  c o n  p o s t e r i o r i d a d  a l  p r o n u n c i a m i e n t o  j u d i c i a l  

q u e  s e l l ó  e l  r e s p e c t i v o  c a s o .   A h o r a ,  n i n g u n a  i n c i d e n c i a  t i e n e  e l  

c a r á c t e r  d e  v i t a l i c i o  e  i m p r e s c r i p t i b l e  d e l  d e r e c h o  p e n s i o n a l  o  

s u  r a n g o  “ c o n s t i t u c i o n a l ” ,  “ o b j e t i v o ” ,  “ s u b j e t i v o ”  y  s u s t i t u i b l e  a  

l o s  p a r i e n t e s  m á s  c e r c a n o s ” ,  q u e  a l e g a  l a  i m p u g n a n t e ,  p o r q u e  

l a  e v i d e n c i a  d e  l a  i n s t i t u c i ó n  d e  l a  c o s a  j u z g a d a  – p o r  l a  

i d e n t i d a d  d e  l a s  p a r t e s ,  e l  o b j e t o  y  l a  c a u s a - ,  i m p i d e  a l  

s e n t e n c i a d o r  a n a l i z a r ,  e n  e l  n u e v o  p r o c e s o ,  e l  d e r e c h o  q u e  f u e  

o b j e t o  d e l  a n t e r i o r .   D e  a l l í  q u e ,  i n d e p e n d i e n t e  d e  l a s  

c a r a c t e r í s t i c a s  d e  l a  p r e s t a c i ó n  d o b l e m e n t e  r e c l a m a d a ,  e l  

j u g a d o r  n o  p u e d a  s o s l a y a r  l o s  e f e c t o s  d e  u n a  d e c i s i ó n  j u d i c i a l ,  

e x c e p t o  e n  l o s  c a s o s  l e g a l m e n t e  p r e v i s t o s .  T a l  c u a l  l o  e x p u s o  e l  

T r i b u n a l ,  c o n  s u s t e n t o  e n  e l  a r t í c u l o  3 3 3  d e l  C .  d e  P .  C . ,  s i n  q u e ,  

p o r  e n d e ,  p u d i e r a  i n c u r r i r  e n  i n f r a c c i ó n  l e g a l  a l g u n a ” .  

 

C ons idera  e s ta  jud ica tu ra  en tonces ,  que n o le  es  dab le  en t ra r  a  

mod i f icar  una  dec i s ión  y  de ja r  s in  e fecto  actos  a dmin i s t ra t iv os  

que  la  en t idad de mand ada pr of ie re  pa ra  dar  cumpl im ie nto  y  se  

cons idera n lega les  y  que la  ju r i sd icc ión  competen te  n o los  haya 



 

R a d i c a d o  0 5 0 0 1  4 1  0 5  0 0 7  2 0 2 1  0 0 1 6 2  0 1  

 

8 

dec la ra do n u los  o  s uspen d idos ,  p rove n i en tes  de  u na 

p r ov ide nc ia  q ue n o fue  ap e lada por  e l  dema nda nte .  

 

C onc lu yénd ose  en tonces ,  que b ien  h i zo  e l  j ue z  de  in s tanc ia ,  lo  

que  l le vará  a  CONF IRMAR  e n toda s  sus  pa r tes  la  se ntenc ia 

AB SOLUTORI A emi t ida  p or  e l  JUEZ  SEPT IMO MUNIC I PAL  D E 

PEQUEÑ AS CAUSAS  LAB ORALES  DE  MED ELL ÍN .  

 

DECIS I ÓN 

 

En  mér i to  de  lo  e xpues to ,  e l  JUZGADO PR IMER O LAB ORAL  DEL  

C IRC UI TO DE M EDELL ÍN ,  ad min i s t ran do j u s t ic ia  en  nombre  de la  

Repú b l ica  y  por  au tor idad de la  le y ;   

 

RESUEL VE  

 

P R IME RO.  CONFI RMA R en todas  su s  par tes  l a  sen tenc ia  rev i s ad a 

en consu l ta ,  d ic tad a e l  8  de  octubre  de  20 21  por  e l  JUZ GADO 

S EPT IMO MUNIC IPAL  DE  PEQ UEÑAS C AUS AS  LABOR ALES  D E  

MED ELL ÍN ,  de nt ro  de l  p roces o ade lan tad o p or  e l  se ñor  LU IS  

AL BE RTO BUST AMANTE  TAP IAS  con t ra  COLPE NS IONES .  

 

SE GUNDO.  DEVUELVASE  e l  e xped ie nte  a l  l u gar  de  o r ige n,  p rev ia 

a notac ión  e n  e l  reg i s t ro  res pect iv o  

 

Cu mp l ido e l  ob je to  de  la  p resen te  aud ie nc ia ,  se  dec la ra 

te rm in ada.    

 

Lo  r esue l to  se  not i f ica  en  EST ADOS  a  las  p ar tes  y  se  f i r ma e n 

cons tanc ia .  

 

 

 

ANA GERT RU DIS  AR IAS  VANEGAS  

Juez a  


