JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Medellin, veinticuatro de octubre de dos mil veintidés

Proceso Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Catoélico
Demandante | César Augusto Buitrago Jiménez

Demandado | Heidi Judith Carpio Garcia

Radicado 050013110014 202200018 00

Decision No repone, concede apelacion

Interlocutorio | 1079

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién formulado por el
vocero judicial del demandante, respecto al auto que rechazé la demanda
citada en la referencia, aludiendo igualmente frente al proveido que

inadmiti6 la misma. (ver anexo 23 del expediente).

LOS FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Inconforme con tal decisién, dentro del término correspondiente, solicit6
reposicidn y en subsidio apelacion, argumentando, en sintesis: Que no se
encuentra conforme con los reproches realizados por parte del Despacho
respecto al numeral 42 que tiene que ver con la violencia intrafamiliar.
Aduciendo en sintesis que habia quedado claro que no hay violencia entre
los compafieros permanentes, pero que es la hija A.DB.C. quien ha sido
victima de violencia intrafamiliar y abuso sexual por parte de la pareja
sentimental de la demanda; por lo que, en su concepto, el sefior Buitrago
Jiménez se consideré como victima indirecta de la situacién. Y por eso, se

estimd innecesario agotar el requisito de procedibilidad.

De otra parte, también manifesté su desacuerdo respecto al numeral 82 que
hizo el Juzgado y referido al poder, por estimar que la denominacién que se

le dé al asunto citado en el poder allegado, refiere a un asunto
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eminentemente verbal, lo que en su concepto no obsta para que se proceda

con la tutela jurisdiccional efectiva.

Conforme a lo anterior y por no encontrarse integrada la Litis, no resulto
necesario dar el traslado a que alude el articulo 110 del Cédigo General del

Proceso. Siendo asi, se debe resolverse para lo cual,

SE CONSIDERA

Alude el articulo 318 del Codigo General del Proceso, el recurso de
reposicion procede contra todos los autos que dicte el Juez, salvo norma en
contrario, habida cuenta que en casos excepcionales la ley expresamente
sefiala que contra determinadas providencias no cabe ningtin recurso. Este
debe ser interpuesto dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion
del auto atacado, excepto cuando se haya dictado en una audiencia o

diligencia, que puede interponerse de manera verbal.

Dado que el recurso de reposicion se interpone con la finalidad de que se
revoquen o reformen los autos, lo que debe hacerse con expresion de las
razones que lo sustenten, busca que el mismo funcionario que profirié la
decisidén sea el que vuelva sobre ella para que, si es del caso, la reconsidere

total o parcialmente.

De lo anterior surge claro que la sustentacion de tal recurso, debe estar asistida
de las razones que sefialen porqué la determinada providencia esta errada y
porqué se debe proceder a modificarla o revocarla en cuanto es evidente que
esa solicitud de reposicion debe versar sobre una resolucion que segun el

recurrente, fue mal adoptada.

Descendiendo al caso bajo estudio, tenemos en primer lugar que, el Despacho
finca una primera exigencia en el hecho de acreditar el agotamiento del
requisito de procedibilidad, de la conciliaciéon prejudicial; exigencia que fue

establecida por el legislador segun lo previso en la Ley 640 de 2001, norma
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que superd el control abstracto de constitucionalidad, siendo la unica
circunstancia en la que no habia lugar a exigirlo: “bajo el entendido que cuando
hubiere violencia intrafamiliar la victima no estard obligada a asistir a la
audiencia de conciliacion y podrd manifestarlo asi al juez competente, si opta por
acudir directamente a la jurisdiccién del Estado”, circunstancia clara que no
admite reparo e interpretacion como la que en el presente evento dirige el

demandante, de ahi la posicion negativa del Despacho.

Y se dice esto, toda vez que muy a pesar de las afirmaciones esgrimidas por el
actor, no se alleg6 al plenario denuncia que de cuenta de hechos constitutivos
de violencia familiar entre los pretensos compaferos; mucho menos,
resolucion por parte de autoridad administrativa resolviendo respecto a

problematica de tal linaje.

Nétese que conforme a la Ley 294 de 1996, “Por la cual se desarrola el articulo
42 de la Constituciéon Politica y se dictan normas para prevenir, remediar y

sancional la violencia intrafamiliar, en su articulo 42, advirtio:

“Toda persona que dentro de su contexto familiar sea victima de
dario fisico o siquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra
forma de agresion por parte de otro miembro del grupo familiar,
podrda pedir, sin perjuicio de las denuncias penales a que hubiere
lugar, al Comisario de familia del lugar donde ocurrien los hechos y
a falta de éste al Juez Civil Municipal o promiscuo municipal, una
medida de proteccion inmedianta que ponga fin a la violencia,

maltrato o agresion que ésta se realice cuando fuere inminente...”.

Siendo asi, se requiere que el funcionario determine si el solicitante o un
miembro de su familia ha sido victima de violencia, a fin de que emita la medida
de proteccion a que haya lugar. Y vuelve y se reitera, en el presente, nada se

acredit6 al respecto.
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Es por ello que atendiendo los supuestos facticos en que se apoya la pretension
esgrimida, el demandante pretende resolver lo atinente a la convivencia que
tuvo en calidad de compaifiero permanente con la demandada y, para lograr tal
proposito sin necesidad de acudir a la via judicial, fue que el legislador
establecié el requisito al que nos hemos referido, en aras de brindar la
posibilidad de que las partes de manera previa puedan acordar lo referente a
la existencia, terminacién y consecuente surgimiento de la sociedad

patrimonial entre compafieros permanentes.

De manera que, por paraddjico que pueda parecer, seria la celebracion de
aquélla conciliacion prejudicial una posibilidad que tienen los pretensos
compaifleros de tener un acercamiento y discutir respecto a la pretension de

dar por terminada extrajudicialmente la convivencia que han tenido.

Como asi no se hizo, aquél fue el motivo que suscitd la exigencia planteada por

el Juzgado.

En segundo lugar, en cuanto al poder que se ha conferido.

Tiene previsto el legislador en el articulo74 del Cédigo General del Proceso, en

cuanto a poderes:

“..En los poderes especiales los asuntos deberdan estar
determinados y claramiento identificados. El poder especial
puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para
efectos judiciales deberd ser presentado personalmente ante juez,

oficina judicial de apoyo o notario....” (negrilla intencional).

De manera que sin bien al despacho le asiste la obligacion de interpretar lo que
se pretende por parte de los justiciables en su demanda; frente al poder que se
anexe, tal obligacion no puede ser asumida. Y se afirma esto, de cara a la

responsabilidad que le incumbe al apoderado judicial, quien como se cit6 en la
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norma transcrita, le asiste el deber de determinadar e identificar con claridad
el asunto sometido a conocimiento. Ello, por cuanto debe obrar segun el
mandato expreso que contiene el poder, no como unilateralmente decida

mutuo propio dirigir una acciéon no convenida con su poderdante.

En este sentido, no deviene caprichoso e innecesario el requisito exigido por

parte del Juzgado.

En suma, el despacho no repondra la providencia recurrida, por cuanto estima
ser consecuente con las exigencias que incumben dentro del presente asunto,

segun el panorama presentado en la demanda y sus anexos.

Y en cuanto al recurso de apelacion formulado de manera subsidiaria, por
advertir la procedencia del mismo, al tenor de lo dispuesto en el articulo
321, numeral 12 del Codigo de Procedimiento Civil, sera concedido, en el

efecto suspensivo.

Por lo anterior, esta judicatura,

RESUELVE:

Primero: No reponer el auto atacado por lo expuesto en la parte motiva.

Segundo: Conceder ante la Sala de Familia del Tribunal Superior de

Medellin, el recurso de apelacion, en el efecto suspensivo.

Tercero: Proceder a remitir el asunto a través de la Oficina Judicial de
Reparto del Tribunal Superior de Medellin, con apoyo en el protocolo de

documentos digitales.

NOTIFIQUESE

PASTORA EMILIA HOLGUIN MARIN
Jueza
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