JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
Medellin, veinticuatro de octubre de dos mil veintidés

Proceso: Sucesidn Intestada
Radicado: No. 05001 3110014 2018-00095 00

Demandante: | Carlos Botero Zuluaga Serna

Causante: Olivia Rosa Zuluaga de Botero

Providencia | Interlocutorio 1054

Decision: Concede Reposiciéon

ANTECEDENTES

Mediante memorial del 08 de julio de los corrientes, recibi6 solicitud por parte del
abogado Luis Alberto Zuluaga Gomez, quien solicité ser reconocido en el proceso
como mandatario judicial de la sefiora LUZ MARLENY AGUDELO RAMIREZ de quien
solicité ademas fuera reconocida como cesionaria de otros herederos en el presente

proceso.

Mediante auto del 19 de agosto de 2022, esta agencia judicial, negé la solicitud de
reconocimiento de cesién de derechos litigiosos, habida cuenta que existia
providencia desde el afio 2019 en la cual se le habia declarado a dicha cesionaria que

repudiaba la herencia.

Inconforme con la decisién proferida, la apoderada Eliana Cristina Salinas presenté
recurso de reposicion y en subsidio apelacidén, solicitando que se suspendiera el
término para presentar el trabajo partitivo y que adicionalmente, se reconociera la

calidad de cesionaria de la citada Luz Marleny Agudelo Ramirez.

Como argumentos la apoderada sefialé que existia por parte de todos los herederos
la intencién de reconocerla como cesionaria, y porque la citada no funge como
heredera ya que no comprd los derechos hereditarios como una universalidad sino

limitados a un bien especifico.
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Por su parte el abogado Luis Alberto Zuluaga, también presentd recurso de
reposicion y apelacidn, indicando que Luz Marleny Agudelo Ramirez no tiene la
calidad de asignataria sino de adquirente de derechos hereditarios y como los
demas herederos aceptaron la herencia, los contratos que hayan celebrado
relacionados con los derechos que puedan tener en la sucesidn, tienen plena validez
y los derechos pueden ser reclamados por sus adquirentes; a quienes la ley faculta
para comparecer al proceso desde que se declare abierto y hasta antes de la

ejecutoria de la sentencia.

Igualmente sefial6 que, en la notificacion efectuada a la cesionaria, no se le indicé
claramente los efectos que se producian si durante esos 20 dias guardaba silencio,

por lo que dicha notificacién fue irregular.

CONSIDERACIONES

La norma que regula el recurso de reposiciéon contemplada en el articulo 318 del
Codigo General del Proceso, dice que este recurso procede contra los autos que dicte
el Juez, contra los del Magistrado sustanciador no susceptibles de sudplica y contra
los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen

0 revoquen.

Es una oportunidad, para que el funcionario revise su decisién y de encontrarla

correcta, la confirme y en caso de hallar un error, proceda a enmendarlo.

Revisadas las presentes diligencias, observa el Despacho que en la notificacién
efectuada a la sefiora LUZ MARLENE AGUDELO RAMIREZ, visible en el cuaderno
principal, archivo 00 expediente digital, pagina 306 del PDF, no se le indico
propiamente a la citada, los efectos procesales que traia consigo el guardar silencio
dentro de los 20 dias siguientes a la notificacion, pues si bien se le invocd la norma
que regula dicho asunto, no sel e hizo alusién a las consecuencias procesales de su

renuencia.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia en sentencia CSJ STC. 16 mar. 2015., rad.

2015-00014-01 indicé lo siguiente:
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“En el Auto de apertura, a pesar de hacer un requerimiento a los asignatarios Pedro Alirio
y Victor Julio Panadero Gutiérrez, no se les sefiala término alguno para cumplir lo alli
ordenado, esto es, manifestar si aceptan o repudian la herencia, como tampoco se les
advierte de la sancion a imponer en caso de guardar silencio; y, si bien es cierto, al
gestor se le notificé personalmente el mencionado proveido, también lo es, que en dicha
actuacion no se le pone de presente el tiempo otorgado para que se pronuncie, ni mucho

menos se le manifiesta las posibles consecuencias.” Negrilla fuera de texto.

Conforme lo analizado, surge evidente que a la sefiora Luz Marlene no se le indic
expresamente que de guardar silencio se entenderia tal desidia como un repudio tacito
de la herencia, por lo que no pueden imponérsele los efectos negativos que trae el Art.

492 del CGP en concordancia con el Art. 1289 del CC.

Seguin lo anterior, dado que efectivamente la notificaciéon surtida a la cesionaria fue
irregular la misma no puede surtir efectos procesales, por lo que, sin mas dilucidaciones
al Respecto, se dejara sin efecto el auto proferido el 18 de junio de 2019 mediante el
cual se declaré que la sefiora Luz Marlene Agudelo Ramirez repudiaba la herencia,
cimentada esta decision en el aforismo jurisprudencial de que los actos ilegales no atan

aljuez.1

Ahora bien, revisado el poder aportado por el abogado Luis Alberto Zuluaga Gémez, se
tiene que en el mismo se indicoé que la poderdante es Luz Marleny y no Luz Marlene,
ultimo que es el nombre que se expresé al momento de la notificacion y que aparece en
las escrituras publicas anexadas al expediente, por lo que con el fin de garantizar que
realmente el apoderado representa a la cesionaria, se le solicita aportar el poder

corregido, conforme el Art. 74 del CGP y ley 2213 de 2022.

Finalmente, dado que se reconocera a la cesionaria como parte del proceso, y segtn las
partes era este el inconveniente para continuar con las presentes diligencias, se
repondra el auto que nombré partidor, y se requerira a las partes para que en el término
indicando en el auto de que aprobd los inventarios y avaluos, aporten el trabajo de

adjudicacion y particion.

! “Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticidn de parte revocar, modificar o alterar un auto

ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros,
menos, cuando su causa, como en este caso ocurrio, fue precisamente otro error. Por lo dicho, debe atenderse el
aforismo jurisprudencial que indica que ‘los autos ilegales no atan al juez ni a las partes’ y, en consecuencia, apartarse
la Corte de los efectos de la mentada decisién”
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Asi las cosas, por lo expuesto EL JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el auto proferido el auto proferido el 18 de junio de
2019, presentado frente al auto que declar6 repudiada la herencia por parte de la
sefiora LUZ MARLENY AGUDELO RAMIREZ.

SEGUNDO: REPONER el auto que nombro partidor y, en consecuencia, deberan las
partes aportar el trabajo de particién y adjudicaciéon dentro del término perentorio
indicando en el auto que aprobd los inventarios y avaldos. Se dentro del término
otorgado no aportan el trabajo partitivo, sin mas requerimientos el Despacho
nombrara partidor.

TERCERO: NO RECONOCER personeria al abogado Luis Alberto Zuluaga Gémez
hasta tanto no presente el poder otorgado por la cesionaria en debida forma.

NOTIFiQUESE
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