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MANUEL QUIROGA MEDINA.
Juez Quinto de Familia de Medellin.
E. S. D.

Asunto: Recurso de APELACION.
Referencia: Liquidacién de Sociedad Conyugal.
Demandante: Ruth Patricia Tamayo Alzate.
Demandado: Wilson de Jesus Cardona Rios.
Radicado: 2019 — 00416 -00.

Respetado sefior Juez,

En calidad de apoderada de la sefiora RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE,
me permito interponer recurso de APELACION contra el Auto emitido el dia 8
de abril de 2021 (notificado por estados del pasado 9 de abril), mediante el
cual su sefioria resolvidé las objeciones que se formularon frente a los
inventarios y avallos que tanto la parte demandante como demandada
presentamos en la audiencia que tuvo lugar el dia 12 de abril de 2019.

OBJETIVOS DEL RECURSO DE APELACION.

Primero.- Revocar de manera total la decision tomada en el Auto del dia 8
de abril de 2021 donde se dispuso que la sociedad conyugal CARDONA
RIOS - TAMAYO ALZATE naci6, pero que fue una sociedad conyugal vacia,
es decir, sin activos ni pasivos que liquidar para el momento en que esta se
disolvié. Esta revocatoria se obtendra toda vez que la sociedad conyugal
conformada por los sefiores RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE y WILSON
DE JESUS CARDONA RIOS, si adquirié bienes durante su vigencia, que
se mantuvieron hasta la disolucién de esta y que no quedaron excluidos
en virtud de las capitulaciones matrimoniales consignadas en la escritura
publica No. 216 del 3 de julio de 1998 de la Notaria unica del municipio de El
Retiro (Ant.). :
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Segundo.- Una vez se obtenga la revocatoria del mencionado Auto y el
Tribunal Superior de Medellin (Sala de Familia) determine que si hubo una
sociedad conyugal con activos y pasivos, se procedera a determinar cuales
son los activos y pasivos que componen la mencionada sociedad y que deben
ser objeto de liquidacion.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION.

Primero.- Los sefiores RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE y WILSON DE
JESUS CARDONA RIiQS, mediante la escritura publica No. 216 del 3 de julio
de 1998 de la Notaria tnica del municipio de El Retiro (Ant.), decidieron
celebrar capitulaciones matrimoniales para regular la composicion de la
sociedad conyugal que entre ellos naceria con el matrimonio. Por
consiguiente, los sefiores RUTH PATRICIA y WILSON DE JESUS, si querian
tener una sociedad conyugal y si deseaban repartir los bienes que adquirieran
como gananciales durante su matrimonio, pues si la decision hubiese sido no
tener sociedad conyugal simple y llanamente hubiesen estipulado un régimen
anticipado de separacion de bienes y asi lo hubiesen dispuesto de manera
concreta en las mencionadas capitulaciones.

Segundo.- Antes de proceder al estudio detenido de cada una de las
clausulas contenidas en la escritura publica No. 216 del 3 de julio de 1998 de
la Notaria unica del municipio de El Retiro (Ant.), debemos partir de la
siguiente premisa logica objetiva: si las partes quisieron formar una sociedad
conyugal con el matrimonio es porque querian tener una ganancia de esa
sociedad conyugal, por consiguiente, es contrario a la légica que en la misma
escritura donde acordaron los futuros contrayentes que si naceria la sociedad
conyugal hubiesen excluido al mismo tiempo todos los bienes que integrarian
la misma, pues seria tanto como decir que en un mismo acto juridico dijeron
que si querian una sociedad conyugal pero que querian que esta no tuviere
bienes, 10 que constituye un evidente contra sentido y absurdo juridico.

Tercero.- En el Auto objeto de este recurso, su sefioria se limitd a describir
lo consignado en las clausulas tercera a octava de las capitulaciones
matrimoniales, pero no efectud un analisis de cada una de esas clausulas
lo que conllevé a una conclusién errada de eilas, por consiguiente, se
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. procedera a determinar de cada una de las clausulas qué bienes quedaron
excluidos y que bienes no:

a. Clausula tercera.-

“TERCERQ: Acuerdan las partes libre y voluntariamente,

EXCLUIR DE MANERA DEFINITIVA, de la futura Sociedad

Conyugal, que se llegare a formar con el MATRIMONIO a

contraer, todos los bienes presentes que, cada uno de ellos

posee en actualidad y los que en un futuro puedan llegar a

adquirir y como frutos de estos en especial EXCLUYEN los _
siguientes bienes de que son propietarios actualmente. _,
BIENES PROPIOS DEL SENOR WILSON DE JESUS

CARDONA RIOS. A la fecha es propietario y quedan
definitivamente EXCLUIDOS de la sociedad conyugal los

siguientes: {...).

De la mencionada clausula el sefior WILSON DE JESUS excluy6 de
su futura sociedad conyugal todos los bienes (muebles e inmuebles)
que tenia antes de contraer matrimonio y, adicionalmente, excluyd los
que llegare a adquirir en un futuro como fruto de esos bienes
excluidos. Por consiguiente, si durante el matrimonio el sefior
WILSON DE JESUS adquirié bienes muebles o inmuebles con los
frutos que produjeron sus bienes propios y que fueron capitulados,
estos nuevos bienes no ingresarian a lo sociedad conyugal, pero
reitérese, el seiior WILSON DE JESUS tenia la carga de probar
cudles bienes fueron comprados con los frutos de los bienes
propios capitulados para que de dicha manera operara la
exclusién, pero como ello no lo hizo, cémo no probd ni cuales ni a
cuanto ascendian los frutos de los bienes que fueron capitulados, la
consecuencia légica es que los bienes adquiridos a titulo oneroso en
vigencia de la sociedad conyugal por el sefior WILSON DE JESUS
CARDONA, como no logré probar que hubiesen sido excluidos en
. virtud de la aplicacion de la clausula tercera de las capitulaciones, son
bienes sociales y frente a ellos existe un derecho de gananciales.
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Ahora bien, de la interpretacion solitaria y segmentada de esta .
cldusula parece que el Juez Quinto de Familia de Medellin concluyé
erroneamente que la sociedad conyugal contraida por los sefiores
RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE y WILSON DE JESUS
CARDONA RIOS excluia todos los bienes futuros, lo que
seguramente respaldé haciendo una interpretacion gramatical
cuando leyd el aparte que dice: “y los que en un futuro puedan llegar
a adquirir y como frutos de estos”; sin embargo, acudir a este tipo de
interpretacion en un documento tan complejo como el que ahora es
objeto de analisis, es, con todo respeto, dejar la labor interpretativa a
medio hacer, pues carece de todo sentido 16gico objetivo afirmar
que quedan excluidos todos los bienes futuros pero en cladusulas
posteriores se. acuerden regimenes especiales sobre la
adquisicion de ciertos bienes futuros. En otras palabras, si la
intencion de los esposos era que su sociedad conyugal no
tuviera activos, pues simple y llanamente no se hubieran tenido
qué preocupar por acordar el contenido de las clausulas 4,5y 6
de las capitulaciones matrimoniales. Lo anterior pone en evidencia
una contradiccidon del tamafio de una catedral, la misma que debera
ser resuelta acudiendo a otros métodos interpretativos como por
ejemplo el sistematico y el légico objetivo con el fin de poder
desentrafiar el verdadero sentido de los acuerdos. Es asi como
parece pertinente trascribir nuevamente el aparte en cuestiéon a
efectos de demostrar como la inclusién, tal vez por un error humano
de simple mecanografia, de una “Y” cambié por completo todo el
sentido de |la verdadera declaracion de voluntad:

“ . [} los que en un futuro puedan llegar a adquirir y como frutos de
estos en especial EXCLUYEN"

LLa “Y” que esta resaltada en color amarillo es completamente extrafia
a la redaccion logica del acuerdo, porque implicaria que se estuvieran
juntando incorrectamente desde el punto de vista gramatical dos “Y”
(si se tiene en cuenta la resaltada en color verde). Vale aclarar que la
funcion gramatical de la “Y" verde es decir cuéles son los dltimos
bienes que se excluyen, pero si se entiende que la “Y” amarilla no es
un error de mecanografia se estaria afirmando que en ese texto hay
una redundancia que repugna con la redaccion coherente y logica del
resto de! texto de la escritura publica, por consiguiente, la redaccion
coherente seria la siguiente:
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“.. P los que en un futuro puedan llegar a adquirir como frutos de estos

en especial EXCLUYEN"

De lo anterior, se infliere CLARAMENTE que la inclusion de la “Y”
amarilla no es mas que un simple error mecanografico que no puede
interpretarse en detrimento de los intereses juridicos de la sefora
RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE, quien, dada su condicién de
abogada, no iba a permitir que la futura sociedad conyugal estuviera
integrada solo por pasivos.

Por ultimo, debe tenerse en cuenta que toda ambigiedad que pueda
surgir de este documento debe interpretarse acudiendo a los
siguientes dos criterios: i) las clausulas posteriores deben primar
sobre las anteriores vy ii) debe aplicarse la regla general segun la cual
todo matrimonio genera sociedad conyugal y toda adquisicion
onerosa de bienes muebles e inmuebles durante su vigencia se
presume que hace parte de la misma, a falta de un pacto claro y
expreso en contrario.

b. Clausula Cuarta.-

“CUARTO: Quedan EXCLUIDOS, ADEMAS DE los frutos,
réditos, y cualquier mayor valor Catastral y Comercial que
en un futuro, puedan tener a la fecha, producir o adquirir,
los bienes que cada conyuge adquiera en SUBROGACION
de los descritos en las clausulas anteriores.

De conformidad con la clausula cuarta de las capitulaciones
matrimoniales, ademas de la exclusiéon de los frutos de los bienes
propios capitulados y de la exclusion del mayor valor catastral o
comercial que estos bienes propios pudiere adquirir, se excluyeron
los bienes que se adquirieran por subrogacion de los descritos en las
clausulas anteriores (que solamente era la clausula tercera).

. Es importante indicar que: i) en vigencia de la sociedad conyugal no
se adquirieron bienes a través de la figura de la subrogacion, por
consiguiente, dicho aspecto que contiene las capitulaciones no es
objeto de discusién y ii) en los inventarios y avalios no fueron
incluidos los bienes proplos caputulados del sefior WILSON DE
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JESUS, ni mucho menos los mayores valores catastrales o .
comerciales que dichos bienes hubiesen adquirido. Por consiguiente,

esta clausula CUARTA no tiene aplicacion en los inventarios vy

avaluos que son objeto de discusion.

¢. Clausula quinta.-

QUINTO: Que excluyen de manera definitiva de la futura
Sociedad Conyugal que formaran los comparecientes, los
bienes que cada conyuge adquiera por Herencia o en
Subrogacion de los descritos en las clausulas anteriores, si
son inmuebles, la SUBROGACION constaré en la escritura
publica.

En virtud de la cldusula quinta de las capitulaciones matrimoniales,
se excluyo de la sociedad conyugal los bienes (muebles o inmuebles)
que fueren adquiridos por herencia o por subrogacion de los que
fueron excluidos en las capitulaciones.

Esta clausula se ha respetado totalmente, toda vez que en los
inventarios y avaluos no se incluyeron bienes adquiridos por herencia,
ni mucho menos ha sido objeto de inclusién o discusién los bienes
propios que fueron capitulados y excluidos de la sociedad conyugal
por el sefior WILSON DE JESUS. Ademés, no ha existido
subrogacion de los bienes propios capitulados.

d. Clausula sexta.
SEXTO: Se EXCL_(JYEN ademas de la futura sociedad

conyugal, los bienes inmuebles que en un futuro adquiera
cada conyuge con el producto de su trabajo.

Esta clausula sexta contiene tres requisitos para que opere la
exclusidon de bienes de la futura sociedad conyugal, el primer requisito
es que estemos en presencia de bienes INMUEBLES, el segundo
requisito es que sean adquiridos por cada cényuge con el producto
exclusivo de su trabajo y el tercer requisito es probar a cuanto
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ascendid lo recibido por cada conyuge por su exclusivo trabajo y que
. con ello se haya adquirido un bien inmueble.

De conformidad con lo anterior, la clausula sexta no la podemos
extender a bienes MUEBLES, pues fue voluntad de los cényuges
limitarla a INMUEBLES, lo que signiﬁi:a que las acciones, los
vehiculos automotores, el establecimiento de comercio, los frutos de
los bienes sociales y las recompensas a favor de la sociedad
conyugal (que son créditos) son todos bienes MUEBLES o se reputan
MUEBLES y, por consiguiente, no estan excluidos en virtud de la
clausula sexta.

Aunado a lo anterior, si durante la sociedad conyugal, ambos
cényuges trabajaron (el sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIiOS
como gerente de AVICOL y la sefiora RUTH PATRICIA TAMAYO
ALZATE primero como funcionara de la rama judicial, segundo como
colaboradora o prestadora de servicios en la empresa AVICOL vy
tercero como ama de casa y encargada del hogar y de los hijos}, los
bienes inmuebles adquiridos en vigencia de la sociedad
conyugal fueron con el producto del trabajo de ambos o es que
iacaso el sefior WILSON fue el anico que probé que trabajé en
vigencia de la sociedad conyugal?. Si se revisan los testimonios de
todos los que comparecieron al proceso se conciuyd que la sefiora
RUTH PATRICIA TAMAYOQ también trabajé en vigencia de la
sociedad conyugal, pero que los bienes inmuebles se pusieron a
nombre del sefior WILSON por ser él quien tenia el historial crediticio
necesario para su adquisicion.

Por consiguiente, el derecho en comun y proindiviso en el Lote No. 5,
ubicado en el municipio de Rionegro (Ant.) en La Regional Aeropuerto
1A ETAPA P.H, que se identifica con la matricula inmobiliaria No. 020-
78419 y la casa ubicada en la carrera 15 No. 19 Sur — 183, interior
0141 de la ciudad de Medellin y que se identifica con el folio de
matricula No. 001-780894, son bienes inmuebles adquiridos con
el trabajo tanto de la seifiora RUTH PATRICIA como del sehor

o WILSON DE JESUS (asi_solo se hubiesen puesto en las

escrituras publicas a nombre de este ultimo), pues en vigencia
de la _Sociedad Conyugal ambos cényuges trabajaron y por
consiguiente, los inmuebles son producto del trabajo de ambos,
‘pues decir que el Unico que trabajé durante el matrimonio fue el sefior

a2 s _— [T S o AR P LA AR = oty e o ottt mtatn s et et ot s

Circular 73B N° 39B-115 Of. 105. // Edificic Consorcio Ejecutivo // Primer Parque de Laureles
: PBX:444 9384 // E-mail: auraelenagrojasycadavidabogados.com
www.rojasycadavidabogados.com // Medellin - Colombia




AURA ELENA CADAVID RICO
. ABOGADA " -

ROJAS
CADAVID

WILSON seria invisibilizar el trabajo que durante 20 afios desempefi¢ abogados asociadas

- cdmo cényuge la sefiora RUTH PATRICIA.

e. Clausula séptima.

SEPTIMO. Los pasivos que en la actualidad pueda tener
cada uno de los comparecientes, segquiran a cargo de los
DEUDORES respectivos.
Los comparecientes manifiestan no tener PASIVOS
diferentes a la deuda que a favor de entidades Bancarias y
préstamos personales y que seran cancelados por cada
conyuge.

L a clausula séptima lo Unico que hizo fue repetir un aspecto de ley,
es decir, se limitd a decir que los pasivos anteriores al matrimonio
serian propios y que su pago estaria a cargo del deudor respectivo.

f. Clausula octava.

OCTAVO: Que la futura sociedad que se formara no sera
responsable de LOS PASIVOS FUTUROS que sean del
marido o de la mujer o de un tercero, salvo el mantenimiento
de los cényuges, del mantenimiento, educacion y
establecimiento de los descendientes comunes y de toda
olra carga familiar entendida por esta, lo sefialado en el
articulo 1800 del C.C.

La clausula octava tampoco agrega nada diferente a lo que la ley
consagra, es decir, se limita a repetir que los pasivos propios del
marido o de la mujer seran asumidos por cada uno de ellos (aspecto
que no necesitaba clausula expresa pues la ley asi lo tiene
establecido) y que los gastos de mantenimiento de ios cdnyuges, del
mantenimiento, educacion y establecimiento de los descendientes
comunes y de toda otra carga familiar seria obligacion de la sociedad
conyugdal {aspecto que tampoco necesitaba regulacion expresa por
asi tenerlo también establecido nuestro estatuto sustantivo civil).
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CONCLUSIONES EN CUANTO A LAS CLAUSULAS DE LAS
CAPITULACIONES MATRIMONIALES.

. El sefior WILSON DE JESUS tenia [a carga de probar cuéles bienes

fueron comprados con los frutos de los bienes propios capitulados
para que de dicha manera operara la exclusién, pero como ello no lo
hizo, los bienes muebles e inmuebles adquiridos a titulo oneroso en
vigencia de la sociedad conyugal son bienes sociales y frente a ellos
existe un derecho de gananciales. :

. En vigencia de la sociedad conyugal no se adquirieron bienes a

través de la figura de la subrogacion real, por consiguiente, este
punto no tiene aplicacion en la presente liquidacién.

En los inventarios y avaltos no fueron incluidos bienes propios del
sefior WILSON DE JESUS y que fueron reservados en
capitulaciones matrimoniales, ni mucho menos los mayores valores
catastrales o comerciales que dichos bienes excluidos adquirieron en
vigencia de la sociedad conyugal.

En los inventarios y avaltios no se incluyeron bienes adquiridos por
herencia.

La clausula sexta de las capitulaciones matrimoniales no se puede
extender a bienes MUEBLES, pues fue voluntad de los cényuges
limitarla a INMUEBLES, lo que significa que las acciones, los
vehiculos automotores, el establecimiento de comercio, los frutos o
dividendos de los bienes sociales y las recompensas a favor de ia
sociedad conyugal (que son créditos) que son bienes MUEBLES o
se reputan MUEBLES son bienes sociales y objeto de gananciales.

Durante la sociedad conyugal ambos cdnyuges trabajaron (el sefor
WILSON DE JESUS CARDONA RiOS como gerente de AVICOL y
la sefiora RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE primero como
funcionaria de la rama judicial, segundo como colaboradora o
prestadora de servicios en la empresa AVICOL y tercero como ama
de casa y encargada del cuidado del hogar y de los hijos), por
consiguiente, los bienes inmuebles adquiridos en vigencia de la
sociedad conyugal fueron con el producto del trabajo de ambos
cényuges y, por consiguiente, deben ser objeto de gananciales.
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Habiéndose establecido que entre el sefior WILSON DE JESUS CARDONA
RIOS y la sefiora RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE existié una sociedad
conyugal no vacia sino con bienes muebles e inmuebles que deben ser
liquidados, procedo a indicar cuales y que valores tienen los ACTIVOS y
PASIVOS que deben ser objeto de liquidacion:

ACTIVOS:

1. Un derecho del 15% en un lote de terreno, rural, denominado Lote No.
5, ubicado en el paraje Salazar conocido como Chachafruto, La Regional
Aeropuerto 1A ETAPA P.H, ubicado en el municipio de Rionegro (Ant.).
Este bien se identifica con la matricula inmobiliaria No. 020-78419 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro.

El derecho en este inmueble fue adquirido a titulo oneroso en vigencia
de la sociedad conyugal por el sefior WILSON DE JESUS CARDONA
RIOS, por compra que efectué a la sefiora ALBA LUCIA MUNOZ
ZAPATA, la cual quedo consignada en la escritura publica No. 916 del 9
de abril de 2014 de la Notaria 17 de Medellin, la que se encuentra
debidamente registrada. No probé el sefior WILSON DE JESUS que
hubiese comprado este inmueble con [os frutos de los bienes
propios reservados en capitulaciones o con el producto de su
exclusivo trabajo, por consiquiente, este inmueble es objeto de
gananciales.

2. Casa ubicada en la carrera 15 No. 19 Sur — 183, interior 0141 (direccién
catastral), de la urbanizacion San Marcos de la Sierra, Lote No. 1,
Manzana C, unidad de vivienda 141, de la ciudad de Medellin, que se
identifica con el folio de matricula No. 001-780894 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Medellin — Zona Sur.

Este bien fue adquirido por el sefior WILSON DE JESUS CARDONA
RIOS, a titulo oneroso en vigencia de la sociedad conyugal por compra
que efectud a los sefiores HECTOR FABIAN GOMEZ OSPINA vy
ALEJANDRO SANDOVAL ECHEVERRY, mediante escritura publica
No. 2264 del 21 de agosto de 2014 de la Notaria 17° de Medellin, la cual
se encuentra debidamente registrada. No prob6 el sefior WILSON DE
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JESUS que hubiese comprado este inmueble con los frutos de los

. bienes propios reservados en capitulaciones o con el producto de
su exclusivo trabajo, por consiquiente, este inmueble es objeto de
gananciales. ‘

Con relacidon a estos dos primeros inmuebles, solicito a su sefioria
promediar los avalios presentados por ambos peritos (tanto el
contratado por la parte demandante como por la parte demandada),
pues ambos avaluadores son idéneos, estan autorizados para la
presentacion de avaluos de este tipo de bienes y presentaron el
dictamen con la debida claridad, completitud y suficiencia.

3. Apartamento 902, ubicado en la calle 12 Sur No. 25-12 (interior 0902)
del edificio Cantabria de la ciudad de Medellin, que se identifica con el
folio de matricula No. 001-394107 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur.

4. Parqueadero No. 31 (interior 9931), con cuarto util integrado, ubicado en
la calle 12 Sur No. 25-12 de la ciudad de Medellin, que se identifica con
el folio de matricula No. 001-394038 de la Oficina de Registro de
[nstrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur.

Los dos inmuebles anteriores (apartamento y parqueadero), fueron
adquiridos a titulo oneroso en vigencia de la Sociedad Conyugal por el
sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, por compra que efectud a
la sociedad Gaviria Navarro y cia s. en c. (en liquidacion) y Miryam del
Socorro Navarro Tobdn, consignada en la escritura publica No. 6675 del
12 de noviembre de 2003 de la Notaria 12 de Medellin (debidamente
registrada). Posteriormente, en vigencia de la sociedad conyugal,
mediante escritura publica No. 1231 del 27 de mayo de 2016 de la
Notaria 26 de Medellin (debidamente registrada), el sefior WILSON DE
JESUS CARDONA RIOS vendié este inmueble a favor de la conyuge
RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE.

Frente a los dos inmuebles anteriores, no hubo objecién en cuanto a
los valores dados en la audiencia de inventarios y avalGios y tampoco
hubo prueba de que estos bienes hubiesen sido comprados con los
frutos de los bienes propios reservados en capitulaciones o con el

e et e e e e 1 — o e o e e ke A T M AR E e W et maed s e f e e e

Circular 73B N° 39B-115 Of. 105. // Edificio Consorcio Ejecutivo // Primer Parque de Laureles
PBX:444 9384 // E-mail: auraelena@rojasycadavidabogados.com
www.rojasycadavidabogados.com // Medellin - Colombia



AURA ELENA CADAVID RICO
ABOGADA .~ -

ROJAS&
CADAVID

abogados asociados

producto del trabajo de alguno de los cényuges, por consiguiente, .
ambos inmuebles son sociales y deben ser objeto de liquidacion en la
sociedad conyugal.

5. Con relacion a la mejora (construccion de casa de habitacion de 324,23
mts2) realizada en el lote de terreno de propiedad del sefior WILSON DE
JESUS CARDONA RIOS, que se encuentra ubicado en el municipio de
La Ceja (Ant.), fraccidn La Maria o El puesto y que se identifica con el
folio de matricula No. 017-17519, el perito avaluador de la misma JAIME
RODRIGO RESTREPO MEJIA, indico que ella cumplia con lo sefalado
en el articulo 1802 del C.C. para que se configurara la recompensa a
cargo del conyuge propietario de la misma, sefior WILSON DE JESUS-
CARDONA RIOS y favor de la sociedad conyugal, toda vez que la mejora
se realizo en su mayoria en vigencia de la sociedad conyugal, aumenté
el valor del bien y subsistio ese valor a la fecha de la disolucion de la
Sociedad Conyugal.

Durante el proceso se probd que la mayor parte de esta mejora fue
construida con posterioridad a la fecha del matrimonio, es decir, durante
la vigencia de la Sociedad Conyugal, tal como asi lo declard el propio
constructor de la misma y que fue testigo de la parte demandada, sefor
JOSE RAMIRO GRISALES, quien indicd haber comenzado a construirla
én el mes de abril de 1998 y haber parado su construccién en el mes de
octubre de 1998 sin haber terminado el primer piso (pues le faltaba la
cocina) y sin construir el segundo piso. Por consiguiente, si la licencia de
construccion se otorgé el dia 16 de abril de 1998 (prueba documental
aportada por el demandado en el escrito de Inventarios y Avaltos y que
reposa en el folio 388 del expediente fisico) y el matrimonio ocurrié el dia
18 de julio de 1998, para la fecha del matrimonio habia un 20% de la
obra, pues al mes de octubre de ese afio habia aproximadamente un
50% de la misma. Por consiguiente, hay una recompensa a favor de la
sociedad conyugal por el 80% del valor de la mejora para la fecha en que
se realizo debidamente indexado.

Ahora si, 4cual es el valor de dicha mejora indexado?, este monto fue
determinado por el perito avaluador JAIME RODRIGO RESTREPO
MEJIA en la suma de $462.892.471, por consiguiente, la recompensa a
favor de [a sociedad conyugal asciende al 80% de este valor que
equivale a la suma de $370.313.946,8.
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Pero ¢ por qué sélo tener en cuenta el dictamen pericial realizado por el
ingeniero JAIME RODRIGO RESTREPO MEJiA?, por cuanto el
peritazgo realizado por el sefior LUIS FERNANDO QUINTERO
QUINTERO y que fue aportado por la parte demandada no cuenta con
el Registro Abierto de Avaluadores (lo que se conoce como RR.AA), por
consiguiente, desconocemos si el mencionado sefor estaba autorizado
legalmente para realizar avaldos de inmuebles RURALES, pues no
acredité el cumplimiento de la ley 1673 de 2.013. Ademas, el
mencionado profesional no comparecié al Juzgado para sustentar su
avaluo, por consiguiente, dicho punto no logré ser esclarecido y
desconocemos si ese avallo cuenta con la legalidad exigida por la ley.

En conclusidn, el Unico avaluo que existe legalmente en el proceso con
retacion a la mejora construida en el inmueble ubicado en el municipio
de La Ceja {Ant.), corresponde al presentado por el ingeniero JAIME
RODRIGO RESTREPO MEJIA.

6. Acciones correspondientes al 25% en la sociedad PRODUCTOS DE
AVICOLA DE ORIENTE “AVICOR” S.A.S. con Nit. 800.237.269-4, con
domicilio en el municipio de La Ceja (Ant.), direccién comercial carrera
21 No. 18-7 y representada legalmente por el sefior WILSON DE JESUS
CARDONA RIOS.

Con el escrito de demanda se aporto la prueba documental que acredita
que el sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, mediante escritura
pablica No. 1451 del 10 de septiembre de 1999 de la Notaria 16° de
Medellin, adquirié 13.500 cuotas del sefior JOHN ARMANDO CARDONA
RIOS, equivalente al 45% de las cuotas de la sociedad PRODUCTOS
DE AVICOLA DE ORIENTE LIMITADA, quedando en total el sefor
WILSON DE JESUS con el 95% de la compafiia. Posteriormente, el dia
31 de enero de 2012, en la transformacion de la sociedad PRODUCTOS
DE AVICOLA DE ORIENTE LIMITADA a S.A.S, segun Acta de Socios

. No. 27, el sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS cede un 20% de
su participacion a favor de sus hijos MARIA ANTONIA y PEDRO JUAN
CARDONA TAMAYO.

El sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS no probé que el 25% en
la sociedad PRODUCTOS DE AVICOLA DE ORIENTE LIMITADA, fuese
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adquirido con frutos de sus bienes propios, por consiguiente, dicha .
participacion accionaria es social y debe ser objeto de liquidacion.

Para determinar el valor de la sociedad PRODUCTOS DE AVICOLA DE
ORIENTE “AVICOR” S.A.S., debemos tener en cuenta lo siguiente:

« No puede desconocerse la vigencia de la ley 1673 de 2.013 que
regula la profesion de avaluador en Colombia. En nuestro pais no
puede haber avalto de un bien mueble (tangible o intangible),
inmueble, maquinaria, empresa, etcétera, que no se encuentre
amparado en la ley 1673 de 2.013. Por consiguiente, si una persona
muy experta, muy idonea en el area financiera hizo una estimacion
econdémica de una compania, esa estimacion no sera un avaluo sino
estd inscrita esa persona natural en el Registro Abierto de
Avaluadores como perito de la categoria respectiva, pues esto o
exige la ley en mencién para que el avaliio pueda ser legal. Por ende,
si se llegase a presentar judicialmente un avaluo por una persona
que no cumple con lo dispuesto en la ley 1673 de 2013, dicho avaldo
serd ilegal y no puede ser objeto de valoracion judicial.

e Por consiguiente, el unico avaluo de la empresa PRODUCTOS DE
AVICOLA DE ORIENTE “AVICOR” S.A.S. que debe ser considerado
es el presentado por el perito avaluador JAIME RODRIGO
RESTREPO MEJIA, quien fue el Unico de los dos peritos que
realizaron el avalluo de la compadia, que conté con el REGISTRO
ABIERTO DE AVALUADORES en la categoria que le permite hacer
el avallo de empresas.

¢ Por otra parte, para la determinacién del valor comercial de la
sociedad PRODUCTOS DE AVICOLA DE ORIENTE “AVICOR”
S.A.8., él explico el motivo por el cual técnicamente podia y debia
valorar comercialmente el lote ubicado en el municipio de La Unidn y
tenerlo en cuenta para de ahi sacar un resultado final del valor de la
compafiia AVICOR, fundamentado esto en la técnica, en la
metodologia empleada y en la tasa del calculo de interés que él
explico haber utilizado.

Aunado a lo anterior, es importante tener en cuenta que el revisor
fiscal de la sociedad AVICOR $.A.S. dentro de su declaracion,
manifestd que contablemente le habian puesto al lote del municipio
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de La Union la suma de 181 millones de pesos, porque asi
contablemente se habia sugerido para_que fuera un valor muy
cercano al valor catastral, con el fin de que, como ese bien no se
iba a vender, no habia un riesgo de pago de ganancia ocasional.
Entonces el mismo revisor fiscal dentro de toda su declaracion, a
pesar de que fue esquivo a mis preguntas, pero no a las preguntas
del demandado, manifesté que ese valor habia sido sugerido
contablemente con el fin de no pagar altos impuestos y, como el bien
no iba a ser vendido, no habia que pagar ganancia ocasional por ese
bien.

e En conclusion, el valor de la sociedad AVICOR S.A.S. para el mes
de enero de 2020 (fecha de complementacién del dictamen pericial),
ascendié a la suma de $6.652.175.000, lo que significa que el 25%

~de la compafia (que es la participacidon que tiene la sociedad
conyugal en ella) tiene un valor de $1.663.043.750,00.

7. Si la sociedad conyugal es propietaria del 25% de la sociedad

PRODUCTOS DE AVICOLA DE ORIENTE “AVICOR” S.A.S., por
consiguiente, los dividendos de esta participacién accionaria desde la
fecha del divorcio hasta la fecha de ia liquidacion de la sociedad conyugal
le pertenecen a esta. Dado lo anterior, en el dictamen pericial realizado
por el perito avaluador JAIME RODRIGC RESTREPO MEJIA, el monto
de estos dividendos hasta la fecha de presentacion del dictamen (enero
de 2020 - fecha en que se complementd el dictamen), ascienden a la
suma de $437.797.000,00.

. Eil sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS cedié a favor de sus hijos

menores de edad MARIA ANTONIA y PEDRO JUAN CARDONA
TAMAYO, un 20% de la participacion que tenia en la sociedad
PRODUCTOS DE AVICOLA DE ORIENTE LIMITADA, cuando operd la
transformacion de esta sociedad de limitada a sociedad por acciones
simplificada, lo que ocurrié mediante documento privado suscrito el dia
31 de enero de 2012. Asi mismo, esto fue confirmado por el REVISOR
FISCAL de la compafiia en la declaracion que rindid.
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Dado lo anterior, el sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIiOS sac6 de

la sociedad conyugal el 20% de la empresa (pues recuérdese que el 45% .

de ella la compré en el afio de 1999 a su hermano JHON ARMANDO

CARDONA RIOS) y se la puso a nombre de sus hijos menores de edad,

lo que implica que debe recompensa a la sociedad conyugal por el valor

comercial que tenia ese 20% de la compaiiia para la fecha en que fue

sacado de la sociedad conyugal y fue puesto a nombre de los hermanos

menores de edad MARIA ANTONIA y PEDRO JUAN CARDONA

TAMAYO.

El valor de este 20% fue determinado por el perito JAIME RODRIGO
RESTREPO MEJIA para el afio 2012, pues si para dicha fecha la
compaiiia tenia un valor de $3.783.749.500, el 20% equivalia a la suma
de $756.749.900,00. (pagina 23 del dictamen pericial complementado en
enero de 2020).

9. Automdévil con placas HFM — 764, marca mazda, carroceria sedan,
modelo 2014, color blanco nevada bicapa, motor LF11561633, el cual se
encuentra matriculado en la secretaria de Movilidad de Medellin.

Este vehiculo fue adquirido a titulo oneroso en vigencia de la sociedad
conyugal por la sefora RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE, por compra
que realizé a la empresa VEHICULOS DEL CAMINO el dia 30/12/13.
Por consiguiente, este bien mueble es un activo de la sociedad conyugal
que debe ser objeto de particion.

El valor de este bien mueble asciende a la suma de $37.480.000,00 que
fue determinado por el perito avaluador en el dictamen presentado el
mes de septiembre de 2019.

10. Automovil con placas MNK -~ 226, marca mazda, carroceria sedan,
linea 3LFNAS5, modelo 2007, color plata arianne, modelo LF772867, el
cual se encuentra matriculado en la secretaria de Movilidad de Medellin.

Este vehiculo fue adquirido a titulo oneroso en vigencia de la sociedad
conyugal por la sefiora RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE, por compra
que realizo al sefior ANDRES FELIPE GONZALEZ CORREA. Por
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consiguiente, este bien mueble es un activo de la sociedad conyugal que ‘

. debe ser objeto de particion.

El valor de este bien mueble es la suma de $18.015.250,00, que fue
determinado por el perito avaluador en el dictamen presentado el mes
de septiembre de 2019.

11. Establecimiento de Comercio denominado DISTRIBUIDORA DE
HUEVOS AUTORIZADA AVICOLA ORIENTE, con matricula mercantil
No. 21-574341-02 del 28 de julio de 2014, ubicado en la calle 29 No. 74-
74 de la ciudad de Medellin, que se encuentra a nombre de la sefiora
RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE.

Este bien mueble fue creado en vigencia de la sociedad conyugal, motivo
por el cual debe ser objeto de gananciales. El valor de este
establecimiento de comercio no fue objetado, por consiguiente, debe
asignarsele el valor denunciado por la parte demandante.

PASIVOS.

El dnico pasivo que la parte demandante reconoce como de la sociedad
conyugal, es aquel que se tiene con la entidad financiera DAVIVIENDA vy
que corresponde al crédito para la adquisicion del inmueble ubicado en la
ciudad de Medellin en la urbanizaciébn San Marcos de la Sierra.
Logicamente teniendo como valor del pasivo lo que se adeudaba para la
fecha de la disolucién de la sociedad conyugal, pues dicha fecha es la que
determina la existencia de activos y pasivos sociales, lo que implica que no
puede reconocersele el valor que para el mes de junio de 2016 se adeudaba
y al mismo tiempo lo que el sefior WILSON DE JESUS ha pagado por el
crédito hipotecario a la entidad financiera DAVIVIENDA, pues estaria
haciendo el demandado un doble cobro de la misma acreencia.

Por otra parte, NO SE ACEPTA el pago que el sefior WILSON DE JESUS
. CARDONA RIOS ha efectuado de las cuotas de administracién del
inmueble ubicado en la urbanizacion San Marcos de la Sierra de la ciudad
de Medellin como una recompensa a cargo de la sociedad conyugal, por
cuanto el Unico que habita dicho inmueble es él (segln lo confesd en el
interrogatorio de parte) y esta a su cargo el pago de lo que implique vivir alli
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como lo son los servicios puablicos, la administracion, las reparaciones .
necesarias y demas.

Por ultimo, NO SE ACEPTA la recompensa que el sefor WILSON DE
JESUS CARDONA RIOS solicité por la transferencia de las acciones que
en vigencia de la sociedad conyugal él hizo a su hermano JHON
ARMANDO CARDONA RIOS en la sociedad comercial AVICULTURA EL
PUESTO LIMITADA, toda vez que, en la declaracion que rindid el sefior
JHON ARMANDO este manifesté que el sefior WILSON DE JESUS no le
hizo entrega de dinero por dichas acciones, por consiguiente, esta
recompensa es inexistente.

ANEXO.

Copia de la escritura publica No. 216 del 3 de julio de 1998 de la Notaria
Unica del municipio de El Retiro (Ant.), que contiene las capitulaciones
matrimoniales celebradas entre los sefiores WILSON DE JESUS CARDONA
RIOS y RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE.

Cordialmente,
D%{;;Q .

AURA ELENA CADAVID RICO.
T.P. 147.729 del Consejo Superior de la Judicatura.
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A) 105 Cuotas de Interés Social que el seﬁor WILSON DE JESUS CARDONA

RIOS. posee en Ia Sociedad Comercial de Responsabilidad Ltda., que_ gira- bajo
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con el- punto fij jO por el NADIR con Iosa que Io .aepara del Tercer Piso y por el

CENIT, con: Iosa que Io separa de! Qumto F’lso Con el Folio de MATRICULA

INMOBIL_.IARIA”_ '_NUMERO .QQ‘E-5095505.

PISO del EDIFICIO MIRADOR DEL VALLE s:tuado en la. CALLE 85 Nro. 87-40

Det. MUnICIpiO de Medellin Antioquia, con un area construuda totat de 11 87 M2

NIVEL 1 10 L[NDEROS Por el NORTE con muro comun (calados), con zona

verde del edlf‘ cao por el ORIENTE por Ilnea dMsorla con el Parqueadero Nro.

>
03; por el SUR por Ilnea dlwsona con zona comun de curculac:én vehicular; por e

OCCiDENTE por Ilnea d:vusoria con eI Parqueadero Nro 01; por el NADIR con

losa que lo separa del semsétano Y por el CENIT con iosa que lo separa del

PARQUEADERO: NUMERO DOS (#2): Ubicacion. Localizado en el PRIMER |

P o g
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Segundo . Piso. . Con el. FOLI
INMOBILIARIA NUMERO 001-5&\

Fon.0

CUARTO UTIL NUMERO SIETE%M

Localizado en el semisbtano del Ediﬁcio

DEL. VALLE snuado en la CALLE 65, com un drea

construtda total de 413 M2; y.;Nl__VEL. 1.60.

fo.

LINDEROS: Pér el Norte, ,por muro c_omun.con el punto mo_ de escaleras; por el

ORIENTE, por muro comuin, con zona coi'm.'m de circulacion; por el SUR;,por muro

comun y puerta de acceso, con zona;‘comtfm -de . circulacion peatonal; por..et

- wn

OCCIDENTE, por muro comin, con el Parqueadero Numero 008; por e! NADIR,

con ef Subsuelo y por ef CENIT, c§n_ :los'a_'qulé‘lo separa del prim@r piso.:; Con el

FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO 001-5095534. Los anteriores

Apartamentos Hacen parte Integrénteﬂ ’del Ediﬁcié "MIRADOR DEL VALLE

PROPIEDAD HOR!ZONTAL con acceso prmctpal por la Calle 65 Numero 87-40

de ia Nomenclatura de! Mumcipm de. Medell!n compuesto por 16 Apartamentos

14 Parqueaderos o garajes, 11 Cuartos dtiles: y«un_Parqueadero con cuarto Uitil.

inmuebles adquiridos por el sefior, WILSON.DE. JESWS CARDONA RIOS, por

medio de la escritura publica numero 825 de la. Notaria Veintiséis (26} det Circulo

- de Medelhn del 06 de Junio de 1996, a la Socaedad Disefios e .ingenierfa Civil

Ltda *DINCIVIL", y registrada-en ta Oficina de Registro de Instrumentos Publicos

de Medeilln (Antioguia), .en .los FOLIOS DE MATRICULAS antes indicados; con

|2 un 'avalito de -— - e oo $25.500.000.00-

C) 15 000 Cuotas que ol sefior WILSON DE.JESUS CARDONA RIOS, posee y

A ‘ff es propletano en -la Sociedad Comercial de Responsabilided Limitada, que gira

bajo la razbn soclal de “PRODUCTOS AVICOLAS DE.ORIENTE LIMITADA",

"'conocfda con fa Sigla de “AVICOR LTDA", con.domicilio. en el Municipio de La

o Céeja {Antioquia); y equivalentes las citadas cuotas. al 50% de la Sociedad:

cdnsﬁtuida’ p‘or medio de la ‘escritura’ Publica Numerb 3454 de la Notaria Veinte

(20) del Circulo de Medellin, et dia 13.de Julio de 1994, y registrada

fespechvamante en la Cédmara de Comerc:o de la Ciudad de Rionegro Antioquia,

y por un valor dlchas cuotas de ~-$15.000.000.00.

-

D)Los derechos de dominio Y posesion plenos que tiene el sefior WILSON DE




- ————ro—
G R AL P, S VAT 0 R

- - —

T —
Fa

!\3}»%\' - I

JESUS CARDONArRIOS, sobre los siguientes mmuebles
APARTAMENTO 202 ' UBICACION: Locallzado en el Segundo Piso de! edificio “
“ROBLEALTO", situado en la Catle 778B Nro.: +83-71 de la fraccion de Robledo, |
: Urbanizacién "LOS ALAMOS”, Murump:o de Medellin (Anhoqusa) érea construida g
.. 44.00 M2, area total: 44 M2: NIVEL; 5.625. Y CUYOS LINDEROS son Por el 2/;
-Noroeste con muro. comin y puerta de acceso, con vaclo y zona de clrculambn. ;f
- ‘=por el SUROESTE por muro laterai  con pl‘OpIEdad gue es 0. fue de- MIGUEL ;"’,;’ 7 _
FECHAVARRIA ¥ OTRA; POREL SUROESTE, por muro comun, con vactos'y 63’: S
wmum rned:anero con. ¢ Apartamento 203; por el: NOROESTE,, por“murio ‘i.,f | ’gfﬂ // P i
_med:anero con el Apartamento 203; por el NOROESTE, por muro medlarigro con ,:, o ' oL _ vemiRei
_:31 APARTAMENTO 203 y por Muro Comun con zona comiin de Clrbqt_aciém porl ~ .« 4 i F_tE=girc
gel NADIR, con lasa de cemento que. 1o separa del PRIMER PISO, y por ef CENIT, p 3 _|rg_§§
——con losa de CEMENTOQ, que lo separa del Tercer Plso : . Y’ V&Oi
D =‘FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO 001 -51186?.0 . “IﬁiEﬂ'
m_’;:_E)_El 50% del derecho en comun y prmndl\nso con fa SOCiEDAD DISENOS E :' " numero
it % INGENIERIA LTDA “D!NCIVIL LTDA", sobre los - s:gumntes inmucbles: Iy X instrum
;_:; Spa RQUEADERO NUMERO ‘GINCO (#5): UBICACKDN Localizado _en el | Los de
S| semlsbtano del edificio. ROBLEALTO “situado en la CALLE 77 BB 8371, de la d habitac
‘“a gfraccu‘m de Robiedo. Urbamzacn’m LOS. ALAMOS -def Mumc;pio de Me Medeiiin- y anexid:
&~ é Ant:oqwa. con un érea conswulda de 25 72 M2 NIVEL 1.25, Y que hnda Por el Fraccit
) E NOROESTE: " por ilnaé dmsona '::on zona  comun de ﬂiujamon por el . M2, y
% B SURESTE por linea diwsona con el Parqueadero Nuamero 4 por e el SUROESTE, i vecina,
por muro posteﬂor con el Lote Numero 1 que es of fue de ALBERTO GOMEZ; por d;n :’ linda &
el NOROESTE por muro lateral con propledad que es o fue de HERNANDO | % resto ¢
ARTUDUANGA por el NADIR con e} subsue!o y por el CENIT con losa de OCCIL
cemento que to separa del pnmer paso F(?LIO DE MATRICULA INMOBILIARIA ; ﬂ
NUMERO 001-61 18635 - 3 CARD
CUARTO UTIL NUMERO 6 UBiCAClON Local:zado en ¢l sermisétano del . esc
Edificlo ROBLEALTO, srtuado en ta CALLE 77 BB-83-71 de la Fraccion de A " ‘E
“ROBLEDO"‘ Urbamzac:én "LOS ALAMOS 2" DEL Municipio de Medellln drea oy ‘5} . 5 Ceja'-(
consiruida. 3,05°Miis2; NIVEL: 1.25: LINDEROS: Por el NORESTE, con muro ABis [ o
an’ter_"ivé'r-&g' émqséggrlo por SURESTE pnr muro comun con el cuarto-atil Nro. 5; a '—TPEE
T aF -
Wi <



i

R
i e e e e ST AL

; v
f

J’"

I8
ls

i s
") -

i

e
{ LaMitad (1/’2) en comin y promdwaso ‘con al seflor JHON ARMANDO CARDONA

- veclna desde el punto L.34 del planc hasta e! punto L.7, hasta llegar al punto 132,

4 AA 307
por el SUROESTE, por. muro {o:p Jheatta

L
acceso coh zona .comin de ! GIFGUBTIONS
B —a——

- NOROESTE, por muro comuin 63{

7; por el NADIR con el subsuelo Q\QQ
-_de cemento que lo separa del PRIME}‘P IO
' DE MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO 001-

5118642

Los inmuebles des;:ntos en: la -clausula- anterior,. se encuentran

sometidos al Régimen de Propiedad Horizontal, segtin acto flevado a cabo por

escritura pubhca nimero 1933 del- 05 -de Diclembre de;1996 de la Notar!a

veint séis (26) del Circulo de Medallfn Antloqula Y Roglsfrada en la Oficina de
Regn:tro de Instrumentos Piiblicos de Medeliln en los FOLlOS DE MATRICULAS
lNMOBILIARJiS anteriormente cttadas. 7 AINmuebles adqumdos por. ei sefior
WILSON DE JESUS CARDONA- RIOS: . por " compra hecha a la Saciedad
“DISENOS E INGENIERIA CIVIL LTDA" * DINCIVIL", POR ESCRITURA Pablica

[P U

numero 834 del 15 de Abril de 1996 y registrada en fa Oficina de Registro: de
Instrumentos Piblices de Medellin Antioquia, y avaluadus en $15.000.000.00.—-

Los derechos. de dominic y posesién de Un Lote de-Terreno, con .casa de

-- — in

habttnclén de muros de adobes, techos de tejas de barco, .sus mejoras y

P e v -

- anexidades, srtuado en Jurisdiccién del Municipio de.La Ceja (Antmoquna). en, la
Fraccion de 'EL PUESTO" o “LA MARIA", predio que tiene un érea de 6481.00
——-ﬁ-—‘-u--.-—-----—-

——— e

M2 y cuyos linderos son: Al.frente,; que da al NORTE, linda con- la carretera

— ey

: tiinda con predlo de [a Sociedad SERYE; al SUR, desde et punto L35 linda con ef

' -*OGC|DENTE ‘desde el punto L35 hasta el punto.L34 ‘linda con predso de JHON

- testo de! predto que continia en’ proindiviso entre ambos comparecientes; y al

ARMANDO LARDON, . RIOS, predio adquirido por el seﬁnr WILSON DE JESUS
CARDQNA RIOS, mediante DIVISION y ENGLOBAMIENTO llevada a cabo por

escriture publica ntimero '122? de la Notaria, Unica del, Circulo de La.ceja

e —

-(Antioquia) y reglstrada enla Oﬁcma de Reglstro de Instrumentos Publicos de La

Ceja (Anhoqum) en ¢! FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA NUMERG 017-

$12.000. 000.00,—

0017519y ava!uado enla suma de

A o —

e
L ey

e o s ]

i

0T PAPEL NO TIHTINE COGTO ALGUNGD PARA FiL USUARKD

Tyl
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RIOS, de un lote de terreno con una superficie de31.148. 14 Metrs2, y que se

.alindera asi ‘Ai frente que da al OCCIDENTE, linda con una carretera vecina,

desde. el punto 129 hastatet punto 1.31; al NORTE desde el punto L31 hasta el |
" punto L35; linda con predio:de JHON ARMANDO CARDONA RIOS, y de ef punto

L35 -hasta et puito 132, finda con: lpredlo. que en Partwtbn correspondté alq

punto M3; hnda o predlo deia Socledad SERYE* y defi punto ’; 23 hasta elrpunto -

. ..-...-.u,u--_,«.-—.-.d—-‘--»

LE! linda cort-predio‘de INVERSIONES CARDONA RIOS; y.al SUR, desde o}’

- ——— e
o

punto L1 hasta el punto’ L29 linda: conrpradm de FRANCISCO PEREZ G.-

e ——— o wm p b ...-.-—,—-H--—-r——-—

F’ medlantetitsmns « Englobamiento con - e! sehor rJHON ARMANDO

-QARDONA RIOS; porescritura pablica ngmero 1227 del 20.de Ocmbre ‘g 1991

c?e 1a‘Netarla Unica-del Circuioide La Ceje- (Antnoquza) R reglstrada en la Oﬁcma

da Repistro de.lnsttumentos. Publicos de La Ceja (Anhoquuu} en el FOLIO DE
MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO 01?—001 7521

SE AVALUA'EN LA SUMA:DE-#rv-wes
GUARTO Quedan’ EXGLUIDOSHADEMAS DE los frutos, .réditos, - y- cualquier

) $40. 000.000.00 -

-mayor 'vu!or Catnstrai ¥ Comen:ial que en;un futuro puedan tener a Ia fecha,

e —————— e i e

-produclr o adqumr. ios bienes que cada cOnyuga adguiera en SUBROGACION de

~ q fos descritos en las:clausulas: antenores -
;@ UINTO: Que exciuyen de manera deﬁnmva de la futura Sociedad Gonyuga| que

L

.: f tas 103 blenes que cada conyuge. adqu:era por. Herencm

§‘
3
[+
o
2
A
o
o
3
£+
%
g
@
3

'% en Subrogac&bn derlos: dascntos‘en fas ciausulas antenores, si sOn mmuebles, la

’SUBROGACION constaré en la Escntura Publtca —

——

‘SEXTO: Se EXOLUYEN ademas .de la. h:lura*somedad conyugal los bienes
inmuébles gue. en lzn fu’turo adqmem cada obnyuge con &l producto de su trabajo.

-SEPTIMO. ‘Los paswos Que «en:a actualidad. pueda tener cada- uno ‘deulos

'compareclentas seguln&n a cargo de Ibs DEUDORES respectlvos e e bl

Los comparedtentes rnamfiestan no: tener PASIVOS, dtferentes a la deuda-que a

i = - — - - - et - e o ]

oy, i

favor de enbdades Bancanas Y préstamos personales Y que seran cancelados por
— ; —_

cada’ cOnyuge_
OCTAVO: Que la: fuhfm Socaedad que se formarﬁ no serﬂ rasponsable de LOS

— e —

—

.—--._.-..h_‘-

WILSON DEVESUS’ CARDONA RIOS, 8l ORIENTE, desde el punto 132, hasta el |

Iéiedio-adqumdo rpor:&l sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, en un 850% . r‘

PAS!VOS FUTUROS que sean_del marido o de la mujer o de un tercero, salvo el |
#
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mantenimiento de los conyuges,
educacién y establecimiento ci!
“comunes y deé todarofra carga; ' B

¢ esta lo seﬁalado en el Atticulo \é@\ oo
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et r. 7 JULIO CESAR TOBON BOTEROH; ,;;M'

Le!da que le er a los eXponentes Ia presente escntura e f rma “para constanc:a

al encontrarla correcta por.; ante e! Notano que de o anteriormente expuesto da
i R _J"/’ rd "‘4 “!’g 'y r”l P

PR S L

¥

testlmonio w—— T Py

/ ’i;
Se advirti6 el Reglstro oportuno de la Co;iua d; la presente oacrdma an &l Regustro

T . g Ayl e PR R s

Cwu de Matnmomo Y Libl’O de Varios e e T
. T et AL
Derechos Notarlales por ongmal SOn $325 230?)00 06 {Qgc!e_to 1681 de 1996 Se

cacion al Amculo 28 de\ mismo J$3 42000 Decreto recaug.lps,para la

dto apli
i T g B
Superlntendencla de Notariado y Registro “F"' ; - f L -
: ;’ * La presente escritura se extendné en Ias ho}as nﬁﬁeros M2648902- AA2648836-
T | AAJ0T2564-AA3072565 D TR,
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Maria Consuelo Garcfa;(.‘a/

Abogada J

Medellin, 19 de abril de 2021

Se_ﬁores

JUZGADO QUINTO (5°) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Dr. MANUEL QUIROGA MEDINA

E. S. D

Referencia: Liquidaciéon de Sociedad Conyugal
Demandante: Ruth Patricia Tamayo Alzate
Demandado: Wilson de Jesus Cardona Rios.
Radicado: 05001311000520180041600
Asunto: Pronunciamiento frente al recurso de apelacién contra el
Auto emitido el dia 8 de abril de 2021

MARIA CONSUELO GARCIA GIRALDO, mayor de edad, vecina de Medellin,
identificada con cédula de ciudadania numero 43.876.589, abogada titulada e
inscrita, portadora de la tarjeta profesional nimero 139.315 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderada especial del
sefior WILSON DE JESUS CARDONA RiOS, segun poder expedido por éste y
gque reposa en el expediente; muy respetuosamente me dirijo a su despacho,
con el fin de descorrer el traslado frente al recurso de Apelacidon interpuesto
contra auto emitido el dia 8 de abril de 2021, por la doctora Aura Elena Cadavid
Rico, abogada de la demandante.

Descorro este traslado de la siguiente manera:
. OPORTUNIDAD

El presente escrito resulta ser oportuno por cuanto nos encontramos en los
términos del articulo 110 del C.G. dei P, segun el cual se nos corre traslado de
tres (03) dias habiles para manifestarnos respecto al recurso interpuesto:

“ARTICULO 110. TRASLADOS. Cualquier traslado que deba surtirse en
audiencia se cumpliré permitiéndole a la parte respectiva que haga uso de la
palabra.

Salvo norma en conirario, todo traslado que deba surtirse por fuera de
audiencia, se surtird en secretarfa por el término de tres (3) dias y no requerira
auto ni constancia en el expediente. Estos traslados se incluirdn en una lista
que se mantendré a disposicién de las partes en la secretaria del juzgado por
un (1) dia y correran desde el siguiente”.

Debe considerarse ademas que segun el inciso tercero del articulo 8° del
Decreto 806 de 2020, este término Unicamente inicia a correr dos dias después
del envio por correo electrénico de la contraparte, asi:

Lunes 12 de | Martes 13 de | Miércoles 14 | Jueves 15 de ﬂﬂesﬁe‘de TSP
abril de 2021 | abril de 2021 | de abril 2021 | abril de 2021 4623021 f'-f-'v'{-:3‘,'--131{,;-‘3%«?1%
NI - seoisnbi
Notificacién Primer dia Segundo +dia
del recurso |que trae el __trae__el 2_2_433"@% L
de apelacién | Decreto 806 Décreto 806
contra  auto | de 2020 de 2050 -
del 08 de abril
de 2021

310 504 1207

Medellin - Colombia'-

mgarcia@mgabogada.com

=5 (2
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Maria Consuelo Garcia G

Abogada
Lunes 17 de | Martes 18 de | Miércoles 19
abril de 2021 | abril de 2021 ‘| de abril de
2021
Primer dia del | Segundo dia
termino del | del término | Tercer y

articulo 110 | de!  articulo | ultimo dia del
del C.G. del | 110 del C.G. |término del
P. del P articulo 110

del C.G. del P

Es ciaro, entonces, que nos encontramos dentro del término respectivo.
ll.  PRECISION PREVIA

Las capitulaciones matrimoniales, segun la definicién lega! que consagra el
articulo 1771 del Codigo Civil Colombiano, consisten en |las convenciones que
celebran los esposos antes de contraer matrimonio, relativas a los bienes que
aportan a él, y a las donaciones y concesiones que se quieren hacer el uno al
otro, de presente y de futuro.

Considero entonces, importante, iniciar esta precisién previa con la definicion
de convencién. Convencion, significa textualmente un concierto o coincidencia
de voluntades entre dos o mas personas para realizar un determinado fin.
Desde un punto de vista juridico, es un negocio juridico bilateral integrado por
varias voluntades identificadas en la consecucién de un fin u objeto juridico.

Por otra parte, la misma normatividad, en sus articulos 1772 y siguientes,
consagra las principales reglas que han de considerarse cuando una pareja
previamente a la celebracién de su matrimonio desea celebrar capitulaciones
matrimoniales. Me permito citarias, pues todas ellas, son indispensables a la
hora de analizar el caso particular que nos ocupa.

ARTICULO  1772. FORMALIDADES DE LAS CAPITULACIONES
MATRIMONIALES. Las capitulaciones maltrimoniales se otorgaran por escritura
publica; pero cuando no ascienden a mas de mil pesos los bienes aportados al
matrimonio por ambos esposos juntamente, y en las capitulaciones
matrimoniales no se constituyen derechos sobre bienes raices, bastara que
consten en escritura privada, firmada por las partes y por tres ftestigos
domiciliados en el territorio. De otra manera no valdran.

ARTICULO 1773, LIMITACIONES A LAS ESTIPULACIONES. Las
capitulaciones matrimoniales no contendran estipulaciones contrarias a las
buenas costumbres ni a las leyes. No seran, pues, en defrimento de los
derechos y obligaciones que las leyes sefialan a cada conyuge respecto def
otro o de fos descendientes comunes.

ARTICULO 1774. PRESUNCION DE CONSTITUCION DE SOCIEDAD
CONYUGAL. A falta de pacto escrito se entendera, por el mero hecho def
maltrimonjo, contraida la sociedad conyugal con arreglo a las disposiciones de
este titulo.

ARTICULO 1775. RENUNCIA A LOS GANANCIALES. Cualquiera de los
conyuges siempre que sea capaz, podrd renunciar a los gananciales que
resulten a la disolucion de la sociedad conyugal, sin perjuicio de terceros.

ARTICULO 1778. IRREVOCABILIDAD DE LAS CAPITULACIONES. Las
capitulaciones matrimoniales no se entenderan irrevocablemente otorgadas
sino desde el dia de la celebracion del matrimonio; ni celebrado, podran

310 504 1207 Medellin - Colombia mgarcia@mgabogada.com



X

Maria Consuelo Garcia G

Abogada

alterarse, atin con el consentimiento de todas las personas que intervinieron en
ellas.

ARTICULO 1779. ALTERACIONES O ADICIONES A LAS CAPITULACIONES.
No se admitiran en juicio escrituras que alteren o adicionen las capitulaciones
matrimoniales, a no ser que se hayan otorgado antes del matrimonio y con las
mismas solemnidades que las capitulaciones primitivas.

Por consiguiente, en esta precisién previa que me permito esbozar en este
traslado, considero importante y trascendental para el examen del caso, revisar
las capitulaciones matrimoniales celebradas entre los sefiores Ruth Patricia
Tamayo Alzate y Wilson de Jesus Cardona Rios, a la luz de las normas juridicas
que regulan la materia y que ha sido objeto de amplio desarrollo jurisprudencial
en nuestro pais a lo largo del tiempo.

Veamos, entonces, como las capitulaciones matrimoniales contenidas en la
escritura publica No. 216 del 3 de julio de 1998 de la Notaria Unica De EIl Retiro,
respetan a cabalidad la normativa que las regula y su- contenido debe ser aplicado
y entendido como el Juez Quinto de Familia def Circuito de Medellin, lo analizé en
el auto debatido.

En primer lugar, se trata esta escritura de una convencién, donde dos personas
capaces, de conformidad con la normativa vigente en dicho momento, tanto desde
el punto de vista mental como de ser para ese momento ya mayores de edad, se
ponen de acuerdo en el régimen econdmico que nacera en virtud de su matrimonio.
Por lo tanto, se traté de una convencién, desde todo punto de vista, pues reunid la
voluntad expresa, autbnoma, libre y deliberada de cada uno de los esposos a la
hora de suscribirla. Valga, ademas, |la pena recordar, que la profesiéon de la seficra
Ruth Patricia Tamayo Alzate es la de abogada, y por sus calidades intelectuales
y profesionales, podria tener mayor conocimiento que su exconyuge a la hora
de suscribir la convencién que hoy es objeto de estudio. Asimismo, de los
testimonios recibidos en el proceso, se constatd como ella fue acompafada de
la sefiora Gladys Gomez, una amiga abogada también, a ia suscripcién de este
convenio a la notaria. También es importante advertir que el padre de la
contrayente también tiene como profesién la de abogado.

El pacto o convencidn al cual llegaron las partes antes de contraer matrimonio y el
cual regula la sociedad conyugal que nacié en virtud del matrimonio, fue contenido
en escritura pablica legalizada ante el Notario Unico del Circulo de El Retiro.

Las normas, pactos o cldusulas que conforman el régimen econémico de la
sociedad conyugal de los sefiores CARDONA — TAMAYO, no vulnera ninguna
norma de orden publico ni las buenas costumbres, pues se trata de acuerdos sobre
que bienes no ingresarian a la sociedad conyugal y que pasivos si harian parte de
la misma, lo cual no contraria ninguna norma, todo lo contrario aplica de manera
clara y contundente lo que permite la ley en estas normas citadas, pues de lo
contrarig, si los excényuges hubiesen deseado que todo ingresara no habria lugar
a pactar capitulaciones algunas.

De la lectura de la escritura publica No. 216 de la Notaria Unica de El Retiro, en el
debate procesal, quedé claro que la sociedad conyugal si nacié a la vida juridica,
dado gue en el texto de la mencionada escritura se manifesté en varias ocasiones
“la futura sociedad conyugal®; sin embargo, la misma no esta regulada por lo
contenido en los articulos 1781 y siguientes del Cédigo Civil, pues las partes en
vitud de la autonomia de la voluntad y de manera libre, consciente y expresa
modificaron el régimen y las normas que regularian su sociedad conyugal, en virtud
de lo dispuesto en los articulos 1771, 1773, 1774 y 1775.
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Y afirmo que sus capitulaciones matrimoniales dan aplicacién al articulo 1775 del
Cédigo Civil, pues las partes al mencionar que bienes NO harian parte de su
sociedad conyugal estaban de manera CLARA, EXPRESA, AUTONOMA Y LIBRE
renunciando a los gananciales que les pudieran corresponder sobre dichos bienes
al momento de la disolucién de la sociedad conyugal, ya fuese por muerte o por
cesacion de los efectos civiles de matrimonio religioso o divorcio.

La escritura pablica No. 218 de la Notaria Unica de El Retiro, contentiva de las
capitulaciones matrimoniales que regularian el régimen econémico de la sociedad
conyugal CARDONA - TAMAYO, se entendieron irrevocablemente celebradas al
momento de celebrarse el matrimonio entre las partes, y con posterioridad a este,
no podrian alterarse ni modificarse, y por lo tanto, el pacto que se hubiese
consagrado en las capitulaciones es el que guia y es la carta de navegacion para
las partes en la administracién y disposicion de sus bienes y es el que establece
que bienes ingresan o no ingresan al haber de la sociedad conyugal asi como sus
pasivos.

Es claro, iguaimente, que las capitulaciones matrimoniales celebradas entre las
partes tenian como fin la EXCLUSION de bienes de los conyuges a la sociedad
conyugal, y no la inclusién o aporte de activos a la misma.

Por lo tanto, es necesario en este orden de ideas, y conforme lo ha expresado
la parte demandante y el honorable Juez que ha conocido del proceso,
atenernos al texto completo de las capitulaciones, pues es un convenio Infer
partes, valido desde todo punto de vista juridico, del cual las partes tuvieron
conocimiento previo a su firma, y suscribieron, conociendo sus consecuencias,
de manera de libre, auténoma y con todas sus facultades mentales,
intelectuales y fisicas.

La jurisprudencia también se ha pronunciado sobre el régimen econémico que
surge del contrato matrimonial, y de las convenciones que previamente pueden
pactar las partes para modificar o excluir dicho régimen econémico que
establece la iey, si no hay pacto expreso entre las partes.

Ha manifestado la Honrable Corte Suprema de Justicia, en sentencia STC9891-
2019, cuyo Magistrado Ponente, es el Dr. Ariel Salazar Ramirez, lo siguiente:
“En ese sentido, habria que rememorar que en punto del régimen econdémico
del matrimonio el ordenamiento sustantivo colombiano ha previsto reglas que
expresamente esfablecen, salvo pacto en contrario, que el matrimonio genera
sociedad conyugal. De esta manera, concede la posibilidad a los integrantes de
la pareja convenir auténoma y libremente mediante las capitulaciones, el
régimen econémico que sea de su conveniencia, pero si nada dejaron
expresamente dicho, se presume la formacion de la comunidad de bienes”
(negrillas fuera de texto).

Igualmente, {a Corte Constitucionai, en Sentencia C-278/14, cuyo Magistrado
Sustanciador fue el Dr. MAURICIO GONZALEZ CUERVO, se manifesté sobre
las capitulaciones matrimoniales y afirmé de manera fehaciente lo siguiente:

En cuanto al presunto desconocimiento del derecho a la propiedad privada (art.
58 CP) por parte de las normas acusadas, se advierte que no le asiste razén a
los demandantes y que estos no tuvieron en cuenta varios aspectos tales como
(1) que las capitulaciones son una facultad que otorga el ordenamiento a
los futuros cényuges; (2) el haber relativo para la sociedad conyugal adoptada
en nuestra legislacién ef cual se conforma solo cuando las partes asi lo desean
puesto que los conyuges no se encuentran obligados a aportar los bienes
muebles y el dinero que poseian antes del matrimonio; (3) el hecho de que el
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matrimonio aunque tiene efectos patrimoniales no es una empresa
economica; {...})"

(...) La sociedad conyugal no es una sociedad comdin en la que 1os socios se
reparten las ganancias o las pérdidas, sino que representa un patrimonio
universal muy equitativo respecto del cual los cényuges tienen derecho a
aportar bienes pero también los pasivos propios, asunifo que no mencionan I0s
demandantes. Es de anotar que la sociedad conyugal no se confunde con
el matrimonio y no es tampoco un elemento esencial del mismo. Si los
conyuges permiten que fa sociedad conyugal nazca con una alfteracion del
derecho de propiedad o con una inequidad, es por voluntad propia, porque de
fo contrario podrian suscribir un acuerdo a través de las capitulaciones. De otro
lado, los conyuges también pueden resolver disolver la sociedad conyugal para
no someterse a la eventual inequidad. {...)

(...) Al disolverse el vinculo matrimonial o al liquidarse la sociedad, se
entenderd que ésta ha existido desde el momento en el que el matrimonio
fue celebrado. Las normas aplicables serén las del Titulo XX!I del Libro IV
del Cédigo Civil, siempre que no se hayan celebrado capitulaciones
matrimoniales de acuerdo con los articulos 1771 a 1773 del mismo Cédigo.
El régimen de bienes aplicable a la sociedad conyugal, depende entonces
de la voluntad de los futuros esposos. Una vez contraido el matrimonio,
sin que se hayan estipulado las capitulaciones, los cényuges no podran
modificar las reglas aplicables por ser la sociedad conyugal una
institucion de orden puablico familiar.

{...) En este orden de ideas, a falta de capitulaciones, el haber social se
entiende conformado por los bienes establecidos en el articulo 1781 del
Cédigo Civil. La sociedad conyugal se integra por dos tipos de haberes: el
haber absoluto y el haber relativo (...)

(...) Finalmente, los bienes que no se incluyen en la sociedad conyugal y que
por ende no son considerados en el momento de la disolucion de la misma, son
los bienes y derechos reales inmuebles adquiridos a cualquier titulo antes de la
vigencia de la sociedad conyugal, aquellos cuyo titulo o causa se produzca
antes del matrimonio y también los inmuebles propios subrogados después del
matrimonio. igualmente se excluyen del haber social los bienes presentes
o futuros que se sefialen en las capitulaciones.

(...) De todos modos, cabe reiterar que fa activacion del régimen de
recompensas para los bienes del haber relativo no se desprende
automaticamente del matrimonio ni es una situacion a la que deben someterse
de manera ineludible los conyuges. Tal y como se sefiald arriba, antes de
casarse, los futuros esposos tienen Ila posibilidad de suscribir
capitulaciones para determinar qué bienes aportaran al matrimonio y
cudles, por el contrario, serdn excluidos de manera definitiva de la
sociedad conyugal en los términos del articulo 1771 del Cédigo Civil. Solo
en el caso en el que las partes no celebren capitulaciones se aplicaran las
reglas establecidas en el capitulo Il del Titulo XXII del Cédigo Civil, que
comprenden las disposiciones sobre haber relativo y deber de
recompensa contenidos en los numerales acusados en esta ocasién. En
otras palabras, la comunidad de bienes y el sometimiento al régimen de la
sociedad conyugal dei Cédigo Civil es una opcién de los cényuges. (..}"
(negrillas fuera de texto).

Asi las cosas, la judicatura ha actuado conforme a derecho en cuanto a
reconocer la finalidad de las capitulaciones matrimoniales suscritas por las
partes que conforman los extremos litigiosos, ya que debe sobreponerse la
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seguridad juridica que le asiste a esta figura, la cual no puede darsele una
funcién meramente decorativa, y en la que las partes de mutuo acuerfi'o,
modificaron el régimen econdmico frente al cual se analiza_ria la c_:onformgcmn
de su sociedad conyugal en caso de disolucion y quuida_cnén..Bren lo dice la
citada jurisprudencia: “(...) Si bien es cierto que en el matrimonio estqs efecfcgs
se dan de manera inmediata, no lo es menos que puede haber manifestacion
en contrario por parte de la pareja, o incluso pueden existir acuerdos
especificos a través de las capitulaciones. Esto ocurre porque la sociedad de
bienes no es parte de la esencia del contrato matrimonial (...}".

Por consiguiente, en mi calidad de apoderada de la parte demandada en el
proceso liquidatorio que nos ocupa, de manera preliminar debo manifestar que
el auto proferido por el despacho de primera instancia, mas que acoger la tesis
de una de las partes del tramite, respeto a cabalidad y dio cumplimiento a lo
gue los esposos pactaron previamente a la celebracion de su ratrimonio. Es
por ello por lo que considero que el auto de fecha del 8 de abril de 2021 que
resuelve el tramite de objeciones a los inventarios y avaltos debe guedar en
firme v la particidn de esta sociedad conyugal hacerse en ceros, pues se
tratd de una sociedad que nacié a la vida juridica, pero que, en virtud de la
autonomia de la voluntad de las partes, estaba vacia, pues ningun activo ni
pasivo logré catalogarse como social.

HI. CONSIDERACIONES FRENTE A LA SUS_TENTACION DEL RECURSO DE
APELACION

Primero: Frente a este argumento considero que caben las siguientes
precisiones:

A. La parte demandante del proceso gue nos ocupa reconoce la validez de la
escritura publica No. 216 de la Notaria Unica de E| Retiro, contentiva de las
capitulaciones matrimoniales celebradas por los sefiores Ruth Patricia Tamayo
Alzate y Wilson de Jestis Cardona Rios. Por lo que, en virtud de lo discutido en
este proceso, nos debemos atener a lo regulado de manera expresa y clara en
dicha escritura en mencién.

B. En segundo lugar, es importante recordar que a lo largo del tiempo y en virtud
de la evolucion de las sociedades y, por consiguiente, de la normatividad que
debe ir de la mano del desarroilo social y econémico de las poblaciones, en un
principio se consideraba que las capitulaciones matrimoniales tenian como fin
la inclusion o aporte de bienes o la exclusién de ellos, pero no el establecer de
manera fehaciente y definitiva el no nacimiento de la sociedad conyugal.

Sin embargo, la jurisprudencia, la doctrina y la misma costumbre han dado
aplicacion al articulo 1774 del Cédigo Civil, en el sentido de aseverar que en
unas capitulaciones matrimoniales se puede excluir de manera clara el
nacimiento de la sociedad conyugal de un futuro matrimonio a celebrar.
Empero, debemos tener presente en este caso la fecha para la cual las partes
celebraron las capitulaciones objeto de discusién en este proceso, esto es, para
el aflo 1998, es decir, han pasado 23 afios de andlisis, evolucion y desarrollo
jurisprudencial al respecto.

C. Es tambien una exigencia absurda de |a parte demandante argumentar que las
capitulaciones debian expresarse en un sentido diferente, pues como abogados
conocemos claramente como la voluntad de las partes en cualquier negocio
juridico puede expresarse de maneras diversas y no existe un formato Unico
para celebrar un negocio juridico o emitir un acto unilateral. De la lectura de la
escritura ya tantas veces mencionada, si bien las partes aceptan que puede
nacer una futura sociedad conyugal por la celebracién de su matrimonio, de
manera expresa y clara excluyen bienes y pasivos gue solo permiten concluir
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que los contrayentes, excluyeron todos los bienes que pueden adquirirse en
vigencia del matrimonio fuese a titulo gratuito u oneroso, y los pasivos
personales y solo serian incluidos los relativos al sostenimiento de sus hijos.

Segundo: Sigue la apoderada de la parte demandante, que ademéis es
abogada como ya se mencion6, negando de manera absurda que todas las
partes o personas, ya sean naturales o juridicas, pueden eéxpresar sus
voluntades de maneras diferentes en sus negocios juridicos y que uno puede
manifestar que por el matrimonio nacera la sociedad conyugal, pero que estara
sujeta a las normas contenidas en la escritura publica No. 216 de la Notaria
Unica de El Retiro, y no a las establecidas en el Cédigo Civil. Entonces, de la
redaccion de las capitulaciones matrimoniales, las partes manifestaron que, si
nace la sociedad conyugal por su matrimonio, ésta se sujetara a lo previsto en
las capitulaciones matrimoniales pactadas y a sus normas, que lo que muestran
de manera clara y fehaciente es que realmente la finalidad de las partes era
que cada uno de los consortes tuvieran su propio patrimonio conseguido con el
producto de su trabajo o de actos juridicos gratuitos.

Por lo tanto, las partes Sl tenian como finalidad unica e incuestionable que su
sociedad conyuga! no se regulara por las normas del Cédigo Civil, y naciera y
se conservara vacia a lo largo de su matrimonio, y solo estuviera compuesta de
pasivos sociales destinados al establecimiento de la familia e hijos comunes,
como se desprende de |a lectura de estas.

Tercero: Frente a este argumento de la parte demandante, disto mucho de su
apreciacién, pues se trata de un proceso que ha permanecido en primera
instancia por casi cuatro afios, donde se han efectuado todos los analisis
procesales y sustantivos pertinentes, y el juzgador de primera instancia, no solo
analizé las capitulaciones suscritas por las partes sino todo el material
probatorio aportado al proceso.

Valga la pena en todo caso, manifestar que las capitulaciones matrimoniales
suscritas entre las partes son tan claras y diafanas en su contenido, que no
requerian mayor analisis por parte de ningun operador juridico, y este proceso
ha desgastado 1a justicia, y las partes, por no querer la parte demandante
respetar un contrato o convenio que ella misma suscribid, previa lectura y
conocimientd del tema, ademas de tener como profesion la de abogada, lo cual
le hacia tener aiin més claras las consecuencias de su pacto.

a. Clausula tercera:

*TERCERQ: Acuerdan las partes libre y voluntariamente, EXCLUIR DE
MANERA DEFINITIVA, de la futura sociedad conyugal, que se llegare a formar
con EL MATRIMONIO a contraer, todos los bienes presentes que cada uno de
ellos posea en la actualidad y los que en un futuro puedan llegar a adquirir y
como frutos de estos es especial EXCLUYEN los siguientes bienes de que son
propietarios actualmente, ....”

Con base en la clausula anteriormente transcrita, era clara la voluntad de los
esposos para la época del otorgamiento de dichas capitulaciones
matrimoniales, que tanto los bienes presentes al momento de contraer
matrimonio y los futuros que llegaren a adquirir durante la vida matrimonial
quedaban excluidos de manera definitiva de la sociedad conyugal. Asi las
cosas, es evidente que no es procedente en este proceso liquidar bienes, dado
que la intencién de los esposos y luego contrayentes fue claramente que no
quedara conformada por ningun bien la eventual sociedad conyugal que
surgiera del matrimonio.
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Nuestra posicion claramente es diferente a la que arguye la parte demandante
en su escrito, pues en la redaccion de la clausula, quedaron ex_clwdos unos
bienes que se inventariaron de manera particular pero no excl_uswa, es decir,
estos bienes se mencionaron de manera enunciativa y no taxativa.

Asimismo, la frase “EXCLUIR DE MANERA DEFINITIVA, de fa futura sociedad
conyugal, que se llegare a formar con EL MATRIMONIO a contraer, todos los
bienes presentes que cada uno de ellos posea en la actualidad y los que en un
futuro puedan llegar a adquirir’, de manera clara excluye los bieneg presentes
que cada uno tuviera al momento de contraer matrimonio, incluso si no fuesen
inventariados, asi como los bienes que en un futuro pudieran llegar a adquirir
los contrayentes. Cuando la frase continua "y como frutos de estos” se refiere
a los bienes que se adquieran como frutos de los bienes presentes y futuros,
no a los bienes que se adquieran como frutos de los bienes inventariados,
porque de ser asi, la cladusula hubiese sido redactada asi: TERCERQ: Acuerdan
las partes libre y voluntariamente, EXCLUIR DE MANERA DEFINITIVA, de la
futura sociedad conyugal, que se llegare a formar con EL MATRIMONIO a
contraer, todos los bienes presentes que cada uno de ellos posea en la
actualidad y los que en un futuro puedan llegar a adquirir producto de los frutos
de los bienes inventariados, en especial EXCLUYEN los siguientes bienes de
que son propietarios actualmente,....”

Por lo tanto, esa Y debe ser entendida como un ADEMAS y no como un
condicional, porque fa redaccién y lectura de la clausula asi lo demuestra.

No le cabe razén a la apoderada de la parte demandante cuando argumenta
que al demandado le correspondia probar que bienes adquirié durante la
vigencia de la sociedad conyugal producte de los frutos de los bienes
inventariados en las capitulaciones, pues vuelve y se reitera, la clausula NO
manifiesta esto. La clausula dice que son excluidos los bienes presentes, y los
futuros que se adquieran y los frutos de ellos, es decir, de ambos tanto de los
presentes como de los futuros. La carga de la prueba en este caso, le
correspondia a la parte demandante, pues de la sola lectura y andlisis de lo
pactado por las partes en todo el texto integral de sus capitulaciones, su
voluntad era excluir cualquier activo de la sociedad conyugal, por lo que mi
poderdante no tenia que probar ni cuales ni a cuanto ascendian los frutos de
los bienes que fueron capitulados.

Le asiste razon al Juez Quinte de Familia de Medellin al conciuir que esta
sociedad conyugal se encuentra vacfa, y se insiste en que cada abogado,
notario, juez y cualquier operador juridico tiene sus propias maneras de
redactar, escribir, argumentar y sustentar sus documentos juridicos, y que por
que se haya pactado la clausula tercera, no podrian las partes contemplar otras
clausulas adicionales que ratificaran su voluntad como son las contempladas
en las clausulas 42, 52 y 62 de la mencionada escritura.

Tiene que acudir la parte demandante a revisar y corregir la redaccién de una
clausula para que su argumento de que los bienes futuros si ingresaron a la
sociedad conyugal, cuando en este estado de cosas, y una vez firmadas las
capitulaciones las partes se atuvieron a su contenido y redaccion, y si no le
parecié claro a la sefiora Ruth Patricia Tamayo Alzate, debié hacerse
pronunciado y solicitado la correccién a la minuta antes de firmar, y no 20 afios

después demandar un acto juridico que tiene toda la fuerza de ley y que a todas
luces es claro.

No tenemos porque en este momento acudir a sistemas de metodologia de la

interpretacion cuando la clausula es clara, pero ademas, a pesar de los
supuestos métodos, le toca a la parte demandante decir como debia para elia
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quedar redactada la clausula para que tenga el sentido que le quieren dar a la
clausula e inferir que se tratd de un error y no realmente de la voluntad de las
partes, lo que a todas luces demuestra que este proceso desde un principio no
tiene sentido, dado que la escritura es clara, y se insiste la demandante es
abogada y conocia claramente el contenido del mismo y asi lo suscribi6,
advertida ademas por su amiga de si estaba segura de lo que firmaba delante
de mi poderdante.

La intencién y la voluntad de las partes que se observa a todas luces en todo
el texto de la escritura es que la sociedad conyugal no tuviera activos a liquidar
a la hora de su disolucién, ni pasivos sociales a repartir, salvo los pertinentes
al establecimiento de la descendencia comuan. Por lo tanto, Ia Y que para la
parte demandante es un error de mecanografia, para la parte demandada es la
razén por la cual esta sociedad conyugal esta vacia, pues no ingresaban los
bienes presentes, los inventariados en las capitulaciones y los bienes frutos,
ademas de los frutos que produjeran todos estos.

b. Clausula Cuarta: Dice la clausula cuata de |a escritura publica No. 216 de
la Notaria Unica de El Retiro:

"CUARTO: Quedan EXCLUIDOS, ADEMAS DE los frutos, réditos, y cualquier
mayor valor catastral y comercial que en un futuro, puedan tener a la fecha,
producir, o adquinr, los bienes que cada cényuge adquiera en SUBROGACION
de los descritos en las clausulas anfericres.

Frente a lo argumentado por la parte demandante consideramos pertinente |a
siguiente precision: Si bien estamos de acuerdo en la afirmacién que hace parte
demandante en este aparte y que dice asi: i} en vigencia de la sociedad
conyugal no se adquirieron bienes a través de la figura de la subrogacién, por
consiguiente, dicho aspecto que contiene las capitulaciones no es objeto de
discusion;, no estamos de acuerdo, con el numeral ii) donde la partes
demandante afirma que en los inventarios y avalios no fueron incluidos los
bienes propios capitulados por el sefior Wilson de Jesus Cardona, ni mucho
menos los mayores valores catastrales o comerciales que dichos bienes
hubiesen adquirido.

No estamos de acuerdo con la manifestacion hecha en este numeral por parte
de la apoderada de la parte demandante, toda vez que parece olvidar que en
sus inventarios y avaluo Sl incluyé un bien que fue expresamente excluido en
las capitulaciones matrimoniales, como fueren las mejoras que se levantaron
en el lote de terreno ubicado en el municipio de La Ceja y que se identifica con
el folio de matricula inmobiliaria No. 017 — 17519. En la descripcion del lote en
las capitulaciones matrimoniales se afirmé que quedaba excluido el lote de
terreno, con casa de habitacién, sus mejoras y anexidades, empero, a pesar de
esta exclusion expresa la parte demandante, una vez mas, desconocié el
contenido del pacto e incluydé unas supuestas mejoras hechas durante la
vigencia del matrimonio.

Valga la pena, advertir que en esta clausula las partes utilizan el adverbio,
ADEMAS, el cual, segun la Real Academia de Lengua, significa “que cierta
informacion nueva se afiade a ofra ya conocida o expresada con anterioridad”;
lo que nos da a entender que esta clausula adiciona la clausula tercera, y no
como pretende hacer ver la apoderada de la parte demandante, ia deroga.

Entre los sinénimos de la palabra, ADEMAS, se encuentran: asimismo,
igualmente, también, encima, sobre.
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Lo que no ofrece mayor dificultad en la lectura e interpretacion del texto, en
cuanto a esta clausula ADICIONA, ENCIMA, Y ANADE otra informacion a lo
pactado en la clausula tercera, es decir, refuerza la voluntad de los
contrayentes.

c. Clausula quinta: Frente a lo afirmado con relacion a esta clausula es cierto
que no se inventarid por ninguna de las partes bienes que fueran adquiridos a
titulo gratuitito o que se haya pactado la cldusula de la subrogacién.

Sin embargo, siguen dejando claro las partes con todas estas clausulas gue
rigen su sociedad conyugal que ningun activo ingresaria a la misma.

d. Clausula Sexta: SEXTO: Se EXCLUYEN, ademas, de la futura sociedad
conyugal, los bienes inmuebles que en un futuro adquiera cada conyuge con el
producto de su trabajo.

Afirma de manera equivocada y amafiada la parte demandante que para que
opere esta clausula pactada en las capitulaciones matrimoniales, las partes a
ia hora de la disolucion y liquidacién de la sociedad conyugal debian probar a
cuanto ascendid lo recibido por cada conyuge por su exclusivo trabajo y que
con ello se haya adquirido un bien inmueble.

Aseveracion a todas luces absurda frente a lo que ocurre en el dia a dia de los
matrimonios y de los procesos judiciales liquidatorios, y, asimismo, sigue la
parte demandante modificando el contenido de la escritura y adicionando o
modificando lo pactado por ias partes buscando que unas normas a todas luces
claras y diafanas contengas interpretaciones o contenidos que las partes no
quisieron darles.

Quedo plenamente demostrado en el escenario litigioso a que se dedico cada
uno durante la vigencia del matrimonio, asi como las profesiones y trabajos que
cada uno de los coényuges tuvo mientras estuvieron casados.

El solo hecho de que el titulo de adquisicién sea oneroso y que el bien sea
adquirido por uno solo de los conyuges, da lugar a demostrar que con el
producto de su trabajo y esfuerzo fueron adquiridos dichos bienes o pagados
los créditos que les fueron otorgados para la adquisicién de estos. Esta
plenamente demostrado en el material probatorio que mi poderdante ha sido
una persona trabajadora desde muy joven, y que al momento de casarse ya
contaba con algunos bienes dentro de patrimonio, y que lo adquirido en vigencia
de su matrimonio, fue conseguido con el producto de su esfuerzo y dedicaciéon
a su empresa.

Ahora bien, si la sefiora Ruth Patricia Tamayo Alzate, a pesar de ser profesional
y de estar trabajando al momento de casarse y haber sido, por ejemplo,
funcionaria de la rama judicial de! Estado, no quiso por cualquiera que fuese el
motivo adquirir bienes para si, no tiene por qué ser responsabilidad de mi cliente
asumir las consecuencias de tales decisiones, cuando las mismas partes
llegaron a los cuerdos que hoy se debaten.

El argumento de que la sefiora Ruth Patricia Tamayo Alzate no adquirié bienes
por falta de historial crediticio, se cae de su peso, porque es claro que todos
hemos formado un historial crediticio, ningun ciudadano colombiano nace con
un historial crediticio suntuoso y amplio para ser acreedor del otorgamiento de
cualquier cantidad de créditos. Esta es una decisién que cada persona asume
y construye con su trabajo y con los bienes que desea adquirir. Si la sefiora
hubiese querido adquirir algun bien para si estaba en la plena posibilidad de
hacerlo como profesional que es, ademas de seguramente, haber contado con
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su excényuge como avalista o codeudor, mientras ella iba mejorando su
capacidad frente a las entidades financieras.

La parte demandante en su argumentacién confiesa y acepta que mi
poderdante trabajé durante la vigencia de su matrimonio como gerente de la
empresa PRODUCTOS AVICOLAS DE ORIENTE AVICOR S.A.S., asi como
que su cliente fungiese como funcionaria de la rama judicial, dejando claro en
primer lugar, gue se este matrimonio se celebré entre dos personas capaces e
intelectualmente preparadas, profesionales y suficientemente capaces de
abastecerse a si mismos y a su descendencia.

Dice asimismo la abogada de la parte demandante que quedé probado que la
sefiora Ruth Patricia Tamayo Alzate, fue colaboradora de la empresa
PRODUCTOS AVICOLAS DE ORIENTE AVICOR S$.AS., lo cual mi cliente
aceptd en el sentido de manifestar que la sefiora en algunas ocasiones o para
temas puntuales presté algan servicio a la empresa el cual le fue remunerado.
No quedd demostrado en el libelo probatorio que fuese la sefiora TAMAYO
ALZATE trabajadora de la empresa de su excényuge, pues nunca lo fue y esta
prueba no podia reconstruirse, sino fuese incurriendo en falsas afirmaciones.

Los excényuges en su matrimonio decidieron que mientras los nifios estaban
pequefios la sefiora Ruth Patricia Tamayo Alzate podria dedicarse mayor
tiempo al hogar y a su educacién. Sin embargo, las partes no pactaron que este
tiempo generaba honorarios en favor de la sefiora TAMAYO ALZATE y a cargo
de mi poderdante, y fue una decisién libre y auténoma que ella tomé. Ademas,
de la comodidad que le ha representado que su excédnyuge durante toda la
vigencia del matrimonio fuese quien asumié el cien por ciento (100%) de toda
la carga y sustento de su familia, en un estrato socioecondémico alto y con las
mayores comodidades. Incluso una vez divorciados, el sefior CARDONA RIOS
es quien sigue pagando y asumiendo el 100% de los gastos de sus hijos y casi
el 100% de la casa donde habita la sefiora Ruth Patricia Tamayo Alzate, pues
su-intencion en ningun momento ha sido perjudicarla, todo lo contrario,
considera él que siendo la madre de sus hijos y viviendo ellos parte del tiempo
con ella, debe tener una buena calidad de vida.

En todo caso, valga la pena manifestar que si la sefiora Ruth Patricia Tamayo
Alzate, siendo abogada, consideraba que su trabajo en casa producia frutos
civiles u honorarios, debié pedirle a su excényuge que con el producto de estos
frutos se adquirieran los bienes inmuebles que hoy se inventarian en el
supuesto activo de la sociedad conyugal, pero tambien deberia asumir entonces
los pasivos correlativos, y cancelar parte de estos con el producto de su trabajo
en casa.

En nuestro sentir, el derecho en comun y proindiviso en el Lote No. 5, ubicado
en el municipio de Rionegro (Ant.) en La Regional Aeropuerto 1A ETAPA P .H,
que se identifica con |a matricula inmobiliaria No. 020- 78419 y la casa ubicada
en la carrera 15 No. 19 Sur - 183, interior 0141 de |a ciudad de Medellin y que
se identifica con el folio de matricula No. 001-780894, son bienes propios del
sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, quien con el producto de su
trabajo como bien lo acepta la parte demandante, los adquirié.

Olvida de manera importante la parte demandante los bienes inmuebles que
adquirié su poderdante dias antes de la sentencia de divorcio, consistentes en
un apartamento con su correspondiente parqueadero y cuarto util, y que fueron
adquiridos por ella a titulo de compraventa de su exconyuge el sefior Wilson de
Jesus Cardona, quien se los transfirid en virtud de los acuerdos a los que
estaban llegando en su proceso de separacion, y de los cuales no pagé su
precio.
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Entonces la sefiora Ruth Patricia Tamayo Alzate si podia adquirir bienes como
estos, sus carros, y el establecimiento de comercio.

Mi poderdante a pesar de haber transferidos estos inmuebles en el momento
de su separacion a su exconyuge a titulo de compraventa, nunca exigié el pago
del precio de estos, y acepto en la diligencia de inventarios y avallos, a traves
de 1a suscrita, que se entendieran como bienes propios de la demandante.

Valga la pena, advertir que en esta clausula las partes utilizan el adverbio,
ADEMAS, el cual, segun la Real Academia de Lengua, significa “que cierta
informacién nueva se afiade a ofra ya conocida o expresada con anterioridad”;
lo que nos da a entender que esta clausula adiciona la clausula tercera, y no
como pretende hacer ver la apoderada de la parte demandante, |la deroga.

Entre los sinénimos de la palabra, ADEMAS, se encuentran: asimismo,
igualmente, también, encima, sobre.

Lo que no ofrece mayor dificultad en la lectura e interpretacion del texto, en
cuanto a esta clausula ADICIONA, ENCIMA, Y ANADE otra informacién a lo
pactado en ia clausula tercera y cuarta, es decir, refuerza la voluntad de los
contrayentes.

e. Clausula séptima: “SEPTIMO: Los pasivos que en la actualidad pueda tener
cada uno de los comparecientes, seguiran a cargo de los DEUDORES
respectivos. Los comparecientes manifiestan no tener PASIVOS diferentes a la
deuda que a favor de entidades Bancarias y préstamos personales y que serdn
cancelados por cada conyuge”

Una muestra mas es esta clausula, de que las partes fueron redundantes en
manifestar que su sociedad conyugal naceria a la vida juridica vacia, pues
inciuso excluyen esta clausula pasivos que podrian no haber sido necesarios
inventariar, pero que en aras de ser muy claros en su voluntad y en su animo
de llegar a este convenio, fueron reiterativos en excluir cualquier clase de
bienes y los pasivos personales de la sociedad conyugal.

f. Clausula octava: “OCTAVO:. Que fa futura sociedad que se formara no seré
responsable de LOS PASIVOS FUTUROS que sean del marido o de la mujer o
de un tercero, salvo el mantenimiento de los cényuges, del mantenimiento,
educacion y establecimiento de los descendientes comunes y de foda otra
carga familiar entendida por esta, lo sefialado en el articulo 1800 dei C.C”.

Es esta cladusula otra muestra mas de que las partes fueron redundantes en
manifestar que su sociedad conyugal naceria a la vida juridica vacia, pues
incluso excluyen esta clausula pasivos que podrian no haber sido necesarios
inventariar, pero que en aras de ser muy claros en su voluntad y en su animo
de llegar a este convenio, fueron reiterativos en excluir cualquier clase de
bienes y los pasivos personales de la sociedad conyugal.

La sociedad conyugal CARDONA TAMAYO, de la lectura de las capitulaciones
matrimoniales suscritas por fas partes en julio de 1998, solo estaria realmente
compuesta por este tipo de pasivo sociales, los cuales ninguna de las partes
inventarid, y que claramente ha estado a cargo de mi poderdante guien ha
asumido toda la carga familiar, incluso después de su separacion.
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS CONCLUSIONES QUE SACA LA
PARTE DEMANDANTE EN SU ESCRITO.

1. Esta conclusion se cae de su propio peso en su totalidad y mal haria el Juez
Quinto de Familia y el honorable Tribunal Superior de Medellin, Sala de Familia,
en aceptar tal idea.

Esto por cuanto, los esposos en la clausula tercera de sus capitulaciones de
manera clara y contundente excluyeron los bienes presentes y futuros que
adquieran asi como los frutos de estos, por lo tanto, no hay lugar a argumentar
que mi poderdante debia demostrar que con el dinero producto de su trabajo
adquirié los bienes que hoy componen su HABER PROPIO.

2. Sin mayores consideraciones frente a esta conclusion.

3. No es cierto lo que manifiesta la apoderada en esta conclusién, porque si
leemos las capitulaciones matrimoniales, realmente no tendriamos porque estar
en este proceso judicial y cada parte considerar como propios los bienes que
tiene en su haber. :

Por lo tanto, todo lo inventariado por la parte demandante en cabeza de mi
poderdante son bienes propios de él, adquiridos con el producto de su trabajo
como gerente de la empresa PRODUCTOS AVICOLAS DE ORIENTE AVICOR
S8.A S, y algunos de ellos incluidos desde las capitulaciones mismas, como son
las mejoras del lote de terreno ubicado en La Ceja.

4. Sin mayores consideraciones frente a esta conclusién.

5. Si bien la clausula sexta se refiere a bienes inmuebles, y esto no se discute,
los bienes muebles tales como wvehiculos, acciones, establecimiento de
comercio, frutos, entre otros, fueron excluidos de manera expresa en la cladusula
tercera, la cual afirmo que se excluian los bienes presentes y futuros, sin
distinguir que clase de bienes se excluian, y quedando por fuera los muebles
igualmente de la sociedad conyugal.

6. Durante la vigencia del matrimonio si bien quien mas trabajo de manera
formal fue el sefior Cardona Rios, no se desconoce que la sefiora Ruth Patricia
Tamayo Alzate al inicio de su matrimonio trabaja en la rama judicial. Sin
embargo, su “trabajo” en casa no fue pactado por los consortes como un trabajo
formal, con salario, sino como la decision de una conyuge de cuidar
personalmente a sus hijos mientas crecian, y en virtud de ello, mi poderdante
nunca le exigié ningun aporte para el sostenimiento del hogar, de sus gastos
personales y mucho menos del derecho de alimentos que cubria a sus hijos,
pues fue él el encargado y aln lo es, del pago de absolutamente todos los
rubros que componen la cuota alimentaria de manera congrua y suntuosa, sin
tener la madre que dar ni un solo peso para el sostenimiento de sus hijos y de
su casa, pues es el sefior Cardona quien hoy en dia paga sus servicios publicos,
medicina prepagada, administracidon y predial.

Ahora bien, si la sefiora consideraba que su “trabajo” en casa generaba frutos,
debi6 en su momento solicitarle a su exconyuge que los bienes fueran
adquiridos a nombre de los dos, pues ella conocia el contenido y pacto de las
capitulaciones matrimoniales, y que los bienes que adquiriera cada uno en
vigencia de su matrimonio, a titulo oneroso, producto de su trabajo se
entenderian como propios. '

7. Adiciono las conclusiones de la parte demandante, con la mia propia, en el
sentido de ratificar que la voluntad de los contrayentes era que su sociedad
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conyugal no estuviera compuesta sino por la clase de pasivos enunciados en la
clausula 82 de la escritura, y de la lectura integral y de la redacciéon de esta
escritura publica y las palabras y la semantica y redaccion ES CLARA,
ROTUNDA Y CONTUNDE su voluntad y animus para celebrar este convenio.
Ratifico que la clausula cuarta a la octava adicionan lo inicialmente descrito en
la clausula tercera, al utilizar en ella, el adverbio ADEMAS.

FRENTE AL APARTE QUE LA PARTE DEMANDANTE DENOMINO: BIENES
DE LA SOCIEDAD CONYUGAL CARDONA RIOS — TAMAYO ALZATE QUE
DEBEN SER OBJETO DE LIQUIDACION.

Me permitié pronunciarme frente al inventario que realiza la apoderada de la
parte demandante nuevamente, asi:

Con base en la clausula anteriormente transcrita, era clara la voiuntad de los
esposos para la época del otorgamiento de dichas capitulaciones
matrimoniales, que tanto los bienes presentes al momento de contraer
matrimonio y los futuros que llegaren a adquirir durante la vida matrimonial
quedaban excluidos de manera definitiva de la sociedad conyugal. Asi las
cosas, es evidente que no es procedente en este proceso liquidar bienes, dado
gue la intencion de los esposos y luego contrayentes fue claramente que no
quedara conformada por ningin bien la eventual sociedad conyugal que
surgiera del matrimonic, y modificar el régimen patrimonial de la sociedad
cenyugal que consagra la ley, y que su régimen de bienes se regulara por su
convenio. En la mencionada clausula TERCERA de la escritura publica No.
216, se manifestd como se cité anteriormente, que quedaban excluidos los
bienes presentes, futuros y sus frutos, y sélo a titulo enunciativo se
manifestaron algunos bienes en cabeza del sefior WILSON DE JESUS
CARDONA RIOS.

ACTIVOS:

1. Un derecho del 15% en un lote de terreno, rural, denominado Lote No. 5,
ubicado en el paraje Salazar conocido como Chachafruto, La Regional
Aeropuerto 1A ETAPA P.H, ubicado en el municipio de Rionegro (Ant.). Este
bien se identifica con la matricula inmobiliaria No. 020-78419 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Rionegro.

El derecho en este inmueble fue adquirido a titulo oneroso en vigencia de la
sociedad conyugal por el sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, por
compra que efectud a la sefiora ALBA LUCIA MUNQZ ZAPATA, la cual quedé
consignada en la escritura publica No. 916 del 9 de abril de 2014 de la Notaria
17 de Medellin, la que se encuentra debidamente registrada

SE OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION: Este derecho sobre bien
INMUEBLE no ingresa a la sociedad conyugal por pacto expreso consagrado
en las clausulas tercera y sexta de las capitulaciones matrimoniales.

Este bien fue adquirido por mi poderdante con el producto de su trabajo, por lo
tanto, queda excluido, y que mi poderdante ha sido un hombre trabajador
durante toda su vida quedé plenamente demostrado durante el tramite y que
los bienes que tiene en su haber propio son producto de su trabajo.

2. Casa ubicada en la carrera 15 No. 19 Sur — 183, interior 0141 (direccion
catastral), de la urbanizacién San Marcos de la Sierra, Lote No. 1, Manzana C,
unidad de vivienda 141, de la ciudad de Medellin, que se identifica con el folio
de matricula No. 001-780894 de |la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Medellin - Zona Sur.

310 504 1207 -+ Medellin - Colombia « mgarcia@mgabogada.com



¥

xJ

Maria Consuelo Garcia G

Abogada

Este bien fue adquirido por el sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, a
titulo oneroso en vigencia de la sociedad conyugal por compra que efectué a
los sefiores HECTOR FABIAN GOMEZ OSPINA y ALEJANDRO SANDOVAL
ECHEVERRY, mediante escritura publica No. 2264 del 21 de agosto de 2014
de |a Notaria 17° de Medellin, la cual se encuentra debidamente registrada.

SE OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION: Este derecho sobre bien
INMUEBLE no ingresa a la sociedad conyugal por pacto expreso consagrado
en las clausulas tercera y sexta de las capitulaciones matrimoniales.

Este bien fue adquirido por mi poderdante con el producto de su trabajo, por lo
tanto, queda excluido, y que mi poderdante ha sido un hombre trabajador
durante toda su vida quedd plenamente demostrado durante el tramite y que
los bienes que tiene en su haber propio son producto de su trabajo

Ademas de manera bastante arbitraria la parte demandante desea que sea
inventariado este activo, pero no reconoce los pasivos que gravan el inmueble.

No se acepta que se incluya, y, por lo tanto, no se acepta que se sague un
promedio de los avaluos presentados por las partes, pues en nuestro concepto
es un bien propio de mi poderdante con base en’lo convenido por las partes, y
solo en virtud de la discusién procesal se presentaron los avallos, demostrando
seriedad y compromiso de la parte demandada en el tramite procesal, pero no
porque se considerara que estos bienes hacen parte del activo de la sociedad
conyugal.

3. Apartamento 902, ubicado en la calle 12 Sur No. 25-12 (interior 0902) del
edificio Cantabria de la ciudad de Medellin, que se identifica con el folic de
matricula No. 001-394107 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Medellin, Zona Sur.

4. Parqueadero No. 31 (interior 9931), con cuarto util integrado, ubicado en
la calle 12 Sur No. 25-12 de la ciudad de Medellin, que se identifica con el folio
de matricula No. 001-394038 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos
de Medellin, Zona Sur.

Los dos inmuebles anteriores (apartamento y parqueadero), fueron adquiridos
a titulo oneroso en vigencia de la Sociedad Conyugal por el sefior WILSON DE
JESUS CARDONA RIOS, por compra que efectué a la sociedad Gaviria Navarro
y CIA S. EN C. (en liquidacién) y Miryam del Socorro Navarro Tobon,
consignada en la escritura publica No. 6675 del 12 de noviembre de 2003 de la
Notaria 12 de Medellin (debidamente registrada). Posteriormente, en vigencia
de la sociedad conyugal, mediante escritura publica No. 1231 del 27 de mayo
de 2016 de la Notaria 26 de Medellin (debidamente registrada), el sefor
WILSON DE JESUS CARDONA RIOS vendi6 este inmueble a favor de la
cényuge RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE.

SE OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION: Estos bienes INMUEBLES, se
entienden como propios de la sefiora RUTH PATRICIA TAMAYQ ALZATE, dado
que los adquirid a titulo de compraventa de WILSON CARDONA RIOS, segun
escritura publica No. 1231 del 27 de mayo de 2016 de la Notaria 26 de Medellin.
No se inventarian en el activo de la sociedad conyugal por pacto expreso
consagrado en las clausulas tercera y sexta de las capitulaciones
matrimoniales.

Esta venta se realizd en virtud de los pactos a los que estaban llegando las
partes en virtud de la cesacién de los efectos civiles de matrimonio, convenio
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también desconocido por la demandante como lo ha hecho de las
capitulaciones que suscribié, y que, de la fecha de la escritura de venta, puede
inferirse sin lugar a duda, que hacia parte del proceso de divorcio la
transferencia de estos inmuebles.

5. Con relacion a la mejora (construccion de casa de habitacion de 324,23 mts2)
realizada en el lote de terreno de propiedad del sefior WILSON DE JESUS
CARDONA RIOS, que se encuentra ubicado en el municipio de La Ceja (Ant.),
fraccion La Maria o El puesto y que se identifica con el folio de matricula No.
017-1751¢9.

SE OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION: La licencia de construccion
otorgada para construir esta casa de habitacién fue expedida previamente al
matrimonio, pues data de abril de 1998, fecha para la cual mi poderdante ya
habia iniciado labores de explanacion, descapote del terreno, e inicio la
construccion, estando la casa en un 80% construida a la fecha del matrimonio.
Por lo tanto, las mejoras que se le hicieron al bien durante la VIgenC|a del
matrimonio fueron menores y no corresponden al valor de la casa.

Lote adquirido desde el afio 1991, con temas de urbanismo. Asimismo, en las
capitulaciones en la clausula tercera, fue excluido expresamente tanto el lote
de terreno como la casa de habitacién en el construida, sus mejoras y
anexidades. Por lo tanto, desde las mismas capitulaciones este inmueble esta
exciuido en su totalidad de la supuesta sociedad conyugal, por pacto expreso.

Ademas, este bien fue adquirido por mi poderdante antes del matrimonio, y la
construccién fue hecha con anterioridad al matrimonio y las mejoras posteriores
fueron construidas con el producto de su trabajo, fue él quien asumié el pago
de la construccidn de la totalidad de la mejora, y, por lo tanto, queda excluido
de la sociedad conyugal.

No es clara la prueba como arguye la parte demandante que quedara
plenamente demostrado que en vigencia del matrimonio se construyera la
mayor parte de esta casa, pero si asi fuera... jqueé pasaria? En nuestro
concepto en nada, modifica este tiempo la conclusion que hemos venido
sustentando, pues el inmueble junto con sus mejoras fue inventariado en las
escrituras de capitulaciones y los bienes adquiridos con el producto del trabajo
se entienden propios, y esta casa es un inmueble por adherencia del lote de
terreno, y, por lo tanto, al haber sido sufragados todos sus costos por mi
poderdante, no hay otro camino que concluir que este bien es PROPICO del
sefior CARDONA RIOS.

6. Acciones correspondientes al 25% en la sociedad PRODUCTOS DE
AViICOLA DE ORIENTE “AVICOR" S$.A.S. con Nit. 800.237.269-4, con domicilio
en el municipio de La Ceja (Ant.), direccién comercial carrera 21 No. 18-7 y
representada legalmente por el sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS.

Con relacién a este active que inventaria nuevamente la sefiora RUTH
PATRICIA TAMAYO a traves de su apoderada, se tienen que hacer las
siguientes precisiones:

Por capitulaciones matrimoniales celebradas por escritura publica No. 216 del
3 de julio de 1998 de la Notaria Unica de El Retiro, se excluy6 del haber social
la participacion que el sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, tenia en
dicha sociedad y que para el afio de 1998 correspondia al 50% de las cuotas
sociales.
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Posteriormente, adquiriere 13.500 cuotas por compra a su hermano JHON
ARMANDO CARDONA RIOS, quedando con el 95% de la sociedad, y su madre,
la sefiora CARMEN LINA RIOS DE CARDONA, con el 5%, dado que adquirié
por el mismo acto juridico 1.500 cuotas sociales.

Luego la sociedad se transforma en sociedad por acciones simplificada, y ia
sefiora CARMEN LINA RIOS DE CARDONA, vende sus acciones, y el sefior
WILSON CARDONA RIOS, cede parte de su participacién a sus hijos, siendo
hoy la composicién accionaria la siguiente:

75% de WILSON DE JESUS CARDONA RIOS

12.5% de PEDRO JUAN CARDONA TAMAYO

12.5% de MARIA ANTONIA CARDONA TAMAYOQO

Por lo tanto, y de acuerdo con lo pactado en las capitulaciones matrimoniales
la participacion inicial en esta sociedad, correspondiente al 50%, se encuentra
excluida del haber social, y solo se podria SUPUESTAMENTE inventariar
dentro del haber social una participacion del sefior WILSON DE JESUS
CARDONA RIOS del veinticinco por ciento (25%).

Sin embargo, SE OBJETA NUEVAMENTE LA INCLUSION DEL 25% de la
participacion en la sociedad PRODUCTOS DE AVICOLA DE ORIENTE AVICOR
S.A.S., pues la misma no hace parte de la sociedad conyugal por pacto expreso
consagrado en la clausula tercera de las capitulaciones matrimoniales.

Siendo esto asi, tampoco le corresponderian los dividendos que genere ese
25% de participacién, pues es un bien excluido por las capitulaciones.

Valga la pena advertir que todos los avaluos efectuados por la parte
demandante son presentados de manera colegiada, al estar membretados con
el logo de la Lonja Agroambiental S.A.S. y firmados por el sefior Restrepo como
director de dicha entidad. Al ser avaluos corporativos adolecen del
cumplimiento de los requisitos de ley 1673 de 2013, la cual establece que los
avaluos corporativos son aquellos que realizan los gremios o lonjas de
propiedad raiz con la participaciéon colegiada de sus agremiados, y por
consiguiente, Avaluo Comercial Corporativo debe ser respaldado por el
representante legal del gremio o lonja de propiedad raiz, por el presidente o
coordinador del comité técnico y por el perito avaluador, que en todo caso
debera cumplir con los requisitos para el ejercicio de la profesion de avaluador
conforme se establece en la Ley 1673 o en las normas que la complementen,
modifiquen o sustituyan. Por lo tanto, cada Avaluo Comercial Corporativo debe
venir firmado por al menos tres personas incluyendo al profesional avaluador a
fin de garantizar las disposiciones del articulo 11 del Decreto 1420 de 1998.

Pero, ademas, el avalio de la empresa no contiene informacion de esta, el
perito en mas de la mitad de las paginas presentadas en los dos avalluos de la
empresa, habla de la historia del mercado del huevo como el mas préspero del
pais, sin tener en cuenta los riesgos de la actividad, copia teorias, conceptos
econémicos y metodologias, sin explicacién alguna de hacia dénde van
dirigidos y que sustento econémico tienen estos conceptos en el valor
econémico que al final arroja de la empresa. No sustenta su peritazgo en los
documentos aportados por la sociedad para hacer el avallo comercial
presentado, y luego simplemente y sin ningun ejercicio econémico profundo de
los valores de la empresa, saca el valor de la empresa supuestamente de la
metodologia del flujo de caja, sin presentar un analisis pormenocrizado de los
costos, gastos, ingresos, infraestructura instalada, entre otros aspectos que si
se pudieron observar con gran detalle en el informe rendido por la Dr. Olga
Botero Mejia.
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Utiliza porcentajes de crecimiento de la tierra y de la empresa del 10 y 5%
respectivamente, sin presentar explicaciones de porque tiene en cuentas estos
valores de crecimiento, de donde los obtiene, st son los mismos para todo el
pais, para todas las empresas, para todo tipo de inmuebles.

No tiene en cuenta el arrendamiento del bien inmueble de la Unién, ni su calidad
de activo operativo, lo compara con inmuebles del municipio de caracteristicas
drasticamente diferentes para obtener su valor comercial que, si fuera el que el
perito manifiesta, no estaria siendo utilizado con la base instalada de los
galpones, pues se estaria perdiendo su verdadera utilidad, no tiene légica el
flujo de caja que presenta versus el valor del bien inmueble.

Da valores de la empresa al afio 2012, sin ni siquiera haber estudiado ‘los
estados financieros y de resultados de este afio, ni haber solicitado ningln
documento para ello.

Manifiesta entregar hojas de Excel con los anexos, y solo se ven dos paginas
con unos numeros y afios sin explicacion alguna, sin nombramiento de los
conceptos a los que corresponden, sin operaciones matematicas, sin tener en
cuenta ningln costo de las operaciones de las empresas, sus ingresos brutos,
deducciones, impuestos, costos de operacién, entre otros.

Solo de comparar lo presentado por un peritazgo y otro se observa el
profesionalismo, el conocimiento y la experticia de |la Dra. Olga Botero Mejia,
en el dictamen rendido por ella y presentado de manera juiciosa y respetuosa
al proceso, quien ademas, cumple con todos los requisitos de ley para rendir
avaluos, pues lo consagrado en la ley 1673 de 2013 que cita la parte
demandante, toma como avaluador a personas naturales y no juridicas, las
cuales no estan reguladas por esta ley, pero si estan autorizadas para rendir
peritazgo, como bien lo explica la Superintendencia de Sociedades en concepto
que fue allegado en su debida oportunidad al despacho en memorial del 27 de
enero de 2020, y el cual me permito transcribir en este aparte para efectos de
claridad.

“220-069200 del 02 de Diciembre de 2005

Ref.. Meétodos para valoracion de empresas.

Aviso recibo de su escrito radicado con el namero 2005-01-169596, mediante
el cual manifiesta su deseo de conocer algiin concepto juridico que contenga
los diferentes paréametros o criterios que deben tenerse en cuenta a efecto de
valorar econémicamenfe una Ssociedad que es propietaria de varios
establecimientos de comercio, fos cuales estan conformados por activos de
diferente naturaleza.

Sobre el particular, me permito precisarie que, de acuerdo con las facultades
otorgadas a esta Superintendencia, no se encuentra la de valoracion de
empresas, tal como puede observarse de las normas que requlan la materia
(articulo 82 y ss de la Ley 222/95), circunstancia que impide pronunciamiento
al respecto.

Sin embargo, para ilustracion e informacion sobre el tema, comedidamente
transcribo apartes de la Circular Externa 07 de 2001, donde para efectos de
tramitar fusiones o escisiones, se han enunciado los métodos mas conocidos
en nuestro pais, de reconocido valor técnico para la valoracion de empresas,
cuya idoneidad queda a juicio de los interesados, cuyo lexto completo puede
ser consultado en la pagina de Internet de la  Entidad
(www.supersociedades.gov.co). '

o 5. METODOS PARA VALORACION DE EMPRESAS
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Aunque existen muchos métodos para la valoracion de empresas, los mas
conocidos en nuestro pais son:

a. Valor en libros: En este método, que también se conoce como del valor
intrinseco o patrimonial, el precio de las acciones de la sociedad para
determinar la relacion de intercambio se calcula dividiendo el monto de su
patrimonio segun los estados financieros utilizados como base para la
operacion, entre el namero de acciones en circulacién. Lleva implicito el
supuesto que la empresa tiene un valor equivalente al de sus activos menos
Sus pasivos.

La principal ventaja de! método en cuestién consiste en que su célculo resulta
muy facil, rdpido y econémico. Sin embargo, este método no refleja la capacidad
potencial de generacion de utilidades de las empresas. Por otra parte, conviene
recordar que normalmente los valores en libros de fos activos frecuentemente
difieren de su valor comercial actual; incluso si se utilizan estados financieros
que incorporen avaluos técnicos recientes, con el pleno cumplimiento de los
requisitos legales, el resuftado que se obtiene corresponde a un "valor teérico
de liquidacién del ente”, y no al precio de una empresa en marcha, por lo cual
fa relacién de intercambio que se determine con base en este método no resulta
equitativa para todas las partes involucradas en el proceso.

Debido a las razones expuestas, por regla general el método de valor en libros
no se considera adecuado para la valoracién de empresas, salvo en los evenltos
en que exclusivamente se vayan a adquirir los activos del ente, y se pueda
demostrar que no se continuarg con las actividades que el mismo ha efercido
en desarrollo de su objeto social.

Adicionalmente, puede optarse por su utilizacién en los siguientes casos:

. En los procesos de fusién en los cuales el capital de todas las.sociedades
participantes en el proceso pertenezca en su totalidad a un mismo beneficiario
real, o en el que todos los asociados formen parte de un mismo grupo
empresarial, situacién que debera acreditarse.

. En los procesos de escisibn en los que los accionistas de la sociedad
originaria mantengan igual proporcién a la que poseian en ésta, en todas y cada
una de las sociedades beneficiarias.

En todo caso, es necesario, como minimo, que el valor en libros de las
propiedades, planta y equipo se determine mediante avalios que cumplan con
los requisitos establecidos en las normas vigentes sobre la materia, utilizando
el método de reconocido valor técnico que resulte mas aprapiado a las
circunstancias, teniendo en cuenta la naluraleza, caracterfsticas y situacion
especificas de cada activo en particular. Dicho avalio no puede tener una
antefacion superior a un (1) afio.

b. Valor de mercado. bajo este mélodo se calcula el valor de la empresa
como el resultado de multiplicar el precio en bolsa de la accién por el numero
de acciones en circulacion. Este mélodo puede dar una aproximacién razonable
al valor de la empresa, siempre y cuando la respectiva accién haya registrado
durante un periodo no inferior a un afio altos niveles de liquidez y bursatilidad,
¥ su precio se haya conformado en un mercado de capitales eficiente, producto
de la confluencia masiva de oferentes y demandantes. Debido a la dificultad de
curnplir con los requisitos sefialados, en las condiciones actuales del mercado,
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este método de valoracién, asi como los ofros que utilizan indicadores
bursatiles, no se considera adecuado para empresas colombianas.

(o Valor presente del flujo futuro de utilidades: Para determinar la relacion
de intercambio se toma como base el valor presente de las utilidades que bajo
supuestos razonables se proyecta tendra la respectiva sociedad en un horizonte
de tiempo que normalmente varia en Colombia entre 5y 10 afios, dependiendo
del secfor al que perfenezca la empresa, el momento en que se encuentra su
evolucién (en etapa preoperativa, iniciando actividades, en operacién normal,
etc.} y otras condiciones especificas que pueden variar para cada caso

Para efectos de este método de valoracion, se entiende por Valor presente o
descontado el que representa el monto actual de las utilidades gque se espera
genere la empresa en el periodo establecido, una vez hecho el descuento de
su valor futuro a una tasa pactada o a la tasa de interés de oportunidad aplicable
al ente respectivo. El prondstico de las utilidades debe realizarse dentro del
marco de la situacién actual de fa empresa y del sector al que pertenece, asi
como de sus perspectivas razonables, ya que, por ejemplo, no es igual el valor
de una empresa si su sector esta en expansion a si esta en recesion.

Este método parte del principio de que una empresa tiene valor tnicamente por
las utifidades que pueda generar en el futuro; por lo tanto, el precio de la entidad
no es el comercial de sus actives, sino que se mide unicamente por el nivel de
utilidades que su utilizacion pueda brindar a sus propietarios. Lo anterior resulta
razonable, dado que, por efemplo, una empresa puede haber realizado grandes
inversiones en maquinaria y equipo, o en infraestructura, que solo se esten
utilizando en un porcentaje minimo, debido a fallas en planeacion o a que los
cambios en las condiciones generales del mercado hayan reducido la demanda.
En tales situaciones, no tendria razonabilidad econémica el que los nuevas
propietarios de la empresa pagaran por errores de la anterior administracion,
ya que la sobreinversién en aclivos que se efectud solo tendria una capacidad
tedrica de generar utilidades.

Ef éxito de este modelo depende de la correcta elaboracion de las proyecciones
que se vayan a ulilizar, las cuales deben partir de supuestos objetivos y
realistas, teniendo en cuenta las condiciones especificas de la respectiva
empresa (capacidad de gestion, operativa, compelitiva, financiera, efc.) y del
sector econdmico al cual perfenece, asi como de variables macroeconémicas
sustentadas en estudios elaborados por enlidades gubernamentales, gremiales
u otros organismos fécnicos de reconocida idoneidad y trayectoria en esta clase
de andlisis. En dichas proyecciones se contemplan normalmente tres
escenarios posibles: uno optimista, uno pesimista y uno moderado.

e Valor presente del flujo de caja libre (DFC): Este método es una variante
del anterior, y en él se calcula el valor de la empresa como el valor presente
neto del flujo de caja (ingresos recibidos en efectivo menos desembolsos por
costo, gastos u otros conceptos en efectivo) que bajo supuestos razonables se
proyecta tendra la entidad en un horizonte de tiempo que en Colombia
normalmente varia entre 5 y 10 afios, tomando para efectos del descuento una
tasa que refleje el riesgo del respectivo negocio.

Este méltodo de valoracion de empresas, cuyo éxito al igual que en el anterior
depende de la correcta elaboracion de las proyecciones que se vayan a utilizar,
es normalmente el que cuenta con mayor aceptacion en la practica financiera
moderna. En términos generales tiene muchas similifudes con el método de
valor presente del flujo futuro de utilidades, resuftando mas riguroso que éste,
pues reconoce que con frecuencia una parte significativa de las utilidades (o
pérdidas}) de una empresa es '"tedrica”, por factores tales como las
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depreciaciones, amortizaciones y provisiones que no constituyen desembolsos
de efectivo pero que si afectan, a veces en forma sustancial, el estado de
resuftados.

La construccion del modelo implica tener la mayor cernteza posible acerca de /a
politica de dividendos que en el futuro vaya a aplicar la empresa y en general
del calendario que tendra el pago de las obligaciones a su cargo y la recepcion
de sus ingresos.

La principal ventaja de este modelo sobre el anterior, desde el punto de vista
def eventual adquirente, se presenta en los casos de empresas con atractivas
tasas de rentabilidad pero con poca generacion de excedentes de liquidez,
situacion que es comun en empresas en etapa de crecimiento, con elevados
requerimientos de inversién y capital de trabajo, lo cual probablemente les
impide distribuir dividendos a sus socios durante varios afios, situacion que le
puede restar valor a la empresa. Si bien el método que se debe utilizar en cada
caso depende de diversas circunstancias, en la practica financiera a nivel
internacional se ha encontrado que por lo general el método que goza de mayor
aceptacién para la valoracién de empresas es el de valor presente del flujo de
caja libre.

En relacién con los criterios que se deben considerar para efeclos de fa
valoracion de una empresa, entre otros, se encuentran la participacion en el
mercado, los programas de desarrollo e inversién en ejecuciéon y proyectados,
los contratos, las franquicias, las concesiones y, en general, todo factor o
acuerdo puablico o privado que obligue o garantice el suministro y/o prestacion
de bienes y/o servicios durante un lapso determinado o determinable, y que
incida en la cuantificacién del potencial de utilidades que puede generar en el
futuro la entidad, asf como en la de su flujo de efectivo. Lo anterior es aplicable
en todos los casos, salvo cuando se trate de operaciones en las que la
absorbente unicamente adquiere los activos de la o las absorbidas y se puede
demostrar que no se continuard con las actividades que éstas ejercian en
desarrollo de su objeto social.

Adicionalmente, cualquiera que sea el método que se utilice, no sobra recordar
la importancia de determinar cuidadosamente las contingencias que pueda
tener el negocio, de revisar la adecuada valuacién de las provisiones y de
identificar todos los pasivos, para evitar la posterior aparicién de pasivos
ocultos que puedan afectar en forma significativa el valor de la empresa
inicialmente calculado.

6. CONDICIONES DE LOS ESTUDIOS DE VALORACION Y DE LAS
PERSONAS QUE LOS REALICEN.

En la practica de los avalios se debe cumplir con las disposiciones técnicas
especificas adecuadas al objeto del mismo, utilizando el método que resulfe
mas apropiado de acuerdo con fas circunstancias, teniendo en cuenta la
naturaleza, caracteristicas y situacion especificas de cada activo en particular,
asl como su uso actual, y reconociendo adecuadamente las contingencias de
perdida que lo afecten, respetando el principio de prudencia consagrado en el
articulo 17 del decreto 2649 de 1993.

Por otra parte, debido a que la idoneidad de una valoraciéon esté directamente
‘relacionada con la aptitud e independencia de quien la realice, las personas
que elaboren los estudios para la valoracion de las empresas, asf como de sus
activos, deben contar con los conocimientos técnicos, comerciales, cientificos
o arlisticos que sean necesarios de acuerdo con las caracteristicas del objeto
especifico del avalio, y con experiencia comprobada en trabajos de esta
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naturaleza. Adicionalmente, no deben tener con las respectivas entidades ni
con sus directivos, socios o accionistas ninguna relacion que pueda dar origen
a conflictos de interés. Se entiende como causa de conflicto de inferés, toda
situacion en la que existan, entre quien realiza el estudio y las empresas o
personas involucradas en el procesc respectivo, nexos, relaciones u
operaciones paralelas, distintas del mismo contrafo de valoracién, que
involucren un inferés que, real o potencialmente, impida un pronunciamiento
justo, equitativo e imparcial, ajustado a la realidad de la empresa valorada o de
los activos objeto de avalio.

De conformidad con lo establecido en el articulo 60 de la ley 550 de 1998,
cuando se trate de avalios de terrenos o construcciones, la persona que los
realice debera estar inscrita en el Registro Nacional de Avaluadores, en la
especialidad respectiva, salvo cuando se frate de una enfidad publica
autorizada legalmente para la practica de avalios”.

En los anteriores términos se ha dado respuesta a su consulta, no sin antes
manifestarle que los efectos del presente pronunciamiento son los
contemplados en el articulo 25 del Cédigo Contencioso Administrativo”.

Sin embargo, en nuestro sentir no es necesario desgastarnos més con el
analisis de los peritazgos presentados, pues como bien lo entendié el sefior
Juez Quinto de Familia de Oralidad de Medellin, este bien no hace parte del
activo de la sociedad conyugal y es un bien PROPIO del sefior CARDONA
RIOS, asi como los frutos que produzcan estas acciones, y, por lo tanto, se
OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION.

7 y 8. Dado que el porcentaje del 25% en la sociedad PRODUCTOS DE AVICOLA
DE ORIENTE "AVICOR" S.A.S., NO es un activo Social, sino un bien propio del
sefior WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, se cae de su propio peso que los
frutos que este bien producen son igualmente propiedad del mismo sefior. Por
consiguiente, se OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION.

En el numeral 8° olvida la apoderada de la parte demandante, el postulado de la
libre administracion de los bienes que tienen las partes en vigencia de la sociedad
conyugal, que permite que los cényuges dispongan de manera libre de los activos
gue estén en cabeza suya. Pero, ademas, se reitera que la disposicién que hizo el
sefior WILSON CARDONA RIOS, no fue de un activo social, sino de un activo
propio, y, por consiguiente, menos gue podria hablarse de recompensa en favor de
la sociedad conyugal.

9. Automovil con placas HFM — 764, marca Mazda, carroceria sedan, modelo 2014,
color blanco nevada bicapa, motor LF11561633, el cual se encuentra matriculado
en la secretaria de Movilidad de Medellin.

SE OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION, y se sostiene que este bien en
cabeza de la demandante, en aplicacién de la cldusula tercera de las capitulaciones
suscritas por las partes, es propio.

10. Automévil con placas MNK — 226, marca Mazda, carroceria sedan, linea
3LFNAS5, modelo 2007, color plata arianne, modelo LF772867, el cual se encuentra
matriculado en la secretaria de Movilidad de Medellin.

SE OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION, y se sostiene que este bien en
cabeza de la demandante, en aplicacién de la clausula tercera de las capitulaciones
suscritas por las partes, es propio.
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11. Establecimiento de Comercio denominado DISTRIBUIDORA DE HUEVQOS
AUTORIZADA AVICOLA ORIENTE, con matricula mercantil No. 21-574341-02 del
28 de julio de 2014, ubicado en la calle 29 No. 74- 74 de la ciudad de Medellin, que
se encuentra a nombre de la sefiora RUTH PATRICIA TAMAYO ALZATE.

SE OBJETA NUEVAMENTE SU INCLUSION, y se sostiene qué este bien en
cabeza de la demandante, en aplicacién de la clausula tercera de las capitulaciones
suscritas por las partes, es propio.

PASIVOS:

De acuerdo con lo consagrado en las clausulas 72 y 82 de la escritura de
capitulaciones matrimoniales, los pasivos seran entendidos como propios, salvo los
del mantenimiento de la pareja y los descendientes comunes.

Ahora bien, como en el auto proferido por el despacho se afirmé que la sociedad
conyugal estaba vacia, es claro para mi poderdante y para mi persona que este
pasivo que reconoce la apoderada de la parte demandante es PROPIO. Solo en
caso de que se llegue a incluir la casa de SAN MARCOS DE LA SIERRA dentro de
los activos de la sociedad conyugal, este bien tiene correlacionado un pasivo que
se obtuvo para poder adquinirlo, pasivo que afecta la supuesta masa conyugal.

Ala fecha se encuentra vigente este crédito hipotecario de vivienda con el BANCO
DAVIVIENDA, cuyo saldo a la fecha del divorcio era la suma de $729.201.924 y
cuyo valor total del préstamo fue de $756.000.000 Las cuotas que se han generado
desde el divorcio a la fecha han sido canceladas por mi poderdante de manera
exclusiva, generdndose un pasivo interno a favor de WILSON DE JESUS
CARDONA y a cargo de la sociedad conyugal, en caso de que tanto el activo como
el pasivo externo queden en el inventario.

AN

En nuestro sentir el auto proferido por el despacho analiza de manera adecuada las
capitulaciones suscritas entre las partes y declara que se trata de una sociedad
conyugal vacia por convenio entre las partes.

.

necesario volver a recodar los pasivos internos que podrian haberse generado en
favor de mi poderdante, en caso de que se reconociese que dentro de la sociedad
conyugal hay algun activo social relacionado con estas cargas, a saber:

PASIVO INTERNOS A CARGO DE LA SUPUESTA SOCIEDAD CONYUGAL:

1. En caso de que se inventarie la Casa de San Marcos de la Sierra como activo
social, y su correspondiente pasivo externo, existe un crédito a favor del sefior
WILSON DE JESUS CARDONA RIOS, por el valor de las cuotas canceladas
durante los casi 5 afios siguientes a la fecha del divorcio.

2. En caso de que se inventarie la Casa de San Marcos de la Sierra como activo
social, y su correspondiente pasivo externo, existe un crédito a favor del sefior
WILSON CARDONA RIOS, por el valor de las cuotas de administracion de la
Urbanizacion San Marcos de la Sierra canceladas durante los afios siguientes a la
fecha del divorcio. -

3. Predial de la casa de san Marcos durante estos afos.

4. En caso de inventariarse la bodega como activo social, el sefior Wilson de JesUs
Cardona ha pagado el impuesto predial de dicho inmueble durante todo este tiempo
y debe efectuarse |a liquidacion de este valor para serle cancelado desde 2016 a Ia
fecha el 50% de este impuesto.
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Sin embargo, en virtud del recurso interpuesto por la parte dem‘andante, es
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Maria Consuelo Garcia G
Abogada

IV. SOLICITUD

Con base en lo anteriormente expuesto, en o demostrado y debidamente
debatido y sustentado en el tramite del proceso, pero especialmente en el
espiritu de la escritura pubtica No. 216 del 3 de julio de 1998 de |la Notaria Unica
del municipio de El Retiro (Ant), que regula el régimen econdmico de la
sociedad conyugal que naci6 en virtud del matrimonio celebrado en 1998 entre
los sefiores WILSON DE JESUS CARDONA RIOS y RUTH PATRICIA TAMAYO
ALZATE, le solicito al seffor Juez Quinto de Familia de Oralidad de Medellin,
asi como al Honorable Tribunal Superior de Medellin, Sala de Familia, conserve
incolume y ratifique en su totalidad, la providencia proferida por el despacho de
primera instancia el pasado 8 de abril de 2021, por estar acorde a la voluntad
de las partes y al principio de la autonomia de la voluntad que rige el
ordenamiento juridico colombiano cuando de derechos y privilegios individuales
se trata.

Del Sefior Juez,

ok o e
MARIA CONSUELO GARCIA GIRALDO
C.C. 43.876.589

T.P. 139.315
Apoderada de la parte demandada

(Zecxbtdo (Qﬁeo INSricicaa
lf’s/o 202 4«24 fMm.

MOV @, Eg:
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

Le informo seftor Juez que la apoderada de la parte demandante interpuso recurso de
apelacion frente al auto proferido el 08 de abril de 2021, el cual remiti6 via correo

~ institucional a este despacho, con copia a la apoderada de la parte demandada.

Por su parte, de manera oportuna, la apoderada de la parte demandada, de
conformidad con el paragrafo del articulo 9° del Decreto 806 de 2020, se pronunci6
frente a dicho recurso. '

Medellin, 3 de mayo de 2021.

DIANA MARCEILA RESTREPO SILVA
Secret_aria

RADICADO. 05001 31 10 005 2019-00 416 - 00
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Medellin, mayo tres de dos mil veintiuno

Conforme a la constancia secretarial que antecede, y por cuanto es susceptible

. de ello al tenor de lo dispuesto por el articulo 321 y 501 del Codigo General del

Proceso y el mismo se interpuso dentro de la oportunidad consagrada en el
numeral 3° del articulo 322 ibidem, se concede en el EFECTO DEVOLUTIVO
para ante el inmediato superior, el recurso de APELACION interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra del auto proferido el 08 de abril de
2021, mediante al cual se resolvié la objecion a la diligencia de inventatio y
avaltios.

Por consiguiente y conforme al articulo 324 del Estatuto Procesal y a las
disposiciones expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura y el Gobierno
Nacional en razén a la Emergencia Sanitaria a causa del COVID - 19,
REMITASE a la Sala De Familia Del Tribunal Superior De Medellin, los folios
13 a 17,270 a 723 del cuaderno principal, cuaderno N° 4-1, 4-2., 4-3,4-4, 4-5, 4-
6y 5y copia de esta providencia. |

NOTIFIQUESE
MANUEL QUIROGA MEDINA
JUEZ

CERTIFICO:

Que la presente providenciz fue notificada por ESTADOS N° ‘5 $

Fijado hoy ) [l F m L }n 1z Secretarfa del Juzgado Quinte de
Familia de Oralidad dé Mede| 13'0@92}

Secretario

g



