ABOGADO

Medellin, 21 de septiembre de 2020.

Sefor
- JUEZ QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN

E. S. D.
REF: Verbal Sumario- Alimentos
{Disminucion}.
DEMANDANTE: Juan Camilo Ochoa Jaramillo.
DEMANDADA: Paulina Marulanda Cuartas
RADICADO: 2020-00031
ASUNTO: Renuncia a Poder.

Seior Juez.

JAIRO HERNAN MEJIA CUARTAS, obrando como apoderado de la Sefiora
Paulina Marulanda Cuartas en el Proceso de la refefencia y su notificacién de
haber acudido a ios servicios de otro profesional del derecho, y para fzcilitar
tal decisién, manifiesto que ia sefiora Paulina Marulanda Cuartas se encuentra
a PAZ y SALVO conmigo por todo concepto.

Atentamente,

Carrera 43* N° 16 A Sur-38 Oficina 604 Edificio DHL Poblado Tcl.313 42 04

E-mail: jhmejiacuartas@gmail.com
Medellin - Colombia
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CONSTANCIA SECRETARIAL -

Le informo sefior juez, que el dia 22 de septiembre 'del presente afio marque al numero
telefonico 2841400 con el fin de comunicarme con la sefiora Paulina Marulanda Cuartas,
demandada en presente proceso y preguntarle si era sabedora de la renuncia de su apoderado
Doctor Jairo Hernan Dario Cuartas, para saber si se procederia a realizar la audiencia que
habia programada para el dia 24 ae-septiembre del presente afio y me indico que si que el le
habia renunciado a su poder y que se estaba comunicandose con su aboga para que le tomara
el caso, que enviaria memorial solicitando se le aplazara la audiencia y se le programara

nueva fecha mientras ella le informaba todo a su abogada.

Medellin, septiembre 22 de 2020

GLORIA LUCIA AYALA CARDONA

Escribiente
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PAULA ANDREA CALLE D
ABOGADOS ASQCIADOS

Medellin, septiembre 21 de 2020.

Sefior
JUEZ QUINTO DE ORALIDAD DE FAMILIA
Medellin
REF: DEMANDANTE JUAN CAMILO OCHOA JARAMILLO
DEMANDADA PAULINA MARULANDA CUARTAS
RADICADO 2020 - 0031
" ASUNTO SOLICITUD DE NULIDAD
Respetado Sefior Juez,

PAULA ANDREA CALLE DIAZ, mayor de edad y domiciliada en esta ciudad, con
cédula de ciudadania numero 43.575.000, abogada en ejercicio, portadora de la
T.P numero 133.398 del C. S de la J, actuando en nombre y representacién de la
parte demandante en el proceso de la referencia de forma respetuosa y oportuna
presento ante Usted solicitud de nulidad de lo actuado conforme a lo prescrito en
el aticulo 113 de la fey 1564 de 2012, en su inciso final que dice “Cuando en el
cuiso del proceso se_advierta que se ha dejado de notificar_una_providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o de! mandamiento de pago, el defecto
se comegird practicando la nolificacion omitida,_pero_serd nula la actuacion
sosterior que dependa_de _dicha_providencia, salvo _gue se haya saneado en la
forma establecida en este codigo.(subrayado no original) , dicha solicitud la baso

en los siguientes argumentos, asi:

de la referencia fue notificado en debida forma el dia 18 de febrero
dia 02 de marzo de la misma anualidad se incorporé al proceso envid
n lo plasmado en la pagina de la rama judicial - consulta de
andada entrego el 16 de marzo de 2020 la contestacion e
la demanda. fecha registrada €n la misma pagina de la rama judicial, lo que seria
una presentaciéﬂ extemporéneg. !eniendo en cuer_ﬂa las vicisitudes propias de la
pandemia. procedi el dia 17 de julio de 2020, a solicitar al despacho el traslado de
l]a contestacion para de esta forma dar cumplimiento a la preceptuado en el
articulo 443 del Codigo General de! Proceso que reza * Articulo 443. Tramite de las
excepciones El trdmite de excepciones se Sujetard a las siguientes reglas: 1. De las
excepciones de mérito propuestas por el ejecmadq se correra Irasfado al ejecutante por
diez (10) dias, mediante aufo, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida fas
pruebas que pretende hacer valer. (subrayado no original) , sin recibir respuesta
alguna a esta solicitud; el dia 21 de julio de 2020 reenvié la solicitud al ver que no
tuve respuesta, sin que se diera respuesta a este correo, ante el silencio del
respetado Despacho el dia 28 de julio vuelvo e insisto se me dé traslado de la
contestacién de 13 demanda, el Despacho en la pagina de |a rema judicial-consulta
procesos figura -5 FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA JUEVES VEINTICUATRO
(24) DE SEPTIEMBRE OE 2020 EN LA HORA DE LA NUEVE DE LA MANAMA

LLEVAR A CABO AUDIENCIA. SE DECRETARON PRUEBAS -,

(9:00 AM ) PARA \ N
e insisto sin qué a esa dia se me hubiere dado traslado de la contestacién y sin

Calle 26 No 38-26 oficina 736 Blo26 Business Center - teléfono 311 6245164 Medellin ~ Colombia

El proceso
hogafio. y el
de la notificacion. segu
procesos. la parte dem

paulakile®hotmail.com

Escaneado con CamScanner
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PAULA ANDREA CALLED
ABOGADOS ASOCIADOS
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poder saber a qué pruebes se refiere el auto fijado en la pagina, el mismo dia 05
de agosto fija en estados, como debia ser, e inicia el término de! articulo 443 del
C.G. del P., posteriormente el 13 de agosto el despacho envia a mi correo
profesional y me manifiesta * buenas tardes en alencién a su solicitud de traslado de fa
contestacion de la demanda, noo seré posible toda vez que la misma fue aflegada
extemporanea. motivo por el cual se tendrd como no conleslada, situacién que puede ser
observada en el aul” , luego de esta comuhicacion oficial el dia 18 de septiembre
por medio de correo electronico se me sorprende cuando desde el despacho a las
12:02 PM me llega el siguierite mensaje * Buenas lardes, con el presente me permito
enviarle copia de fa contestacién de fa demands dentro del proceso de alimentos radicada
2020-0031 tal como lo solicito medianté memorial del 03 de septiembre del presente afio”

Este aitimo mensaje que dista de la verdad, toda vez que la suscrita NO ha
enviado comunicacion alguna fechada el 03 de septiembre hogafic y con enorme
sorpresa y sin el tiempo legal establecido para realiza el pronunciamiento a cue
tiene derecho la parte y cantradiciendo lo manifestado por el despacho en correos
oficiales anteriores. se me da traslado a tres (3) dias de la audiencia fijada,

desconociendo el termino establecido de DIEZ (10) dias contemplado en el -

articuto 433 ya enunciado.

La ambigua actuacion de! despacho ademéas de violar e! debido proceso

contemplado en el articulo 29 de Constitucion Politica de Colombia, y el articulo
433 del C.G. del P.. genera una ambigUedad procesal que debe ser subsanada a
fin de que ninguna de las parte pueda solicitar nulidades futuras.

Ademas sefior Juez como mi representado se encuentra al dia en sus
obligaciones alimentarias y devociones con sus hijos hasta donde la demanda
permite; es decir pago de forma ihtegral de lo pactado en el acuerdo de divorcio y
que ademas representa una suma significativa, no es de nuestro interés que se
flegue a una sentencia de forma acelerada sin cumplir con todos los requisilas

legales. L
Por todo lo anterior de forma respetuosa y oportuna solicito a Usted se decrete la

nulidad del auto con fecha del 05 de agosto de 2020 y las demas actuaciones
posteriores, y se subsane lo actuado.

Adjunto a la presente, constancia de los correos enunciados en este escrito desde
el dia 7 de julio a 1a fecha entre el juzgado y la suscrita. '

Del sefior Juez

Atentamente,

Eu
PAULA ANDREA CALLE DIAZ

C.C. 43.575.000
T.p.133398 del C .SdelaJ
Correo electronico: paulakile@hotmail.com

Calle 26 No 38-26 oficina 736 Bio26 Buslness Center - teléfono 311 6245164 Medellin — Colombla

paulaklle@hetmail.com

Escaneado con CamScanner
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Medeliin, 23 de septiembre de 2929

Seflor
JUEZ QUINTO DE FAMILIA DE oR
Cludad. ORALIDAD

Dte: Juan Camiio Ochoa Jaramilio
Dda: Paulina Marutanda Cuartas
Rdo: 2020-00031

Actuando como Demandada en el proceso '

; en - 2, ¥ teniendo
cuenta Ig renuncia del poder que hiciera mi apodr:::::‘:::;l'pmm ““
referencia, por medio del presenta escrito solicito sefior J d.":l
apu:izamli,ento de la Audiencia filada para el dia de mﬂanamzi' de
septiembre, con el fin de proceder a nombrar apoderado
represente en dicha diligencia. pod e m

wannad hv CamSQranner
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JAIRO HERNAN MEJTA CLARTAS
ABOGADO

Medellin, 23 de septiembre de 2020.

Sefor

JUEZ QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN
El SI DI

REF: Verbal Sumario- Alimentos (Disminucion).
DEMANDANTE: Juan Camilo Ochoa Jaramillo.
DEMANDADA: Paulina Marulanda Cuartas
RADICADO: 2020-00031

ASUNTO: '

Sefior Juez.

JAIRO HERNAN MEJiA CUARTAS, obrando como apoderado de la demandada
Paulina Marulanda Cuartas ante la notificacién del Auto de sustanciacién de fecha
del 23 de septiembre dei 2020 y de conformidad al Articulo 321 Numeraf 1 del Cddigo
General del Proceso presento RECURSO DE REPOSICION y en SUBSIDIO
APELACION y por el cual se niega a DAR POR CONTESTADA LA DEMANDA.

ARGUMENTOS DEL DESPACHO

1- La notificacion se hizo en el despacho a la demandada el 27 de febrero del
2020.

2- De la mandada debié SABER, ENTENDER cudl era la fecha de notificacion,
por lo tanto, de la existencia de una pandemia por lo del Covid 19 el despacho
ta considera RESPONSABLE de la no aceptacién de la respuesta de la
demanda un dia después del vencimiento.

3- No considera un hecho plblico (el que no necesita prueba) el que Colombia
vivia en ese momento en un estado de sosobra e intranquilidad que
GRAVITABA sobre todos los habitantes y se refiere a estos hechos PUBLICOS
y NOTORIOS, quitandole importancia.

4- Al quitarle importancia CONCOMITANTE a estos hechos Judiciales, de la
existencia de EMERGENCIA SANITARIA en COLOMBIA, cuando el &6 de marzo
se confirma que en Colombia la existencia de contagios argumenta el
despacho que solo hasta el 16 de marzo se suspendieron términos por el
Consejo Superior de la Judicatura.

5- Para concluir el despacho que SE DEBIO IR PERSONALMENTE A CONSULTAR
EL EXPEDIENTE y NO CONFIAR en la informacion que, en el Juzgado en la
pagina oficial afirmaba que se notificd el 28 de febrero del 2020.
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JAIRO EERNAN MEJIA CUARTAS
ABOGADO

ARGUMENTACION DE LA DEMANDA COMO SUSTENTO DEL RECURSO

1-

Las normas procesales, son un INSTRUMENTO para hacer que 1a VERDAD y
la REALIDAD prevalezcan sobre {as firmas.

El articulo 11 del Cédigo Genaral del Proceso dice:

Interpretacin de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal el juez
deberé tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjanen la
interpretacidn de las normas del presente codigo deberan -aclararse
| mediante la aplicacién de los principios constitucionales. y generales del
derecho procesal garantizéndo en todo caso el debido proceso, el derecho
de defensa, la igualdad de las partes y los demds derechos constitucionales
| fundamentales. El juez se abstendra de exigi'r y de cumplir formalidades
innecesarias.

Este principio de INTERPRETACION ha sido ignorado y-desconocido por el despacho.

Se violenta la orden de aplicar principios constitucionales y generales del derecho
procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la
igualdad de las partes y demas derechos constitucionale$ fundamentales con la
negativa a dar por contestada la demanda se ignora por el despacho que la finalidad
del derecho Procesal es la EFECTIVIDAD de los derechos reconocidos por la ley
sustancial; asi-lo consagra e! articutd 228 de la Constitucion Nacional.

[\ ]
'

La demandada Paulina Marulanda Cuartas AMA DE CASA con (3) tres nifios,
que acudié a un despacho Judicial, ASUSTADA y como consta en la
contestacion de la demanda y sus documentos aportados como prueba, esta
AMEDRANTADA, OFENDIDA y AMENAZADA por su EX ~ESPOSO.

Exigirle a la demandada como persona FRAGIL y VULNERABLE que sea
consiente y clara de la fecha de la notificacién es inaceptable y mas
considerarla culpable de no saber y conocer el Codigo General del Proceso.

Paulina Marulanda Cuartas, como Ama de casa acude a mi como abogado
para que le ayude y la represente.

Como abogado mayor de 65 afios y de conformidad a todas las
INSTRUCCIONES PUBLICAS Y NOTORIAS, de no acudir a los despachos
Judiciales por el peligro REAL de contagiarme y morir, recurri a Ia via sefialada
por el ESTADO de revisar l0s procesos por los medios electrénicos.



JAIRO HERNAN ME]JTA CUARTAS
ABOGADO

En este, orden de ideas se consultd la pagina OFICIAL del despacho y el resultado
es el siguiente:

v arrm e m— e - - - Datos 48l ProTeas ~ ~ —
N Won 08 40 del Procexo - * ]
—— . ] o — ' |
“ ©08 Circuio - Femils | Az Quinta de Famine Cratdsd l_1
Clasiicaciin 4 Frocetn .
i o - S T -+ i ' v Y i eee—— |
% Decleratvo ] Verbal Bumanic I Sin Tips de Aecursa I Eataces ]
. -
I Auimos Procesales . .
. p— 1 4 - - 7|
|- SUAN CAMILG GCHOA JARAMILLO ] - PALRINA MARLRANDA CUARTAS ]
Cohwnido de Radicackm .
|| amvma R — 3
- Actuaciones del Proceso
1 1
| = Arlcn : e | Thwr | e
osAvg 2070 | FWACHN | 4CTuaciON REGISTRADA Fi, OSOMIZ020 A LAS 15:3009. 08 Aun 2020 | 08 Aup 2020 | 03 Aug 2020
AUTO OUE | [ FHA FECHA O AUDIENGIA PARA £1, JUEVES VEINTICUKTRO [24) OF
osaug2020 | AUTOOUE | SEFTIEMARE OF 2020 EN LA HORA DE LAS NUEVE DE LA : 08 Aug 3020
AM.LPARA LLEVAR A CARD AUDIENCIA SEDECRETARON PRURRAS -
RECEPCION
{ tamurzozn | MEMORIALEN | o) pye3 18 Mar 2020
JUDICIAL )
| c2 mar 2020 | SONITANCIA | 78 0E INCORPORA CONITANCIADE ENVIO OE NOTIFICAGION AFOLIOS L3 Mar 2020
2 Fen2020 | NOTIEICACION | 1.5 HOTIFICACH, N PERSONAL DE LA PARTE ORMANDADA 28 Fev 2020
RECENCION
mrenzoz0 | MEMORIALEN | ours 28 Feb 2020
JUDITIAL

Como salta la vista sin esfuerzo alguno es que SU DESPACHO, sefior juez, informa
y hace constar que la notificacién de la demanda fue el dia 28 y no el 27 como
sostiene el sefior Juez. '

En el DERECHO DE LA PUBLICIDAD es el HECHO NQTORIO puibilico y publicado el
que tiene incidencia y prevalencia sobre el acto privado, oculto de un expediente al
que NO SE TENfA ACCESO fisico por instruccion dei Estado y la situazion de
emergencia que se vivia.

Al respecto, se deslumbra que una de las garantias del derecho fundamental del
DEBIDO PROCESQ , es el principio de la publicidad, en virtud del cual se informe a
las autoridades JUDICIALES el deber de hacer conocer a los administrados y a la
comunidad en generai los actos que aquellas profieran y el deber de ponerlas en
CONOCIMIENTO de los distintos sujetos procesales con interés Juridico dentro del
proceso atreves de los MECANISMOS DE COMUNICACION INSTITUIDOS en la LEY,
con el fin de que puedan ejercer sus derechos de DEFENSA y CONTRADICCION.,

6- La falla en el servicio de Justicia y en especial en el despacho se nota de
“BULTO “al notificar y hacer p(blica ta fecha de notificacion, esto es el 28 de
febrero de 2020 para alegar y sostener, que se equivoco, pero que en el
expediente fisico aparece el 27 de febrero.

7- Contando esa fecha de notificacién PUBLICA por parte de! despacho del 28
de febrero del 2020 la demanda se contestd a tiempo.

8- La negativa del despacho a reconocer y aceptar su potificacién publica por el
mecanismo de comunicacion instituidos en la Ley de ser el dia 28 de febrero
la notificacién de la demanda es lo que se conoce por la Jurisprudencia como
DEFRAUDACION DE LA CONFIANZA LEGITIMA ante el comportamiento de la
Administracion.



_]A[RO HERNAN MEJIA CUARTAS
ABOGADO

Repito la argumentacion o sustento de autoridad para el conocimiento del
sefior Magistrado en la APELACION fa siguiente Jurisprudencia:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Referencia: Expediente 11001-3103-032-2002-00537-01

Bogot3, D.C,, cuatro (4) de febrero de dos mil ocho (2008).

Se decide el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandada contra el auto de 27 de noviembre de 2007, en virtud
del cual Ia Corte se decidio Ia solicitud de declarar desierto el recurso
de casacion y cortié traslado de la demanda, de conformidad con las
siguientes:

CONSIDERACIONES

2. En lo atafiedero a los principios y derechos enunciados en &l recurso, a
pesar de su juiciosa argumentacion, deberd .precisarse, ~ segun tiene
reconocido la doctrina constitucional (sentencias T-538/94, T-077/02 y T-
1217/04 de la Corte Constitucional y la sentencia de tutela de 3 de octubre
de 2007 -expediente 2007-01500 de esta Corporacion), que /as
consecuencias del error judicial no pueden gravitar negativamente en /a parte
procesal que lo_padece, hasta el punto de perder la_oportunidad de
defenderse_por haber conformado su conducta procesal a los informes
procedentes del despacho_Jjudicial, ateniéndose a la contabilizacion de
términos realizada por quien tiene la compatencia para ello; claro es que los
errores judiciales se deben corregir pero-no a ¢ el sacrificio del legitimo
derecho de_defensa y menos de [a buena fe puesta en los actos de las
autoridades judiciales, '

En efecto, en estas hipdtesis no se trata de la desestimacion de uno de tantos
recursos, sino de un medio de defensa extraordinario puesto a disposicion de
la condenada para concluir la dialéctica de acusacion y defensa, garante del
equ:/fbno pracesal sin gue ggeda resultac de &a_gdgdg 13 confianza razonable

' ada_judicial, a Ia postre

defensa; claro es el articulo 83 de la Constitucidn al sefialar que ‘las
actuaciones

de los particulares y de las autoridades piblicas deberdn cefiirse a los
postulados de la buena fe, la cual se presumird en todas las gestiones que
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JAIRO HERNAN MEJIA CUARTAS
ABOGADO

aquéllos adelanten ante éstas”, principio rector del ordenamiento juridico
que protege al particular frente a las actuaciones puiblicas.

El principio de “confianza legiima” reconocido como un parémelro de
interpretacion constitucional relevante, derivado de la buena fe (art. 33 C.P.)
procura "garantizar a 13s personas que ni el Estado ni Jos particulares, van a
sorprenderlos _con _actuaciones gue, . analizadas aisladamente tengan un
ndamento_juridico, pero que al compararias, resulten contradictorias

trasc:bnde el plano de la moral gara Sftuarse en el terreno normativo, pues

3ti uridicamente exigible” e incide cuando
el comportamiento reiterado y permanente ha generado legitimas
expectativas . La jurisprudencia del Consejo de Estado, reconoce su eficacia
y desde fa sentencia del 10 de septiembre de 1992, advirtid, siguiendo al
profesor KARL LARENZ, que es una “condicidn fundamental para una pacifica
vida colectiva y una conducta de cooperacion entre Jos hombres y, por tanto,
de la paz juridica” .

La buena fe ests ligada a fa legitima pretension que las autoridades publicas
aﬁrrnan su actuar de tal modo que el éjercitio_de la fincion se cumpla
scando el amparo de Jos derechos de las personas, ando /a efectivida
el servicio_publico por sobre [as con ductas _meramente formales que
] turalizan su_esencia, printipio reforzadp para fa_administracion de
zust/aa por. el articulo 228 del ordenamiento supetior que establece Ja

revalencia del derecho sustancial staca el cardcter instrumental de las
normas procesales para la efectividad de los derechos. '

Con I3 declaratoria de desierto del recurso, se impediria de manera absoluta
a la victima del error ejercer un medio de defensa primordial cuando por
causas ajenas a ésta, <l conteo oficial del término, motivo la presentacion de
la demanda dentro del plazo fijado, no pudiendo la parte perder /3
oportunidad de controvertir al haber ajustado su conducta a los actos
procedentes de la corporacion judicial.

Los yerros judiciales no pueden castigar 13 buena fe de los litigantes puesta
en Jos actos de_f3s autoridades, ponidndolos en estado de indefension, al
rohifar interpretaciones ajustadas tenarltera/ del texto, pero contrarias 8

su espitity v finalidad, pues de Jo contrario

rincipios de J; sustituidos por
/3 desconfianza y 1a incertidumbre cuando se fmgone al gartvcu/ar ef

leher _agobiante de poner en duda lps pronunciamientos judiciales que
actualizan el sentido de [a ley (...) El secretario, en su calidad de funcionario
judicial. es depositario de la confianza publica. Sobre la materia esta Corte ha
sostenido: \(e]l particular que ingrésa a una entidad publica y se comunica
con una persona que hace parte de la institucion, presume vdlidamente
encontrarse frente a un funcionario que, en su campo, normalmente es
depositatio de la confianza del organismo, sin que deba esperarse de su parte
que guarde dudas 0 suspicacias respecto de las directrices 0. respuestas
provenientes del respectivo servidor publico™ (sentencia T-538/94 de la Corte
Constitucional).
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JAIRO HERNAN MEJIA CUARTAS
_ ABOGADO

3. Por ultimo, al tenor del articulo 371 del Cédigo de Procedimiento Civil, “{l]a
concesion del recurso no impedird que la sentencia se cumpla (...)", por lo
cual con la admision del libelo ningun dafio se le estaria causando a la parte
demandada en casaclon, en lo atinente a l2 ejecucion del fallo; sin embargo
y aungue la misma ley preve la posibilidad de la suspensidn del cumplimiznto
de la sentencia por peticion del recurrente, le impone a éste la carga de
ofrecer “caucion para responder por los perjuicios que dicha suspension cause
a la parte contraria incluyendo los frutos civiles y naturales que puedan
percibirse durante aquella”, garantizando la protéccion de los derechos del
afectado conforme efectivamente ocurrid en este caso, cuando la recurrente
pidid la interrupcion del cumplimiento de la decisidn impugnada y ef Tribunal
sefialé el monto y la naturaleza dé la caucion a prestar y se constituyd
debidamente para amparar los posibles detrimentos que pudieran ilegar a

causarse con el retaroo en la ejecucion del proveido.

En mérito de lo expuesto, se resuelve:

No reponer el auto de 27 de noviembre de 2007

Notifiquese.
WILLIAM NAMEN VARGAS
Magistrado

9- Acudo respetuosamente sefior juez a que ante el yerro del despacho en su

PUBLICACION de la fecha de la notificacion de la demanda en proteccion a la
norma Constitucional de DERECHO a la DEFENSA se privilegia a la demandada
para ejercer sus derechos de REPLICA y proteccidn para ella y sus nifios,
quienes igualmente tiene especial proteccién Constitucional.

10-El despacho tiene herramientas Juridicas suficientes para proteger el derecho
de defensa de la demandada y sus tres (3) hijos y esta consagta en el articulo
372 del Cédigo General del Proceso quien reitero en citar:




JAIRO HERNAN MEJIA CUARTAS
.. ABOGADO

El articulo 372 del Cédigo General del Proceso dice:

Audiencia inicial. £l juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para
que concurran personalmente a una audiencia con la prevencion de las
consecuencias por su inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios
a las partes. La audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

lida juez ejercera el con tatidad par egurar la
ntencia de fondo v sapear los vicios. dan acarrear nulidades u otras

irregularidades del proceso, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no
ah alegar en las etapas siguientes. Ademds, deberd verificar la integracién
del litisconsorcio necesario. |

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y
conveniente en {2 audiencia inicial, el juez de oficio o a peticién de parte,
decretard las pruebas en el auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de
agotar también el objeto de la audiencia de instruccién y juzgamiento de que
trata el articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferird la
sentencia, de conformidad con 1as reglas previstas en el numeral 5 del referido
articulo 373.

Como se advierte en la norma senor Juez en el "CONTROL DE LEGALIDAD Y
SANEAMIENTO del proceso, en la primera audiencia puede de OFICIO o a PETICION
de parte, lo hago de manera expresa, decrete él recibir las pruebas documentales
aportadas a la contestacion de fa demanda, esto, para para efectos que prevalezca
el derecho SUSTANCIAL y se protefa el DERECHO DE DEFENSA de la demandada
senora Paulina Marulanda Cuartas.

Sera Justicia

7

e



'PAULA ANDREA CALLE D
- ABOGADOS ASOCIADOS

Medellin, septiembre 28 de 2020

Sehor
JUEZ QUINTO DE ORALIDAD DE FAMILIA
Medelliin

REF: DEMANDANTE:  JUAN CAMILO OCHOA JARAMILLO
DEMANDADA:  PAULINA MARULANDA CUARTAS

RADICADO: 2020 -0031
ASUNTO DESISTIMIENTO DE NULIDAD
Respetado Senor Juez,

PAULA ANDREA CALLE DIAZ, mayor de edad y domiciliada en esta ciudad,

con cédula de ciudadania nUmero 43.575.000. abogada en ejercicio,
portadora de ia T.P nimero 133.398 del C.5dela J, actuando.en nombre
y representacion de la parle demandante en el proceso de la referencic
de forma respetuosa y oportuno y con fundamento en el articulo 316 C.G.
P.. Desisto de la nulidad solicitada _en memoridl radicado el dia 2ide
sepliembre de la presente anualidad: toda vez que verificado el folio 250
del expediente la porte demandada efeclivamente se nolificd
personalmente el dia 27 de febrero de 2020 y conforme a lo decidido por
el Despacho, la contestacién de la demanda fue exiemporéneo

Me excuso sefor jue; pero las vicisitudes de la virtualidad ocasionaron mi
preocupacion.

Del senor Juez

Alentamente,
=y,

PAULA ANDREA CALLE DIAZ

C.C. 43.575.000

T.P.133.398 del C Sdela )

Correo electronico: paulaklle@hotmail.com

Calle 26 No 38-26 oficina 736 Bio26 Business Center - teléfono 311 6245164 Medellin — Colombla

paulakile@hotmail.com
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Primero de octubre de dos mil veinte
2020-00031
AUTO DE SUSTANCIACION

En atencién a las solicitudes allegadas al correo electrénico en el presente proceso
procede el Despacho a pronunciarse de la siguiente manera:

En relacion con el memorial allegado el dia 21 de septiembre del presente afio, por
medio del correo institucional del despacho como se observa a folios 378 y de la
constancia secretarial a folios 379 donde la poderdante del doctor Mejia Cuartas
manifiesta ser sabedora de la renuncia de su apoderado en el presente proceso se
acepta la presente renuncia.

Ahora Teniendo en cuenta la solicitud presentada por la sefiora Paulina Marulanda
Cuartas sobre la solicitud de aplazamiento de la audiencia que habia programada
para el dia 24 de septiembre del presente afio y en aras de proteger el derecho a la
defensa, el Despacho accede al aplazamiento y fija nueva fecha para el dia CINCO
DE NOVIEMBRE DEL PRESENTE ANO A LAS NUEVE DE LA MANANA.

Se les advierte a las partes que no se accedera a ningun nuevo aplazamiento de la
audiencia.

-+ En relacién al escrito de Reposicion y en subsidio el de apelacion presentado el dia

23 de septiembre por el doctor Jairo Hernan Mejia Cuartas, se le indica que este no
sera tenido en cuenta toda vez que ya el no hace parte en el proceso en razén de
la renuncia por el presentada.

No se pronunciara el Despacho sobre la solicitud de nulidad presentada por la
apoderada de la parte demandante el dia 21 de septiembre del presente afio, en
razén que la misma aporta memorial a folios 382 de la demanda donde indica que
desiste de la nulidad

Se reconoce personeria a la Doctora Maria Eugenia Calderén, con T.P. No 59.401,

del C S de J, para que represente a la sefiora Paulina Marulanda Cuartas en el
presente proceso.

NOTIFIQUESE

MANUEL QUIROGA MEDINA
JUEZ

CERTIFICO:

- | Qué [a,prgsence providencia fue notificada por ESTADOS N°

Fijad—ohos' ik 2 UCT m}«s 800 A.M.cnla

Secreraria del Juzgado Quinto de Familia de Medellin - Antioquia.

Secretario
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MANUEL QUIROGA MEDINA
JUEZ CIRCUITO
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Medellin, Septiembre de 2020

Sefior

JUEZ QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Medellin.

ﬁaf: Poder

Dte: Juan Camiio Ochea Jaramillo
Ddo: 2020-00031

PAULINA MARULANDA CUARTAS, mayor de edad, domiciliada en esta

i : ' i .. ‘ ‘ i0 del
ciudad, identificada con la cédula de ciudadania N"43.877 669, por medio
presente escrito otorgo poder especial amplio, y suficiente a MARIAEUG?N;A
ZULUAGA CASTRILLON, abogada en ejercicio, identificada con ia cédila ‘3
ciudadania N°43.084.319 y Tafjeta Profesional N°59.401, domiciliada en
ciudad de Medellin, para

Que ante usted me representa en el proceso de la
referencia.

i ciliar, transigir, desistir,
Mi apoderada queda ampliamente facultada para concill e
-sustigﬁ: interponer recursos y en general realizar todas las gestio
inherentes al poder conferido. .
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Medellin, Septiembre 29 de 2020

Sefio
JUEZ QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Medellin.

Ref: Disminuciéon de cuota alimentaria
Dte: Juan Camilo Ochoa Jaramillo
Ddo: Paulina Marulanda Cuartas
Rdo: 2020-00031

MARIA EUGENIA ZULUAGA CASTRILLON, abogada en ejercicio, identificada con
cédula de ciudadania N°43.084.319, y portadora de la tarjeta profesional N°59.401,
por medio del presente escrito adjunto podér conferido por la sefiora PAULINA
MARULANDA CUARTAS, para que la represente en el proceso de la referencia,
en consecuencia solicito sefior Juez reconocerme personeria para actuar.

Dada las circunstancias presentadas en el proceso de la referencia, por la
extemporaneidad de la contestacién de la Demanda que afecta los intereses de los
nifios HANNA, ISAAC Y JACOB OCHOA MARULANDA, representados por su
madre PAULINA MARULANDA CUARTAS, solicito sefior Juez dar aplicacién al
articulo 8 de la Ley 1098 de 2006, que hace referencia al interés superior de los
menores en los siguientes términos: “ARTICULO 8o. INTERES SUPERIOR DE LOS
NINOS, LAS NINAS Y LOS ADOLESCENTES. Se entiende por interés superior del
nifio, nifia y adolescente, el imperativo que obliga a todas las personas a garantizar
la satisfaccién integral y simultanea de todos sus Derechos Humanos, que son
universales, prevalentes e interdependientes”, lo anterior en aras de proteger los
derechos y garantias superiores de los nifios de obtener una alimentacién
equilibrada acorde a su condicién socio — econémica.

La suscrita recibe notificaciones en: Calle 7 N°80-119 Medellin; correo electronico:
mariaeugeniazuluagac@gmail.com; Teléfono: 310 373 48 76

Atentamente,

<_

1A ZULUAGA CASTRILLON

.319 Medellin
NeEQ AN O € da ia .lra

39t



