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CONTESTACION DEMANDA RAD 2021-

Gustavo dominguez <jjosedominguez@hotmail.com>
Lun 18/07/2022 17:09

Para: Juzgado 02 Familia Circuito - Antioquia - Medellín <j02fctomed@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Señor 
JUEZ SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN 
E.                S.                  D. 
 
 
RADICADO:            05001-31-10-002-2021-00348-00 
PROCESO:               LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL 
DEMANDANTE:      MERCEDES MONTOYA ALVAREZ 
DEMANDADO:        LUIS RAMIRO PALACIO ROLDAN 
REERENCIA:           CONTESTACION DEMANDA  
 
JOSÉ GUSTAVO DOMÍNGUEZ TREJOS, mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadanía No.
71.397.656, portador de la tarjeta profesional de abogado No 223212 del C. S. de la J., anexo memorial
contentivo de la contestación de la demanda.

Cordialmente, 

GUSTAVO DOMINGUEZ
Abogado 

Gustavo Domínguez 



José Gustavo Domínguez Trejos 
Abogado 
U. de A. 

 
Calle 99 Sur # 49D-73, Int. 802.  La Estrella - Antioquia.  

Celular: 300 3531761 
jjosedominguez@hotmail.com 

Señor 

JUEZ SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN 

E.   S.  D. 

 

 

RADICADO:   05001-31-10-002-2021-00348-00 

PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL 

DEMANDANTE: MERCEDES MONTOYA ALVAREZ 

DEMANDADO: LUIS RAMIRO PALACIO ROLDAN 

REERENCIA:  CONTESTACION DEMANDA  

 

 

JOSÉ GUSTAVO DOMÍNGUEZ TREJOS, abogado en ejercicio, identificado con C.C. No. 

71.397.656 y T.P. No. 223.212 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de 

apoderado judicial del señor LUIS RAMIRO PALACIO ROLDAN, parte demandada en este 

proceso, quien fuera notificado, mediante correspondencia recibida en su domicilio, del 

auto admisorio de la demanda el día 29 de junio de 2022,  empezando a correr el término 

de traslado desde el día 5 de julio del mismo año; mediante el presente escrito y dentro del 

término legal para ello, me permito contestar la demanda instaurada contra mi cliente de la 

siguiente manera: 

FRENTE A LOS HECHOS 

AL HECHO PRIMERO: ES CIERTO. 

AL HECHO SEGUNDO: No se aporta prueba de lo dicho.  QUE SE PRUEBE. 

AL HECHO TERCERO:  Según la sentencia anexa, ES CIERTO.  

AL HECHO CUARTO: Según la sentencia anexa, ES CIERTO.  

AL HECHO QUINTO: Según el acta de conciliación anexa, ES CIERTO. 

AL HECHO SEXTO:  Si bien se anexa copia de documento privado contentivo de una adición 

al inventario y adjudicación hecha en acta de conciliación, por no tratarse de un acto de la 

misma naturaleza o ritualismo del acuerdo conciliatorio en cuanto al formalismo impreso en 

este, tal actuación se tiene como ineficaz, por lo que lo dicho en este hecho carece de 

fundamento y eficacia jurídica lo que hace que NO SEA CIERTO. 

AL HECHO SEPTIMO: Narra varios hechos y aduce que todos constituyen tres 

incumplimientos contractuales sin especificar quien incumple.  QUE SE PRUEBE. 



José Gustavo Domínguez Trejos 
Abogado 
U. de A. 

 
Calle 99 Sur # 49D-73, Int. 802.  La Estrella - Antioquia.  

Celular: 300 3531761 
jjosedominguez@hotmail.com 

AL HECHO OCTAVO: ES PARCIALMENTE CIERTO, narra varios hechos, de ellos ES CIERTO 

que no hay divorcio, por lo que es cierto que el vínculo matrimonial permanece; sin embargo 

DEBERÁ PROBAR tanto que el la vida marital siguió un curso normal como el abandono de 

la misma y el cambio de residencia del demandado.  Valga anotar que son temas 

intrascendentes a la naturaleza jurídica del proceso de liquidación. 

AL HECHO NOVENO:  NO ES UN HECHO, como si lo es la realidad de no haber hecho el 

registro en las entidades correspondientes de lo convenido en tales trámites, el registro 

oportuno del acto de liquidación de la sociedad conyugal ordenado por el Juez de Familia 

es una obligación legal que no admite como excusa lo esgrimido, las consecuencias jurídicas 

de tal inacción no se pueden conminar con tal argumentación, toda vez que registrar el 

acuerdo liquidatario es un trámite administrativo consecuencial de la orden judicial. “Nemo 

auditur propriam turpitudinem allegans”.   

AL HECHO DECIMO: ES PARCIALMENTE CIERTO, no se realizó modificación o aclaración al 

acta de conciliación original, por lo que el acuerdo transaccional aludido no tiene efectos 

jurídicos.   Los bienes listados se liquidan en el mismo acto conciliatorio, no son bienes por 

liquidar.  Mezcla con lo listado como liquidado la afirmación de haber violado una cláusula 

que no hace parte del acta de conciliación y no demuestra que las ventas que menciona se 

hayan hecho sin el consentimiento de su cliente, QUE SE PRUEBE.   

AL HECHO DECIMO PRIMERO:  El acuerdo transaccional no modifica un acta de conciliación 

preexistente, por lo que lo dicho carece de efectos jurídicos. NO ES UN HECHO. 

AL HECHO DECIMO SEGUNDO: El acuerdo transaccional no modifica un acta de 

conciliación preexistente, por lo que lo dicho carece de efectos jurídicos. NO ES UN HECHO. 

AL HECHO DECIMO TERCERO: DEBERÁ PROBAR EL DESPOJO del que habla, toda vez que 

desestima que en el mismo periodo de tiempo la demandante ha adquirido bienes con los 

dineros que ha recibido de la administración de los bienes relacionados en el acta de 

conciliación. 

AL HECHO DECIMO CUARTO: QUE SE PRUEBE. 

AL HECHO DECIMO QUINTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, aporta copia de escritura de 

constitución de sociedad. DEBERÁ PROBAR los demás hechos contenidos en el que lista 

como 15. 

AL HECHO DECIMO SEXTO: NO ES CIERTO.  Que se pruebe. 

AL HECHO DECIMO SEPTIMO: NO ES CIERTO. Que se pruebe. 

 



José Gustavo Domínguez Trejos 
Abogado 
U. de A. 
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 A LAS PRETENSIONES  

A LA PRETENSIÓN PRIMERA: No nos oponemos. 

NOS OPONEMOS ROTUNDAMENTE A LAS PRETENSIONES 2 a 14, por haber demostrado 

los hechos constitutivos de las mismas y por haber prescrito la acción ejecutiva para reclamar 

judicialmente lo que piden. 

 

EXCEPCION DE FONDO 

ARTICULO 2536. <PRESCRIPCION DE LA ACCION EJECUTIVA Y ORDINARIA>. La acción 

ejecutiva se prescribe por cinco (5) años. Y la ordinaria por diez (10).  

Todos los actos que la accionante aduce como violatorios del acuerdo conciliatorio, no lo 

fueron, se probará con su interrogatorio, y el silencio guardado por ella, además de probar 

su aquiescencia, configuró la prescripción de las acciones ejecutivas que nacen del acuerdo 

de conciliación. 

PETICIÓN DE PRUEBAS DEL DEMANDADO 

Comedidamente pido al Sr. Juez se sirva decretar las siguientes pruebas a fin de determinar 

la verdadera fecha de terminación de la unión marital de hecho entre las partes: 

Interrogatorio de parte: Sírvase decretarlo a la señora MERCEDES MONTOYA ALVAREZ. 

Testimoniales: A fin de que rindan testimonio sobre la ausencia de dolo y beneficio obtenido 

por la demandada de la administración de bienes hecha por el demandado, solicito permitir 

el testimonio en directo de la testigo de la contraparte.  

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO, JURISDICCIÓN, COMPETENCIA Y PROCEDIMIENTO 

Los anotados por la parte actora en el líbelo introductor.  En cuanto a la excepción de fondo 

incoada, tiene su asidero legal en el artículo 2536 del Código Civil. 

 

ANEXOS 

• Poder a mi favor. 

• Documentos anunciados como pruebas. 

 

NOTIFICACIONES 

Al demandado: En la aportada en la demanda. 

 



José Gustavo Domínguez Trejos 
Abogado 
U. de A. 

 
Calle 99 Sur # 49D-73, Int. 802.  La Estrella - Antioquia.  

Celular: 300 3531761 
jjosedominguez@hotmail.com 

Al suscrito abogado: En la secretaría del Despacho y en la calle 99 Sur # 49D-73, Int. 802 del 

Municipio de La Estrella-Antioquia. Teléfono: 3003531761 y correo electrónico 

jjosedominguez@hotmail.com. 

 

Atentamente, 

 

 

JOSÉ GUSTAVO DOMÍNGUEZ TREJOS  

C.C. No. 71.397.656 - T.P. No. 223212 C.S. de la J. 

 

 




