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Ref. EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 05001311001120190075700 
DTE. MARIA LORENA MOJICA FORONDA (Q.E.P.D.) 
 DDO:  FIDEL ENGATIVA FLORIAN 

GERARDO ENGATIVA FLORIAN, abogado en ejercicio, identificado con la C. C. 

No. 4.173.271 de Moniquirá y T. P. 78.885 del C. S. J., actuando en mi condición de 

apoderado del señor FIDEL ENGATIVA FLORIAN, identificado como se dijo en el 

poder que se aportó  virtualmente, me permito manifestar al Despacho que 

interpongo RECURSO DE REPOSICION contra el auto interlocutorio 449 de fecha  

19 de octubre de 2020,  mediante el cual se ordenó seguir adelante con la ejecución 

en el proceso de la referencia, por ser violatorio de derechos fundamentales,  no 

contener fundamentos facticos y jurídicos  ajustados a derecho, es decir, por el 

Despacho estar actuando mediante una vía de hecho, lo que lo haría acreedor a ser 

sujeto activo de una tutela, el cual fundamento en los siguientes aspectos de hecho 

y de derecho: 

Fundamenta el Despacho en el inciso segundo del artículo 431 del Código General 

del Proceso, que establece: “Cuando se trate de alimentos u otra prestación 

periódica la orden de pago comprenderá además de las sumas vencidas, las que 

en lo sucesivo se causen y dispondrá que estas se paguen dentro de los cinco (5) 

días siguientes al respectivo vencimiento” 

Dice, además: “Así las cosas, se ordenará continuar con la ejecución en contra del 

señor FIDEL ENGATIVA FLORIAN, por la suma de 31.683.645 pesos, de 

conformidad con el articulo 440 C.G.P.” 

El artículo 440 del C. G. P., prescribe: “Cumplimiento de la obligación, orden de 

ejecución y condena en costas.  Cumplida la obligación, dentro del término 

señalado en el mandamiento ejecutivo, se condenará en costas al ejecutado, quien, 

sin embargo, podrá pedir dentro de los tres días siguientes a la notificación del auto 

que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar 

antes de ser demandado y que el acreedor no se allanó a recibirle.  Esta notificación 

se tramitará como incidente que no impedirá la entrega al demandante del valor del 

crédito.” 

El argumento esgrimido por el Despacho es de aspectos netamente 

procedimentales que no tienen nada que ver con el aspecto sustantivo de lo que se 

está planteando, es decir de la terminación del proceso y del levantamiento de las 

mediada cautelares y menos con los derechos del menor DEIVID JOEL ENGATIVA 

MOJICA, quien está siendo afectado con la decisión tomada por el Despacho. 



Ahora bien, fallecida la representante legal del menor DEIVID JOEL ENGATIVA 

MOJICA, señora MARIA LORENA MOJIVA FORONDA, la obligación de asumir la 

custodia y cuidado personal del menor está en cabeza del padre, señor FIDEL 

ENGATIVA FLORIAN, quien ha asumido esa obligación como se prueba con la 

visita que hiciera La Comisaria de Familia de Moniquirá Boyacá; documento que se 

aportara con el presente recurso como prueba. 

Sin que se trate de discusión, mi Poderdante estaba pagando mensualmente los 

alimentos para sus hijos, tanto es así que los pagos los hacía por giros a nombre de 

su hijo mayor ERIK JULIAN ENGATIVA MOJICA, identificado con la cedula 

1035875386 expedida en Girardota Antioquia, pues la señora MARIA LORENA 

MOJICA FORONDA se había negado a recibirlos, seguramente asesorada para 

poder demandar al padre se sus hijos 

Prueba de lo anterior son las fotos de los giros que le hizo FIDEL ENGATIVA 

FLORIAN a su hijo ERIK JULIAN ENGATIVA MOJICA para los alimentos de sus 

hijos y que se pedirá si el Despacho lo estima conveniente se oficie a EFECTY para 

que certifique los valores que consignó o giró como se dijo precedentemente. 

Dentro del expediente se prueba que efectivamente FIDEL ENGATIVA FLORIAN 

es el padre de DEIVID JOEL ENGATIVA MOJICA, quien una vez falleció la madre 

de este, asumió la custodia y cuidado personal, por ser el representante legal del 

menor. 

¿La pregunta es? ¿Si no es el padre como representante del menor, el que asuma 

la custodia y cuidado personal de su menor hijo, entonces quien lo representa?  

De otra parte, no se comparte la condena en costas, las que se deberán liquidar por 

secretaría, porque no existe prueba de ellas y menos de las agencias en Derecho 

porque en principio no se dan los postulados del artículo 365 del C. G. P., veamos 

porqué: 

1. Mi poderdante no ha sido vencido en juicio, no se le ha resuelto 

desfavorablemente ningún recurso. 

2. Se está fijando agencias en derecho mediante auto interlocutorio y este auto 

no es sentencia. 

3. Como se dijo antes no se está resolviendo un recurso 

4. No es una sentencia de segunda instancia 

Sin embargo, no se desconoce que se hayan causado unos honorarios para el 

apoderado de la parte demandante, estos no se deben causar sobre el total del 

monto de la obligación, sino sobre el monto que haya recaudado y teniendo en 

cuenta la labor desarrollada por el litigante 

 

 



PRUEBAS 

Con el ánimo de probar que mi Poderdante está ejerciendo la CUSTODIOA Y 

CUIDADO PERSONAL del menor DEIVID JOEL ENGATIVA MOJICA me permito 

aportar copia del acta de visita que hiciera la COMISARIA DE FAMILIA DE 

MONIQUIRA BOYACA a la residencia del señor FIDEL ENGATIVA FLORIAN, 

donde reside con sus hijos y especialmente con el menor DEIVID JOEL ENGATIVA 

MOJICA 

Con el ánimo de probar los giros de dinero que le hacia mi Poderdante a su hijo 

ERIK JULIAN ENGATIVA FORONDA, para alimentos de su menor hijo DEIVID 

JOEL ENATIVA MOJICA, me permito aportar algunos desprendibles de los giros 

hechos por EFECTY 

De ser necesario, respetuosamente solicito se oficie a la empresa EFECTY A FIN 

DE QUE CERTIFIQUE LOS VALORES QUE EL SEÑOR FIDEL ENGATIVA 

FLORIAN C.C. 74.242.114 LE GIRO A su hijo ERIK JULIAN ENGATIVA MOJICA  

1035875386 para alimentos de sus hijos. 

PETICIONES 

1. Que se me reconozca personería para actuar, pues no se me ha reconocido 

2. Renuncio a la ejecutoria del auto atacado 

3. Respetuosamente me permito reiterar la terminación del proceso y el 

levantamiento de las medidas cautelares. 

4. De haberse generado honorarios de agencias en derecho se liquiden de 

conformidad con los valores recaudados y no sobre el valor de lo pedido y 

librado el mandamiento de pago, pues mi poderdante no ha sido vencido en 

juicio y si bien es cierto no se propusieron excepciones especialmente, la de 

pago fue porque no existe causa para que se continúe el proceso, pues la 

demandante falleció y el padre del menor ha asumido la CUSTODIA Y 

CUIDADO PERSONAL del derecho alimentario. 

Sin que se trate de hacer un tratado de derecho sobre las vías de hecho, 

respetuosamente me permito manifestar al Despacho que el auto atacado es una 

vía de hecho a todas luces del derecho, por lo que sin que se trate de amenaza 

alguna y de abusar del derecho, de no ser revocada la providencia atacada me  veré 

en la penosa necesidad de acudir a la justicia tutelar, pues se están violando 

derechos fundamentales al menor DEIVID JOEL ENGATIVA MOJICA, como se 

probara en el escrito que anuncio y que espero no tenga necesidad de hacerlo. 

Atentamente,  

 

GERARDO ENGATIVA FLORIAN 
C.C. No. 4.173.271 de Moniquirá Boyacá 
Tarjeta Profesional No. 78.885 del C. S. J. 



 
































