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ROSA EMILIA SOTO BURITICA

Juez Octava de Familia Del Circuito

Ciudad

REFERENCIA: CONTESTACION DE DEMANDA

TRAMITE: PROCESO VERBAL SUMARIO .
DEMANDANTE: LUISA FERNANDA ARBOLEDA SEPULVEDA

DEMANDADO: SEBASTIAN ALONSO GARCIiA
RADICADO: 05001-31-10-008-2023-00189-00

Cordial saludo

El dia 7 de julio de la calenda que avanza radiqué memorial solicitando acceso para el expediente a efectos de
contestar la demanda y, adicional conocer el auto del 26 de junio que tiene como anotacion Auto que resuelve
solicitudes.

La respuesta a la demanda fue radicada por el suscrito ayer, 13 de julio, y no pude conocer dicha providencia
para efectos pronunciarme.

Por lo anterior, solicito me den acceso al expediente o me remitan copia de la providencia referenciada.

Atentamente,

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho de Daios.
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Sefior
JUEZ OCTAVO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Ciudad

REFERENCIA: MEMORIAL ACCESO EXPEDIENTE Y OTROS ASUNTOS
TRAMITE: DEMANDA PROCESO VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: LUISA FERNANDA ARBOLEDA SEPULVEDA
DEMANDADO: SEBASTIAN ALONSO GARCIA

RADICADO: 05001-31-10-008-2023-00189-00

Atento saludo.

Adjunto memoriales para acceder al expediente y poder para representar a demandado para los
tines pertinentes.

Atentamente

Abogado especializado en Detecho a la Seguridad Social y en Derecho de Dafios.

9305 244 99 08

©314 878 05 34 M oaetjuridico@gmail.com

—————————— Forwarded message ---------

De: SEBASTIAN ALONSO GARCIA <sebastianalonso8250@gmail.com>
Date: jue, 6 jul 2023 a la(s) 10:11
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Senor
JUEZ OCTAVO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Ciudad

REFERENCIA: PODER DE REPRESENTACION

TRAMITE: DEMANDA ORDINARIA LABORAL
DEMANDANTE: LUISA FERNANDA ARBOLEDA SEPULVEDA
DEMANDADO: SEBASTIAN ALONSO GARCIA

RADICADO: 05001-31-10-008-2023-00189-00

SEBASTIAN ALONSO GARCIA, identificado con la C.C. 1.020.438.250,
me dirijo a Usted, con el fin de manifestarle que otorgo poder especial,
amplio y suficiente al abogado OSCAR ANTONIO ENCISO RODRIGUEZ,
domiciliado en Medellin, quien se identifica con la C.C. 71.265.986 y
portador de la T.P. 280.229 del C.S.J., para que me represente hasta su
terminacién en el PROCESO VERBAL SUMARIO de la referencia,
contestando la demanda en aras de oponerme a las pretensiones
formuladas por LUISA FERNANDA ARBOLEDA SEPULVEDA.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para conciliar, desistir,
sustituir, reasumir, renunciar, recibir, cobrar, interrogar,
contrainterrogar, tachar de falsos documentos y testigos al igual que las
demas facultades indispensables para el cumplimiento de sus funciones
como lo dispone el articulo 77 del Codigo General del Proceso.

Sirvase sefior Juez, reconocerle personeria a mi apoderada para los
efectos y dentro de los términos del presente poder.

Cordialmente,

Ge\::[)sl\oﬂ A\Qnso

SEBASTIAN ALONSO GARCIiA
C.C. 1.020.438.250
sebastianalonso8250@gmail.com

Acepto el poder a mi conferido.

\ /f

ANTONIO ENCISO RODRIGUEZ
C.C. 71.265.986

T.P. 280.229 del C.S.J.
oaerjuridico@gmail.com

Crcar Golonio Enciso MM
Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio

3052449908
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Senor

JUEZ OCTAVO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Ciudad

REFERENCIA: MEMORIAL ACCESO EXPEDIENTE Y OTROS
ASUNTOS

TRAMITE: DEMANDA PROCESO VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: LUISA FERNANDA ARBOLEDA SEPULVEDA
DEMANDADO: SEBASTIAN ALONSO GARCIA
RADICADO: 05001-31-10-008-2023-00189-00

OSCAR ANTONIO ENCISO RODRIGUEZ, con T.P. 280.229 del C.S.J., en
que calidad de apoderado judicial de SEBASTIAN ALONSO GARCIA,
conforme al poder por el conferido y que se remite conforme lo establece
la Ley 2213 de 2022 solicito a su senoria:

PRIMERO: ROGAR a su senoria me reconozca personeria para actuar.

SEGUNDO: SOLICITAR acceso al expediente de la referencia para efectos
de ejercer la defensa de los intereses de mi defendido, contestando la
demanda.

TERCERO: ACLARAR el encabezado del poder que se anexa en el sentido
de indicar, que por error involuntario se indico que era un proceso
ORDINARIO LABORAL cuando en realidad es PROCESO VERBAL
SUMARIO.

Agradeciendo su gestion, me suscribo.

TONIO ENCISO RODRIGUEZ
C.C. 71.265.986~
T.P. 280.229 del C.S.J.
oaerjuridico@gmail.com

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Daifio
3052449908
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Doctora
ROSA EMILIA SOTO BURITICA
Juez Octava de Familia Del Circuito

Ciudad

REFERENCIA: CONTESTACION DE DEMANDA

TRAMITE: PROCESO VERBAL SUMARIO
DEMANDANTE: LUISA FERNANDA ARBOLEDA SEPULVEDA
DEMANDADO: SEBASTIAN ALONSO GARCIA

RADICADO: 05001-31-10-008-2023-00189-00

OSCAR ANTONIO ENCISO RODRIGUEZ portador de la T.P. 280.229 del C.S.J. y
en representacion de SEBASTIAN ALONSO GARCIA, identificado con la C.C.
1.020.438.250, conforme al poder dirigido por el accionado y que fue conferido
conforme los lineamientos del articulo 5 de la Ley 2213 de 2022 en el PROCESO
VERBAL SUMARIO de la referencia instaurado por LUISA FERNANDA
ARBOLEDA SEPULVEDA, procedo a contestar la demanda en los siguientes
términos:

CONSIDERACIONES PREVIAS

La Ley 2213 de 2022 en el articulo 8, referente al tramite de las notificaciones
personales indico que estas también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificaciéon, sin necesidad del envio
de previa citacion o aviso fisico o virtual. Y que la misma se entendera realizada
una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

A mi poderdante a través del servicio de mensajeria virtual de Servientrega el 27
de junio de esta calenda se le remitio el auto admisorio de la demanda con algunos
anexos. Por lo tanto, como lo expresa la norma procesal citada, el término para
contestar la demanda comienza transcurridos dos dias habiles siguientes al envio
y recepcion del mensaje de datos, es decir, que los 10 dias comienza a transcurrir
a partir del 30 de junio, venciéndose el tiempo para contestar la demanda el 14 de
julio de este ano, por lo que la presentacion de esta respuesta se encuentra dentro
del término legal.

PRONUNCIAMIENTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL PRIMERO:

Se dice esto: Manifiesta mi representada, la seniora LUISA FERNANDA ARBOLEDA
SEPULVEDA que entre ella y el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA, existié6 una
relacién sentimental de dos (2) anos y posterior convivencia por mds de (5) cinco
anos.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:
Oscar @utonio Enciso gﬁa&[qyfj
Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
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Se acepta este hecho.

AL SEGUNDO:
Se dice esto: Que de dicha unién, nacié la menor MARIANA ALONSO ARBOLEDA,
el 21 de julio de 2018, en la actualidad cuenta con 4 arnos de edad.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:
Se acepta este hecho.

AL TERCERO:

Se dice esto: Que antes, es decir en tiempo del noviazgo y durante la convivencia
con el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA, se presentaron sin niimeros episodios de
violencia fisica, violencia psicolégica, econdmica y emocional, perpetuados incluso
durante su proceso de gestacion.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No es cierto. La relacion de ambos fue normal, enmarcada en altibajos propios de
una relacion de pareja, en donde es propicio diferencias que se solucionaban entre
ellos. Ahora bien, como se encuentra narrado este hecho, se entra en una notable
imprecision que no se ajusta a la loégica, en el sentido en que, si desde el noviazgo
se presentaban los episodios de violencia fisica, violencia psicolégica, econémica y
emocional, porque decidieron dar el paso a una convivencia como companeros con
vocacion de familia.

AL CUARTO:

Se dice esto: Expresa mi mandante que: “En el embarazo de Marianita, una vez
estabamos discutiendo en la habitacién, y me empujo fuerte contra la pared, gracias
a Dios habia un arrume de zapatos y yo cai sobre ellos”...

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No es cierto como es narrado. Se presentaban altercados entre Sebastian y Luisa;
en medio de las diferencias llegaban a estados de alteracion mutua y como forma
de reaccionar, se presentaban expresiones en términos toscos y en ocasiones
empujones, denotandose violencia mutua pero que dicho episodio, tal no se dio
textual como se narra, que se pruebe lo manifestado con prueba idénea, que, para
el caso, es un informe médico que demuestre que para ese instante (el cual no se
indica fecha aproximada del suceso) que ella sufrié secuelas fisicas.

AL QUINTO:

Se dice esto: Continuia mi mandante indicando que, dichos episodios violentos
siempre se presentaron delante de la menor, hija de ambos; que resistié y aguanto
por temor a no tener que ofrecerle a su hija, debido a que en esos momentos era
desempleada y vivia a merced de su entonces companero.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No es cierto. Se reitera que como pareja se tenian altercados (tal como se indico en
el hecho anterior, pero que se resalta, son propios de una convivencia de pareja) y
Oscar @utonio Enciso gﬁa&[qyfj

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
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en ningan momento la hija de mi poderdante presencié dichos actos; se puede
inferir que tal vez las discusiones propiciadas por ambos si era claro que la menor
las escuchaba pero en su corta edad no comprendia el discurso marital.

AL SEXTO:

Se dice esto: Indica mi mandante que, como consecuencia a los repetidos actos de
violencia de los que fue victima, mismos actos presenciados por la menor MARIANA
ALONSO ARBOLEDA, la nifia empez6 presentar nerviosismo, no tolera sonidos muy
ruidosos y le causa “desespero y preocupacion” que personas en su alrededor hablen
en tonos fuertes, y su reacciéon es llorar, gritar, y expresar su miedo.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:
No es cierto. Las supuestas consecuencias que aduce la demandante deben ser
demostradas a través de un dictamen rendido por profesional en la materia.

AL SEPTIMO:

Se dice esto: Continua (Sic) relatando mi mandante que, estando cansada de la
vida que llevaba junto al sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA decidieron separase,
por consiguiente se marchoé el 18 de enero de 2021, dirigiéndose junto a su pequena
hija a casa de su hermana SARA VALENTINA ARBOLEDA SEPULVEDA, siendo esta
ultima y su esposo HECTOR MONTOYA quienes le proveyeron alimentacién y techo.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Se admite parcialmente. Se acepta que se marcho del hogar pero la justificacion de
la demandante para dejar el hogar no se acepta porque ella abandoné el hogar
porque presentaba inconformidad de la situacion que vivian como familia, pero es
importante aclarar que como familia y ante el fenéomeno ocasionado por el Covid-
19 en donde muchas personas se vieron afectadas economica, laboral y
socialmente, esta situacion no fue ajena a la familia Alonso Arboleda y por esto, la
senora Luisa decidi6 abandonar hogar.

Se admite que su hermana le ayudaba a la demandante, pero mientras Sebastian
comenz6 a laborar también empezé a aportar para suplir las necesidades de la
menor.

AL OCTAVO:

Se dice esto: Puntualiza mi mandante que, aunque la violencia era repetitiva, en
esa ocasiéon especifico temidé por su vida, dado que la agresion ocasionada por el
serfior SEBASTIAN ALONSO GARCIA, la motivo a acudir a la Comisaria de Familia
Sexta de Medellin (12 de octubre) donde se remitié a Medicina Legal a causas de la
gravedad de las lesiones, generdndole en consecuencia incapacidad de 30 dias; (se
avista en expediente de comisaria) por consiguiente, presento solicitud de orden de
proteccion.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No es cierto. No hay prueba que de que la violencia era repetitiva, solo existe una
medida de proteccion solicitada por la demandante y que la misma desistio ante
Oscar @utonio Enciso gﬁa&[qyfj

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
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arreglos con mi poderdante. Se admite que el 18 de enero de 2021 se realizo
diligencia ante la Comisaria de Familia 6 de Medellin y se dispuso por este ente
remitir a la demandante a Medicina legal para su valoracion la cual se realizo el
dia siguiente y a modo de conclusion se indico:

EXAMEN MEDICO LEGAL

Aspecto general: En buenas condiciones generales, adecuadamente presentada, colaborador
con la evaluacion médico legal. Al examen fisico se encuentra paciente consciente, orientada en
tiempo, persona y espacio, deambulando por sus propios medios, sin déficit motor ni sensitivo,
con lesiones con buena cicatrizacion y consolidacién. Con escoriacién en cuello lado derecho
de 8.5 por 1.2 centimetros en forma vertical y escoriaciones puntiformes compatibles con
rasguios humanos en en cuello lado izquierdo

Descripcion de hallazgos

- Examen mental: Normal

- Neuroldgico: Normal

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES
Mecanismo traumatico de lesién: Corto contundente. Incapacidad médico legal DEFINITIVA
DOCE (12) DIAS. Sin secuelas médico legales al momento del examen.

Con respecto al dictamen rendido por Medicina Legal se admite el contenido, pero
en el mismo no se precisa que las condiciones de modo impliquen a mi poderdante;
solo se tiene que la narrativa de los hechos presume que fue €l quien afecto6 el cuello
de la actora.

AL NOVENO:

Se dice esto: Aclara mi mandante que, el inmueble donde residia junto a su entonces
companiero y su pequena hija, es de propiedad de la madre del sefior SEBASTIAN
ALONSO GARCIA, razén por la cual en cada discusién era “echada” del lugar.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No es cierto. La casa donde vivian la familia Alonso Arboleda fue cedida por Gloria
Garcia y Carlos Alonso, padres de mi poderdante, pero no han efectuado escritura
publica de entrega o cesion de derecho de la propiedad a nombre de Sebastian pues
los progenitores de este aun siguen vivos; la intencion de aquellos es que esa es la
casa de mi cliente y su pequefa hija; incluso, la casa se encuentra amoblada y el
espacio de Mariana esta intacto para cuando ella vaya a convivir con su padre.

Con respecto a las supuestas discusiones con la madre de Sebastian que alega la
demandante y la forma como supuestamente fue desalojada, no se admite y se debe
probar por la accionante.

AL DECIMO:

Se dice esto: Contintia manifestando mi mandante que, en el mes de marzo de
2021, debido a la insistencia del sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA en que retirara
dicha denuncia, y bajo el acuerdo privado que entregaria mensualmente una cuota
en favor de la menor, hija de ambos, acudié nuevamente a la Comisaria de Familia
Sexta de Medellin (12 de octubre) a desistir del procedimiento, emitiendo la sefiora

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
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comisaria RESOLUCION DE DESISTIMIENTO, frente al procedimiento de violencia
intrafamiliar, de la cual era presuntamente agresor el sefior ALONSO GARCIA,
quedando notificado del acto, puesto que también asistié junto a mi prohijada.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Se admite parcialmente. Se explica, la demandante si desistié de dicha accion pero
ambos (Sebastian y Luisa) llegaron al acuerdo que Luisa y Mariana retornaba a la
casa familiar (donde iniciaron la vida de familiar) teniendo en cuenta que Sebastian
por sus ocupaciones laborales no permanecia en el hogar. Se reitera que siempre,
a pesar de la ausencia por las cuestiones laborales siempre ha estado pendiente de
su hija.

Sebastian siempre ha sido de conductor de vehiculos privados y publicos y esta
situaciéon es la que no le permite tener una continuada permanencia fisica con
Mariana, pero siempre, en la medida de las posibilidades ha velado por el cuidado,
sostenimiento y atencion de su hija Mariana.

Es de resaltar que cuando llegaba de los viajes pernoctaba o pasaba sus dias
descanso en el retornado hogar conformado por Luisa-Mariana-Sebastian (Madre-
Hija-Padre).

AL DECIMO PRIMERO:

Se dice esto: Indica también que, de acuerdo a lo convenido entre ella y seror
SEBASTIAN ALONSO GARCIA, este entregé como cuota en favor de la menor
MARIANA ALONSO ARBOLEDA, la suma de cien mil pesos ($100.000) a través de
una consignacion a NEQUI el dia 16 de abril, (se adjunta recibo)y nuevamente la
suma de cien mil pesos ($100.000) el 03 de mayo, siendo entregada por la seriora
GLORIA EMILSE GARCIA PIEDRAHITA, madre del sefior SEBASTIAN ALONSO
GARCIA, firmando mi representada un recibo como constancia de la entrega (Se
adjunta recibo).

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Se admite pero se aclara que dichos importes se le entregaron a Luisa para que lo
administrara a favor de la hija cuando mi poderdante laboraba en Ipiales-Narifio y
para ese entonces, se presentaba la situacion social del paro nacional que afecto
ostensiblemente esta zona colombiana, no obstante, mi cliente hizo hasta lo
imposible para girarle dinero a su hija, denotando su interés y preocupacion por
su hija.

AL DECIMO SEGUNDO:

Se dice esto: Comenta mi prohijada que, en un lapso de ocho (8) meses, tiempo que
estuvieron separados, solo recibié doscientos mil pesos ($200.000) una paca de
pariales, una panela y limones, de parte del sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA,
como cuota de alimentos en favor de su hija, situacion que le generé un gran impacto
emocional negativo, ademdads de la preocupacién que le aquejaba por no tener un
empleo y ser “sostenida” por su hermana y su cunado.
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Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Se admite, pero se aclara que mi poderdante por ese tiempo se vio afectado por los
efectos colaterales de la pandemia, sumado por el paro nacional que afect6 la zona
donde laboraba mi pupilo. Estas circunstancias no permitieron que se le brindaran
las atenciones propias a su hija, pero esto no puede llevar a concluir que era un
padre despreocupado y desinteresado. Ademas, debe indicarse que Sebastian, en
aras mejorar su situacion econémica emprendié un sueno y adquirié un taxi que
iba pagando por cuotas, pero debido a los insucesos econémicos tuvo que salir del
vehiculo y afrontar estas deudas que se ven reflejadas en letras de cambio.

AL DECIMO TERCERO:

Se dice esto: Enfatiza mi mandante que, el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA, era
conocedor de la situacion econémica que tenia, y le propuso volver a la casa donde
convivieron, a fin de cubrir todas las necesidades de la menor, aceptando esta por
pura y fisica necesidad; en consecuencia retorno el 18 de agosto de 2021.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:
Se admite en los mismos términos a la respuesta del hecho décimo.

AL DECIMO CUARTO:

Se dice esto: Continua mi mandante manifestando que, la dinamica en la
convivencia fue igual, nada cambio, que el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA cada
que discutian la insultaba y la maltrataba, hasta que en junio de 2022, tras una
discusién motivada porque el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA tenia otra relacién,
entre él y su senora madre, la obligaron a salir de la residencia, de forma violenta.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Es falso, porque para la motivacion de la demandante fue irse del pais. Y asi lo
admite en el hecho décimo sexto que indica que decide buscar oportunidades en
otro pais.

AL DECIMO QUINTO:

Se dice esto: Expresa mi prohijada: ...”Me sacaron de la casa como un perro,
alcance a coger algunas de mis cosas, y lo que tenia puesto, mi nina lloraba mucho
Yy querian que se las dejara’...

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Es falso, frente a las expresiones que aduce la demandante se profirieron hacia ella
y eso lo tiene que probar. Lo que si es cierto es que el sentir de mi poderdante es
que, si Luisa se va de la ciudad o del pais, Mariana se debe quedar en su casa, en
su hogar, con su padre.

AL DECIMO SEXTO:

Se dice esto: Continta el relato expresando que, con motivo de todos esos anos de
abuso, escasez, y falta de opciones laborales, decide buscar mejores oportunidades
de vida para ella y su hija, y recomendada por una familiar, en fecha del 23 de junio
del ano 2022, posterior a haber acordado que el cuidado personal de su pequena
Oscar nlonio Gnciso Rodviques
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hija quedaria a cargo de su padre, el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA, viaja al
continente asidtico, especificamente a la isla de SRI LANKA - COLOMBO, donde logra
emplearse bajo un contrato de servicio independiente con solo 15 dias de su llegada,
desempenando el cargo de Lider de Viaje Grupal y traductora de espanol del
mercado turistico en la comparnia ACTIVE VACATIONS SLANKA.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No se admite como esta redactado. Luisa efectivamente emprendié destino hacia
Sri Lanka — Colombo y si se fue a trabajar, pero se debe indicar, que ella establecio
una union conyugal con Kishan Dominic Perera, quien es el representante legal de
la organizacion hotelera o de viajes que acogio laboralmente a Luisa.

Es decir, que quien funge como su empleador es su pareja sentimental. Esta
situacion genera inquietud, zozobra y preocupacion a mi poderdante frente a las
pretensiones de la demandante pues si la relacion de pareja se termina, se afectara
la parte laboral y la estabilidad de Mariana es la que mas se perturba, estando a
merced de una situacion social en un pais en donde no conoce a nadie, no se
comprende como sera la situacion escolar de la menor y su vida en relacion con las
demas personas; sometiendo a Mariana Alonso al cuidado de desconocidos.

AL DECIMO SEPTIMO:

Se dice esto: Manifiesta mi prohijada, que mientras estuvo trabajando en
COLOMBO - SRI LANKA, envié para la manutencién de menor, la suma $1.000.000
mensuales, dinero que era administrado por la sefiora ELIZABETH ALONSO GARCIA,
tia de la menor y hermana del sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No me consta. Es la demandante quien debe probar que giré dichos dineros y que
estos si se destinaban para la manutencion de Mariana Alonso y que de ser asi,
quienes lo administraban si asi uso adecuado de esos emolumentos a favor de la
menor.

AL DECIMO OCTAVO:
Se dice esto: Continua (Sic) manifestando mi prohijada, que mientras estuvo por
fuera del pais, su pequena le manifestaba a través de llamadas telefénicas, que su
abuela paterna, la sefiora GLORIA EMILSE GARCIA PIEDRAHITA no la queria, que
era grosera, Yy le decia que estaba cansada de ser su sirvienta, situacion que le
generaba gran afliccion.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No se acepta. Es incomprensible que, a la corta edad de Mariana, emplee esos
términos. Considerandose esto como una apreciacion y manifestacion subjetiva de
la parte demandante.

AL DECIMO NOVENO:
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Se dice esto: Indica ademds que, la situacion que vivié la menor mientras fue
cuidada por su abuela paterna, le afecté emocionalmente, que su pequeria hija le
expresaba su deseo de reencontrarse con ella, y su negativa al estar con su abuela.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No se acepta. Es incomprensible que, a la corta edad de Mariana, emplee esos
términos. Considerandose esto como una apreciacion y manifestacion subjetiva de
la parte demandante. Ademas, la relacion con la abuela es fraterna y acogedora.

AL VIGESIMO:

Se dice esto: Expresa que, el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA, era conocedor de
la situacién emocional de nifia, ya que en diferentes ocasiones, cuando llamaba a su
pequena, la sefiora GLORIA EMILSE GARCIA PIEDRAHITA, se negaba a pasarla el
teléfono o simplemente no contestaba sin razén aparente, viéndose mi prohijada
obligada a comunicarse con el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA, siendo este
ultimo quien finalmente solicitaba a su madre que acudiera al teléfono, y se lograra
comunicacion entre la menor y su madre.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No es cierto y se debe precisar que entre la seniora madre de mi poderdante y Luisa
existen diferencias, pero no significa esto que la comunicacion entre Luisa y
Mariana es infructuosa cuando estaba al cuidado de la abuela, pues se daban
dichos espacios.

AL VIGESIMO PRIMERO:

Se dice esto: Indica mi mandante, que toda esta situacién no le permitia estar
tranquila, temia por la integridad de su hija, y que su sentir de madre le pedia
regresar, retornando finalmente al pais, el 18 de octubre de 2022.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No me consta, se debe probar a través de dictamen o experticias la situacion
personal y psicologica de la demandante. Para mi poderdante Luisa siempre estuvo
bien y sabia de las condiciones y calidad de vida que tenia Mariana al cuidado de
su padre, entonces es incomprensible el estado de animo que aduce la actora y
esto lo debe probar.

Es pertinente aclarar que Mariana Alonso Arboleda siempre ha sido protegida en
el entorno familiar de mi poderdante, incluso, pese a la oposicion de Luisa
Fernanda Arboleda de que Mariana comparta con Yesenia Alvarez Caro, actual
companera de Sebastian y con quien constituyo un hogar desde el ano 2022 y
tienen una hija en comtun. Yesenia Alvarez Caro es la compafera permanente de
Sebastian y en comun tiene una hija, Alana; ellos tres, junto con Mariana han
compartidos los espacios propios de una familia brindandole todos lo necesario
para el bienestar de Mariana Alonso Arboleda.

AL VIGESIMO SEGUNDO:
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Se dice esto: Explica mi mandante que, su primera actividad al regresar fue visitar
un psicologo a fin de estimar la afectacién en su pequenia; logrando dos secciones, el
28 de octubre y el 8 de noviembre con la Psicéloga particular VALENTINA LOPEZ
PAMPLONA, quien dio algunas recomendaciones mediante un informe; puntualiza mi
prohijada que la menor mejord de forma notable su comportamiento y ahora avista
feliz y tranquila.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Se admite la visita a la psicéloga, pero no se acepta las razones que se exponen en
ese hecho, pues fue el sentir y la vaga impresion de Luisa acudir a una profesional
contractual para un fin determinado.

Es inadmisible que dicha profesional en tan solo dos sesiones pueda adoptar una
conclusion cientifica y psicologica y tome la siguiente consideracion:

De acuerdo a la observacion y la escucha activa en el discurso de la
paciente y la madre durante las dos sesiones, se evidencia una buena
relacion, basada en el cariio y el respeto. En las sesiones se le
recomienda a la madre que es necesario que Mariana tenga espacios que
fomenten la autonomia en donde identifique reglas y limites, para que
comprenda y se fortalezca el vinculo madre e hija.

Denotandose con lo anterior una parcialidad en el concepto a favor de la
contratante (demandante) con respecto a la contratista (psicéloga), pues para que
un profesional en esta materia tome una decision de este tipo debe emplear un
proceso que amerita por lo menos mas de 2 sesiones; a lo sumo, debi6é acudir la
madre de Mariana al equipo interdisciplinario de la EPS a la cual esta afiliada la
hija de mi poderdante para tener un proceso mas establecido.

AL VIGESIMO TERCERO:

Se dice esto: Continua mi mandante relatando, que la comunicacién actual con el
sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA, se torna compleja, ya que desde su regreso al
pais, ha tenido el cuidado personal de su pequefia hija, y que en aras de
salvaguardar la integridad de la menor, manifiesta su negativa ante el hecho de que
la sefiora GLORIA EMILSE GARCIA PIEDRAHITA sea quien la cuide, cuando el sefior
SEBASTIAN ALONSO GARCIA, la lleva a su lugar residencia, mismo lugar donde
convive con sus padres.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Frente al hecho de la comunicacién con mi poderdante no se admite y se debe
probar por la actora pues Sebastian siempre ha estado presto a atender las
comunicaciones con Luisa; siempre ha tenido el animo para dialogar y organizar
las diferencias con respecto a su hija, pero asegura mi pupilo que la renuencia de
la demandante para acercarse y zanjar diferencias es la que no permite una
comunicacion asertiva y solucionar los conflictos.
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Con respecto a la negativa de que la abuela sea quien cuide a la menor, es una
apreciacion subjetiva de la accionante a los hechos de que sea ella quien esté al
cuidado de Mariana.

AL VIGESIMO CUARTO:

Se dice esto: Aclara mi mandante que, el sefior SEBASTIAN ALONSO GARCIA
trabaja como conductor de Flota de Buses, y que debido a su trabajo, comparte con
la menor los dias que descansa, que la recoge en casa de la abuela materna, misma
donde habita actualmente mi prohijada y la menor, y la lleva a su casa, en ocasiones,
no la retorna y la deja cuidado de su madre, situacién con la que evidentemente no
esta de acuerdo debido a lo indicado anteriormente.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

Es cierto que mi cliente es conductor de bus y siempre ha ejercido esta profesion y
como cualquier profesion u oficio, estos exigen disponibilidad de tiempo para
ejercer las actividades propias y no es ajeno el de un conductor de vehiculo quien
su lugar de trabajo es ambulante. Entonces, si Sebastian no labora en el oficio que
sabe ejercer, ¢donde ha de trabajar para obtener sustento economico para el
sostenimiento de su hija?

En este sentido, en el acta de conciliacion celebrada ante la Defensoria de Familia
de Asuntos Conciliables Centro Zonal Aburra Norte del ICBF se dejo senalado en
el articulo cuarto sobre el régimen de visitas que este se establece atendiendo la
disponibilidad laboral de los padres; es decir, que este ente administrativo
comprende que la situacion laboral del padre no es 6bice para que el pueda estar
con su hija como su cuidador o custodio y asi debe ser analizada la situacion.
Ademas, es claro indicar que al lado de mi poderdante, este cuenta con figuras de
apoyo en el cuidado y proteccion de Mariana, por ejemplo Gloria Emilse Garcia
Piedrahita, abuela de Mariana, Marina Garcia Piedrahita, tia de Sebastian y
Yesenia Alvarez Caro, compafiera permanente de mi pupilo.

AL VIGESIMO QUINTO:
Se dice esto: No obstante serior Juez, es menester mencionar que, mediante acta
de conciliacion ante Defensor de Familia del ICBF de Bello Antioquia, con fecha 17

de marzo de 2023, quedé regulado cuidado personales y cuota alimentaria en favor
de la menor MARIANA ALONSO ARBOLEDA.

Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:
Es cierto. Y se viene cumpliendo a cabalidad por parte de mi defendido el acuerdo
al que llegaron ante el Defensor de Familia.

AL VIGESIMO SEXTO:

Se dice esto: Concluye mi mandante manifestando su deseo de poder retornar a
SRI LANKA, en compania de su hija MARIANA ALONSO ARBOLEDA, poder fijar su
domicilio ahi, en atencién a la estabilidad laboral que se le brindé y que a la fecha
se mantiene, por parte de la compania ACTIVE VACATIONS SLANKA.
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Se contesta lo siguiente segiin los dichos del demandado:

No es un hecho. Como esta formulado se entiende como la pretension de la
demanda, de la cual se presentara en el momento oportuno la oposicion. No
obstante, no se puede atender la manifestacion de la accionante que cuenta con
estabilidad laboral porque se desconocen las condiciones del tipo de contratacion
que aquella tiene con quien se presume es el empleador; no hay evidencia de
contrato de trabajo, modalidad, extremos, salarios, funciones, etc... que puedan
llevar a concluir que en realidad ella tiene un trabajo estable.

EXCEPCIONES
Me permito proponer a nombre de mi representante, las excepciones de meérito:

FALTA DE CAUSA PARA DEMANDAR

Se fundamenta la excepciéon, en que mi representado nunca se ha sustraido de las
obligaciones que como padre le impone la ley, siempre ha cumplido a cabalidad las
mismas, en especial, con la de alimentos, y cuidado de su hija, pese a las
adversidades a las que se ha visto enfrentado por cuestiones de indole social pero
que ha sido capaz de superar. Y esto lo hace merecedor a permanecer en compania
de su pequena hija en Colombia.

La demandante nunca se ha ocupado de sus deberes como madre y cuando se
inici6 la relacion familiar su actitud era de inactividad, inoperancia y desidia para
optar por contribuir con el desarrollo del hogar, sometiendo a mi poderdante a
situaciones adversas de incomprension ante la situacion econémica y social por la
que se enfrentaba. Ahora bien, no puede considerarse valido que ahora la
demandante porque devenga un poco mas que mi cliente (en un trabajo que se
puede tornar incierto en un pais que se desconoce como es su economia) tenga el
derecho a privar al padre de la presencia, compania filial y proceso formativo de
Mariana.

Se denota que Sebastian Alonso Garcia ha cumplido sus deberes de padre para
sostener en un todo las necesidades personales, fisicas, economicas, sociales y
demas para con su hija. Por lo tanto, esta excepcion se encuentra mas que probada.

COSA JUZGADA

La cual se encuentra materializada con el acuerdo que se celebré por las partes en
la Defensoria de Familia de Asuntos Conciliables Centro Zonal Aburra Norte del
ICBF y que en las circunstancias en las cuales fue acordado no han variado; con
esto se debe indicar que aquellas situaciones psicologicas que alega la accionante
cae por su falta de peso probatorio pues solo son consideraciones subjetivas de
Luisa Fernanda en aras de obtener el éxito en la consecucion de las pretensiones
de la demanda y para este caso son las mismas causas que dieron origen a dicho
acuerdo conciliatorio por lo que es valido dicha conciliacién. Sin embargo, de no
darse validez a ese acto conciliatorio, las condiciones que llevan al cambio no se
pueden imputar a mi defendido pues él lo ha cumplido de manera literal y se
demuestra en el proceso su proceder.
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EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Se presenta férrea oposicion a la totalidad de lo pretendido y me atengo a lo que
resulte probado. A raiz de esta oposicion, solicito a su seforia que de no acceder al
permiso de la salida de la menor Mariana Alonso Arboleda, establezca en virtud del
articulo 129 de la Ley 1098 de 2006 cuota alimentaria a favor de la menor
mencionada.

Solicito se condene en costas procesales y agencias en derecho a la parte
demandante. Y para el caso de mi poderdante, en el caso de no prosperar las
excepciones de mérito solicito exonerar de condena en costas pues dicho
emolumento lo podria destinar a las necesidades de Mariana Alonso Arboleda.

FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO

Fundo este contenido y oposicion en lo dispuesto en los articulos 96, 390, 391, 392
del Codigo General del Proceso, articulo 129 de la Ley 1098 de 2006 y articulo 44
de la Constitucion Nacional

Ahora bien, con respecto al asunto que ocupa este proceso, el permiso de salida
del pais es una facultad que la ley le confiere a los representantes legales del menor
de edad conjuntamente, es decir, se requiere de la autorizacion de los dos padres
en el evento en que el menor pretenda salir con un tercero, o de uno de ellos si el
otro no viaja.

Frente a la imposibilidad de ubicacion de uno de los padres o ante el desacuerdo
para el otorgamiento del permiso de salida es necesaria la intervencion de las
autoridades competentes, esto es el defensor de familia o el juez de familia.

Debe acudirse al defensor de familia cuando uno de los padres esta ausente y no
puede manifestar su asentimiento, no esta en condiciones de hacerlo o se
desconoce su paradero. En este caso, se debe agotar el procedimiento previsto en
el articulo 110 de la Ley 1098 del 2006.

Ante el juez de familia se acude cuando existe disparidad de criterios entre quienes
deben otorgar la autorizacion, es decir, cuando uno de los padres no otorga el
permiso.

El juez decidira teniendo en cuenta los derechos fundamentales a la vida,
integridad fisica, salud y seguridad social, una alimentacion equilibrada, nombre
y nacionalidad, a tener familia y no ser separado de ella, al cuidado y el amor,
educacion y cultura, entre otros.

La Corte Constitucional en sentencia SU-180 de 2022 haciendo un exhaustivo
sobre los mecanismos de amparo uy proteccion de los nifnos, nifas y adolescentes
senalo que, como se establece en articulo 44 de la Constitucion Politica, los ninos,
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ninas y adolescentes tienen derecho a una especial proteccion. Esta disposicion
constitucional define el alcance de esa proteccion especial al establecer cinco
reglas:

i) el reconocimiento del cardcter fundamental de sus derechos;

11) su proteccién especial frente a riesgos prohibidos como el abandono, la
violencia fisica y moral, el abuso, o la explotacion laboral;

1) la corresponsabilidad de la familia, la sociedad y el Estado en
su asistencia y proteccion;
w) la garantia de su desarrollo integral; y,

V) la prevalencia del interés superior de sus derechos.

Senald que la proteccion especial de las ninas, ninos y adolescentes en la
Constitucion Politica y en los instrumentos internacionales se justifica i) en la
necesidad de garantizar su dignidad humana, en virtud de la cual debe
reconocérseles como sujetos auténomos de derechos, y ii) en su “particular
vulnerabilidad al ser sujetos que empiezan la vida, que se encuentran en situacion de
indefension y que requieren de especial atencion”.

Asi pues, la Constitucion reconoce el caracter fundamental de los derechos de los
nifos, ninas y adolescentes y su prevalencia sobre los derechos de los demas
miembros de la sociedad, e impone a la familia, a la sociedad y el Estado la
obligacion de protegerlos y asistirlos con el fin de garantizarles su desarrollo
armonico e integral y el efectivo ejercicio de sus derechos.

Y fija que el primer llamado a responder por las necesidades de los nifios, ninas y
adolescentes es su mismo entorno familiar, sin embargo, en los casos en los que
este no tiene las capacidades para asegurar el goce efectivo de sus derechos, la
sociedad y el Estado tienen la responsabilidad de proveer los medios para que cese
ese adicional “estado de vulnerabilidad”.

Ahora bien, la jurisprudencia constitucional en aplicacion del mandato de
proteccion especial de las ninas, nifios y adolescentes reiteradamente los ha
reconocido como sujetos de proteccion constitucional reforzada, lo cual significa que
“la satisfaccion de sus derechos e intereses debe constituir el objetivo primario de
toda actuacion, sea oficial o sea privada, que les concierna”.

Asi, esta especial proteccion constitucional exige considerar, en cada caso,
principios mas especificos como el principio de no discriminacion, y el principio del
interés superior de las ninas, ninos y adolescentes.

Frente a estas consideraciones, se debe ilustrar su senioria que bajo el amparo de
mi poderdante, Mariana Alonso Arboleda se le han garantizado todos los derechos
que tiene como menor; a la vida, integridad fisica, salud y seguridad social, una
alimentacion equilibrada, nombre y nacionalidad, a tener familia y no ser separado
de ella, al cuidado y el amor, educacion y cultura, entre otros. Acceder a las

Orcar Gntonio Gneisa Rodrigues

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
) 3052449908

© 3148780534

M oaerjuridico ail.com


mailto:oaerjuridico@gmail.com

T

~

pretensiones de la demandante, seria una ostensible vulneracion a esos derechos
pues si se dispone de tal autorizacion para que la hija menor de mi pupilo salga el
pais no hay la mayor certeza que en Sri Lanka le puedan proveer lo necesario para
la garantia de esos derechos.

La demandante se radicara en un pais de habla incomprensible para la menor; en
donde se desconoce cual es el entorno social en donde estara ubicada y en donde
se debe considerar, que si Luisa Fernanda ostenta el cargo de Lider de Viaje Grupal
y traductora de espanol del mercado turistico en la compania Active Vacations
Slanka, bajo quien estara a cargo el cuidado de Mariana mientras ella desempena
estas funciones.

No se puede sintetizar este caso en elementos meramente econémicos, como lo
pretende demostrar la actora, pues se debe analizar circunstancias del entorno, la
compania familiar, las costumbres y la garantia de todos los derechos de Mariana
Alonso Arboleda.

Las circunstancias que tejid la accionante para sustentar la demanda no
demuestran elementos que permitan inferir que en Sri Lanka se protegera a la
menor garantizandole lo propio en aras del bienestar de la menor.

Cosa que si se demuestra por su padre con las pruebas allegadas en donde se
concluye que en el hogar de éste si se le brinda la proteccion a los derechos a la
vida, a la salud, a una familia y a un hogar. Ademas, si se observa cada una de las
fotos y videos que se aportan en el expediente, se puede observar que Mariana
disfruta, goza y es alegre en compania de su padre y la familia de este; con ello se
puede comprender que las versiones de la demandante que indica que su visita al
psicélogo luego de regresar del exterior para de estimar la afectacion en su pequena
cae por su propio peso pues Mariana con su padre se denota feliz, tranquila, alegre,
incluso con su abuela Gloria, abuela-tia Marina y Yesenia y Alana.

Prueba de esto esta que como apoyo en el acompanamiento esta la sefiora Gloria
Emilse Garcia Piedrahita, abuela de Mariana y de quien se torna una relacion
carinosa con la menor y no puede denigrarse de esta relacion asociada con la
relacion entre Gloria y Luisa quienes si presentan diferencias. Por otro lado, debe
indicarse que del actual hogar de Sebastian Alonso Garcia constituido con Yesenia
Alvarez Caro y con quien tiene en comun una hija de nombre Alana, comparten en
ese entorno familiar acogida y amada.

De las pruebas se puede evidenciar, con el registro fotografico y videos que Mariana
cuando comparte en el entorno familiar paterno es feliz, tranquila, comparte con
Yesenial, companera de Sebastian y con Alana, hermanita por parte de su padre.
Denotandose con esto ese ambiente propicio para la menor; demostrandose que

I Ver video aportado como prueba y escuchar el segundo 0:06, en donde Mariana expresar “Yese, cuando se acabe
esto, nos vamos a otro”. Demostrando que en el entorno familiar del padre se le brindan de todas las condiciones ,
la recreacién en el marco de la familia.
Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
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aquellos aspectos adversos que alega la madre no se demuestran por parte de la
demandante y contrario a esto, esta mas que probado que mi cliente es la figura
propia e idonea para el cuidado de la menor.

Con respecto a los elementos economicos, debo precisar que mi poderdante en su
rol de padre asume con responsabilidad los compromisos para con su hija
cumpliendo a cabalidad con ellos. Emolumentos que destina derivados de sus
vinculaciones laborales acreditadas en el plenario y que actualmente ha venido
cumpliendo.

Finalmente, debo expresar a su senoria que acceder a la pretension de modo alguno
seria una privacion de la menor de disfrutar de su vida que ha construido en su
corta edad en el entorno de su familia paterna y, aunque no es objeto de este debate,
seria una forzada y disimulada privacion de la patria potestad sobre mi poderdante
pues si se va del pais la hija de él, la incertidumbre de volverla a ver y compartir
con ella se tornaria inmensa; caso contrario, es que si no concede el permiso, es
mas viable que la demandante, teniendo su arraigo familiar en Colombia, pueda
viajar y compartir, cuando ella (la madre de la menor) lo considere pertinente y
necesario.

Con lo anterior, sefiora Juez, queda claro que las pretensiones de la demandante
no tendrian prosperidad

PRUEBAS
Solicito se tenga como pruebas a favor de la parte demandada las siguientes:
DOCUMENTALES:

e Registro fotografico en donde se evidencia espacio de convivencia,
compartir y esparcimiento de Mariana Alonso Arboleda cuando esta al
cuidado de su padre.

e Certificados laborales emitidos por las empresas en donde ha
laborado el demandado.

e Copia de contrato laboral celebrado entre mi poderdante y la empresa
Transporte Arauca S.A.

e Comprobantes de consignacion

e Copia de la cédula de ciudadania del demandado

e Registro civil de nacimiento de Mariana Alonso Arboleda (aportado
con la demanda).

INTERROGATORIO DE PARTE:
En los términos del numeral 7 del articulo 372 del CGP a la demandante.

TESTIMONIALES:
A las siguientes personas:

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
3052449908
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e Yesenia Alvarez Caro, identificada con la C.C. 1.128.451.287, ubicada
en la Calle 18 AS 81-04, con correo electrénico yesecarol 128@gmail.com
y celular 3185159275 y quien declarara sobre los hechos sexto, décimo
octavo, décimo noveno, vigésimo primero.

e Marina Garcia Piedrahita, identificada con la C.C. 42.683.103,
ubicada en la Carrera 80 C 104C - 31 con correo electrénico
maga.pi@hotmail.com y quien declarara sobre los hechos tercero,
quinto, séptimo, vigésimo y vigésimo primero.

OPOSICION A LA PRUEBA TESTIMONIAL DE LA PARTE DEMANDANTE:

Me opongo a que el testimonio de Sara Valentina Arboleda Sepulveda sea
recepcionado para ahondar en los hechos décimo y décimo tercero pues la
situacion como tal se tejio exclusivamente entre mi poderdante y la accionante, en
donde entre ellos solos llegaron a los acuerdos referenciados. Su declaracion puede
verse opacada y carente de verdad absoluta pues no fue sujeto activo en la toma
de tal decision.

Me opongo a que se le dé valor probatorio al concepto rendido por la psicologa
Valentina Loépez Pamplona, pues es solo eso, una consideracion que no es
respaldada con prueba si quiera sumaria y dicha profesional no fue citada para
aclarar el alcance de dicha referencia. Igualmente, por ser una prueba proveniente
de una especialista, se debid sujetar a las normas procesales de los articulos 226
a 228 del CGP.

ANEXOS
o Las documentales resenadas en poder del demandado.
Para visualizarlos hacer click en los siguientes enlaces:

https:/ /drive.google.com /drive /folders/10Lvtf1MunX Iuhtl mgc5zuO0zwP
oWjB?usp=drive link

https:/ /drive.google.com /drive /folders/1VOBo-
DtS14bij4bZOwz7TTPUwmJFXAY8?usp=drive link

https:/ /drive.google.com /drive /folders/ 1pD60AMyStSOjonuNSCgFXNcyAS
JKsCAd?usp=drive link

o Poder de representacion diligenciado conforme lo establece el articulo 5 de
la Ley 2213 de 2022 con copia de la tarjeta profesional y vigencia de la misma.

Para visualizarlos hacer click en el siguiente enlace:
https:/ /drive.google.com /drive /folders/ 1RNrio4c95CeRkitEUo-mg2f-
5VviBen6?usp=drive link

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
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NOTIFICACIONES

EL DEMANDADO

En la Calle 18 AS 81-04

Correo electronico sebastianalonso8250@gmail.com
Celular 3114563875

Medellin - Antioquia.

EL APODERADO DEL DEMANDADO

En la Calle 55A Sur 38-09 Torre 4, Apartamento 1003
Correo electrénico oaerjuridico@gmail.com

Celular 3052449908

Sabaneta — Antioquia

O en la Secretaria del Juzgado

LA DEMANDANTE

En la Carrera 78 20A-58 Apartamento 223
Correo electronico luisa.arboleda90@gmail.com
Celular 3132920661

Medellin - Antioquia.

LA APODERADA DE LA DEMANDANTE

En la carrera 89 92C 119

correo electronico yube.mendoza@gmail.com
Celular 3002992842.

Medellin — Antioquia

Sin otro particular, me suscribo de su senoria.

Atentamente,

C.C.71.265.986
T.P. 280.229 del C.S.J.
oaerjuridico@gmail.com

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho en Dafio
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Doctora

ROSA EMILIA SOTO BURITICA
Juez Octava de Familia Del Circuito
Ciudad

REFERENCIA: CONTESTACION DE DEMANDA

TRAMITE: PROCESO VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: LUISA FERNANDA ARBOLEDA SEPULVEDA
DEMANDADO: SEBASTIAN ALONSO GARCIA

RADICADO: 05001-31-10-008-2023-00189-00

OSCAR ANTONIO ENCISO RODRIGUEZ portador de la T.P. 280.229 del C.S.J. y en representacion de
SEBASTIAN ALONSO GARCIA, identificado con la C.C. 1.020.438.250, radico de manera virtual, y atendiendo

los parametros de la Ley 2213 de 2022 la contestacion de la demanda en el proceso de la referencia.

Se remite la respuesta a la demandante y su apoderada.

Se debe precisar que las pruebas documentales y anexos se encuentran cargados en los enlaces del driver, los
cuales pueden visualizar clickeando los mismos.

Atentamente,

Abogado especializado en Derecho a la Seguridad Social y en Derecho de Daitos.
9305 244 99 08
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