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JUZGADO CCTAVO DE FAMILIA DEL CIRCULO DE MEDELLIN.
JUEZ
E.S.D.

REFERENCIA: CESACION DE FECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO
RECONVINIENTE: LINA MARIA ESTRADA ZAPATA

RECONVENIDO : RUBEN DARIO CORREA CARDONA

RADICADO: 05 001 31 10 008 2021 00619 00

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA DE RECONVENCION Y PROPOSICION DE
EXCEPCIONES

JOHN JAIRO FALCON PRASCA, abogado inscrito, varén, mayor de edad, domiciliado
en la ciudad de Medellin, identificado con cédula de ciudadania N° 15.306.803 expedida
en Caucasia, y portador de la Tarjeta Profesional N° 196.065 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura; actuando como apoderado contractual del sefior mediante
poder conferido por el sefior RUBEN DARIO CORREA CARDONA, identificado con
cedula de ciudadania N° 71.733.594, estando dentro del término legal, me permito dar
contestacion a la demanda en los siguientes términos:

A LOS HECHOS:
1: Es cierto.
2: Es cierto.
3: Es cierto.

4: Parcialmente cierto, los sefiores RUBEN DARIO CORREA Y LINA ESTRADA ZAPATA,
aun siguen unidos por el vinculo del matrimonio, sin embargo, desde et 31 de agosto de
2020, se encuentran separados de cuerpo y ambos viviendo en residencias separadas,
porque la sefora LINA MARIA ESTRADA cometia actos de violencia en contra del
demandante, su hija Isaac Correa y su hija Susana Castrillén.

En razén de estos actos de violencia, el ICBF protegié los derechos violentados a los
menores, y hoy el sefior Oscar Estrada tiene la custodia y cuidados de la menor Susana, y
la custodia y cuidados del menor Isaac Correa, estdn a cargo del sefior Rubén Correa
Cardona,

5: Es cierto.

6: Me opongo, no es cierto lo aqui manifestado, entre el sefior RUBEN DARIO y la sefiora
LINA MARIA, no acordaron que la sefiora LINA MARIA no trabajaria, los deseos de la
senora LINA eran respetados por el sefior RUBEN DARIQ, ya que esta en ocasiones, le
manifestaba que se haria cargo del hogar, y mi mandante asi lo aceptaba, luego, la



sefiora Lina manifestaba que queria trabajar, y mi mandante también estaba de acuerdo.
Sin embargo, ella durante la convivencia, vendia productos por catalogo, actividad que
aun ejerce.

7. Me opongo, totalmente falso, la sefiora LINA MARIA ESTRADA ZAPATA, siempre ha
sido la que muestra conductas agresivas hacia el sefior RUBEN DARIO CORREA, como a
sus hijos Isaac Correa y Susana Castrilion, la sefiora LINA MARIA ESTRADA, durante la
convivencia con mi poderdante, demostrd ser una persona insegura, celosa vy
compulsiva. Asi mismo, a la sefiora LINA MARIA, nunca le falto comida, vestido, techo

durante la convivencia.

8. Me opongo, mi mandante es una persona pacifica, tranquila, idonea, profesional, y es
la sefiora Lina Maria la que sido violenta con mi poderdante y sus hijos, asi mismo, ella le

ha causado lesiones a mi mandante, y mi mandante solo se ha defendido.

9. Me opongo, totalmente falso. Las razones que expone el togado estan fuera de la
realidad, mi poderdante en razdn de los hechos de violencia colocd denuncia penal con
SPOA 053606099057201790100 por los hechos ocurridos el 17 de julio de 2017,
denuncia gue dice textualmente:

“Discutimos porque ella le pego al nifio, me empujo en la cara, yo la empufe tambien y
fue inmediatamente por un cuchiflo a la cocing, y se vino hacia mi con el cuchillo, yo me
defendi cogiéndole Ia mano en la gque tenia el arma, forcejeamos y los dos terminamaos
en el suelo, 1a hija de ella de nueve arios, Susana Castriflon estrada, abrio la puerta de /a
calle, nos habiamos ya levantados y no le lograba arrebatar el cuchillo, los vecinos del
frente abrieron la puerta y les solicite que llamaran a la policia, la sefiora solto e/ cuchillo,
cogio a los mifios y se fue a donde una vecina, ya también llame a la policia, quienes
asistieron y cuando fueron hacer la diligencia la sefiora ya no estaba y los ninos
tampoco”

Asi mismo, es totalmente falso, que estos hechos se hayan dado frente a los menores.

10. Falso, la agresora fue la sefiora LINA MARIA, quien le sacé un cuchillo al senor
RUBEN DARIO, después que mi mandante le presentd la denuncia penal, ella también
presento denuncia penal, por lo que mi mandante, llego a un preacuerdo con la Fiscalia,
y la conducta es IRA E INTENSO DOLOR, debido a las agresiones a los nifios Susana
Castrillon e Isaac Correa y hacia mi mandante.

11. Este hecho admite varias respuesta:

a) Es cierto, que los conyugues se separaron y luego de unos dias, decidieron dejar las
cosas en el pasado, y seguir adelante, hasta el 31 de agosto de 2020, cuando finalizo

permanentemente la relacion.

b) Sin embargo, con respecto a la promesa de no continuar con los actos de violencia en
contra de la sefiora Lina Maria, esto fue un acuerdo que llegaron las partes, en los cuales
acordaron en precluir ambas denuncias penales, tanto la de mi poderdante como la de
la sefiora LINA MARIA.



Y para que la solicitud de precluir la denuncia penal, el Juez que estaba conociendo la
denuncia penal de mi mandante, le solicito a mi mandante que debia disculparse con la
sefiora LINA MARIA, a lo que mi mandante procedié hacer una carta pidiendo disculpas,
quedando entonces precluido la denuncia penal realizada por mi mandante.

Asi mismo, la denuncia penal que presento la sefiora LINA MARIA, también debia hacer
la tarea de disculparse con mi poderdante, pero esta no lo realizd, por lo tanto, el Juez
que conocio este proceso, no acepto la preclusién, sino un principio de oportunidad, sin
embargo, no se le dio aprobacién al principio de oportunidad, porque ella no cumplié
con las disculpas de ella.

12. Me opongo, totalmente falso, aun viviendo en techos diferentes, la sefiora LINA
MARIA sigue ejerciendo agresiones a mi poderdante hasta la fecha de hoy, y como se
explicd en el hecho anterior, la carta fue un compromiso ante el Fiscal y el Juez para la
preclusion del proceso donde ella era denunciada. Asi mismo, existen pruebas de que
ella ha ejercido violencia en contra de sus hijos, es por esto que el ICBF protegio los
derechos de los dos hijos de la sefiora LINA MARIA, por la violencia fisica y verbal que
esta ejerce sobre ellos y sobre mi mandante.

Mi mandante, por consejos del presbitero de la Carcel, decide escribir un diario en
donde consigna todas la agresiones y faltas de la sefiora LINA MARIA ESTRADA ZAPATA.

13. Parcialmente cierto, si bien es cierto que mi poderdante se fue por las constantes
agresiones fisicas y verbales de la sefiora LINA MARIA, en contra de mi poderdante y de
su hyjo Isaac que hacian que la convivencia fuera imposible, sin embargo, no es cierto
que haya abandonado a su hijo Isaac, ya que este solicito la protecciéon de los derechos
de su hijo menor, razén por la que la Comisaria de Familia dicto auto de apertura de
investigacién en proceso administrativo de restablecimiento de derechos del menor
Isaac, y como medida de urgencia, designo los cuidados personales a su padre RUBEN
DARIO CORREA, quien aun los tiene.

14. Me opongo, es falso, que se pruebe. Existen pruebas contundentes que la sefiora
LINA MARIA maltrata tanto a su conyugue como a sus hijos, tiene antecedentes. Mi
mandante ha sido victima de la sefiora LINA MARIA

15. Me opongo, el abogado MIENTE con falacias juridicas para tratar de engafar a la
senora Juez, pero las pruebas dicen todo lo contrario, es cierto que la sefiora LINA no
solo ha maltratado a ISAAC, sino también a su hija Susana Castrillon, es por esto que los
cuidados de su hija, los tiene una hermano de Lina, y los cuidados del menor Isaac los
tiene mi mandante, ambas decisiones proferidas por la comisaria de familia, y la
comisaria de familia comprobd los maltratos fisicos, psicoldgicos y verbales a sus
propios hijos. Aporto pruebas.

16. Me opongo, el apoderado RUBEN DARIO GARCIA MARTINEZ, mediante juego de
palabras, distractores, falacias juridicas, trata de ocultar las dificultades que presenta su



poderdante LINA MARIA, y no trae a colacion el texto completo de la trabajadora social
DANIELA MESA PARRA, que textualmente dice asi:

“Segtin las condiciones identificadas en la visita domiciliaria, posiblemente existe amenaza y/o
vulneracion a los derechos fundamentales del menor ISAAC CORREA ESTRDA, el menor esta
desescolarizado, viviendo violencia intrafamiliar por parte de sus progenitores y entre ellos y en
contra de él. Es importante revisar la situacion del menor, la progenitora posiblemente tiene
un trastorno mental, psicolégico o psiquidtrica y eso puede ser una situacion de riesgo
para el menor. £/ progenitor RUBEN DARIO CORREA presento evidencia (audios, grabaciones)
donde se evidencia el maltrato fisico y verbal por parte de la progenitora hacia el nifio
ISAAC CORREA ESTRADA y hacia el progenitor, o cual ella nego en la visita.”

Hoy en dia el menor, esta estudiando en la universidad pontificia bolivariana, realiza
clases extracurriculares de inglés, con buen estado de salud.

El apoderado judicial en su animo de justificar sus honorarios tergiversa la realidad de la
sefiora LINA MARIA ESTRADA, v no reconoce gue es un problema de su poderdante,
que es violenta y agresiva, no solo de sus propios hijos, sino de sus conyugues,
vinculando al progenitor de susana Castrillon, que dara testimonio de esta realidad.

17. Me opongo. El apoderado judicial nuevamente trata de arglir desconociendo las
pruebas como el Auto #401 de apertura de investigacion administrativa para el
restablecimiento de los derechos del menor de fecha 22/09/2020 expedida por la
Comisaria de Familia Zona Centro Uno, calumnia a un grupo interdisciplinario de
profesionales al servicio de la proteccidn de los menores, manifestando que estaban
equivocados al expedir dicha resolucion y entregarle los cuidados del menor a su
progenitor. Con el agravante de que existen antecedentes de violencia de parte de la
sefiora LINA MARIA ESTRADA hacia su otra hija Susana Castrillon.

18. Sin comentarios.
19. Sin comentarios.

20. Es cierto, sin embargo, es necesario mencionar, que la NO vulneracidn se dio luego
de cumplir con lo ordenado por la Comisaria de Familia, esto es cumplir con las terapias
psicoldgicas y todas las recomendaciones dadas por la Comisaria, quien establecio que
los cuidados personales del menor quedarian con el padre.

Aclaro al despacho, que la comisaria de familia protegio los derechos del menor en su
momento y evidencid que si habla maltratos al menor ISAAC, y no solamente a este
menor, sinc también a Susana Castrillon Estrada, hija de la anterior relacion, que debido
a esto, el cuidado de la menor Susana esta a cargo de un tio materno, vy el cuidado del
menor Isaac esta a cargo de su padre Rubén Correa, con el agravante que tambien
maltrataba a sus parejas.

Mi poderdante en su calidad de medico realizé con el menor todo lo ordenado por el
grupo interdisciplinario de la comisaria, y los fines de semana el menor esta con la

progenitora.



21. Es cierto.
22. No me consta. No hay pruebas de ello, que se demuestre.

23. Totalmente falso, no hay prueba de ello, que lo pruebe, el sefior Rubén Dario
Correa, conocié con la convivencia que la sefiora LINA MARIA fue obsesiva, compulsiva,
depresiva y agresiva, hasta el punto de agredir a sus hijos y su conyugue.

24. Me opongo, totaimente falso. Que se pruebe, antes por el contrario, ellos habian
acordado precluir ambas denuncias penales que se presentaron con SPOA
053606099057201706230 presentada por la sefiora LINA MARIA, y la denuncia penal con
SPOA 053606099057201790100 presentada por el sefior RUBEN DARIC CORREA, pero
solo mi mandante cumplié y por esto se precluyo su denuncia penal.

25. Me opongo, totalmente falso. El sefior RUBEN DARIO CORREA, nunca le falto a su
hogar durante la convivencia, siempre estuvo al pendiente de las cosas del hogar, de su
conyugue y de su hijo. El dia de hoy, aun se encarga de los cuidados del menor Isaac,
proporcionandole todo para su educaciéon en la UPB, alimentacion, sus estudios
extracurriculares de inglés, y le paga a una persona (RICARDO LEON, tio paterno del
menor) para que lo asista en las actividades de la escuela, lo cuide, lo lleva a recreacion
entre otras cosas, gastos que asume en su totalidad mi poderdante.

Manifiesta mi poderdante, que durante la convivencia, la sefiora LINA MARIA no
trabajaba por decision propia, y no porque mi mandante asi lo quisiera, y ademas
ella vendia productos por revista, actividad que aun ejerce.

26. Es cierto, sin embargo, es necesario mencionar que la sefiora LINA MARIA ya
presento demanda ejecutiva ante el Juzgado Octavo de Familia del Circuito de Medellin,
con el radicado No. 05001311000820220009500, donde existe medida cautelar de
embargo.

27. Me opongo, totalmente falso. No puede el abogado hablar de que mi
mandante es un esposo irresponsable, cuando mi mandante, es quien provee todos
los gastos del menor, de alimentacién, salud, educacién, resaltando que a la sefiora
LINA MARIA ESTRADA, mediante RESOLUCION N° 063 DEL 17 DE FEBRERO DE
2021 EXPEDIDA POR LA COMISARIA DE FAMILIA DE LA COMUNA DOCE DE
MEDELLIN Por medio de la cual se dictan medidas de restablecimientos de derechos en
el contexto de violencia intrafamiliar en beneficio del nifio Isaac correa estrada, le
ordenaron “suministrar como cuota alimentaria provisional a favor de su hijo ISAAC
CORREA ESTRADA la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS M/L ($200.000), (...)

(...) adicionalmente cubrird el 50% de gastos en educacién y salud no cubiertos por
el PBS y aportard a su hijo TRES (3) PRENDAS COMPLETAS de vestir al afio, por
valor de CIENTO CIENCUENTA MIL PESOS ($150.000) cada prenda”

Cuota de alimentos que la sefiora LINA MARIA ESTRADA ZAPATA NO CUMPLE,
evidenciando su irresponsabilidad y falta de compromiso con el menor,

28. Sin comentarios.



29. Me opongo, totalmente falso, desde el 31 de agosto de 2020, mi poderdante y la
sefiora LINA MARIA, estan separados de cuerpos, no convivian bajo el mismo techo,
lecho y mesa, en razdn de las agresiones en contra de mi poderdante y sus hijos, y sus
conductas obsesiva, compulsiva, que hacian que la convivencia fuera imposible, hechos
que si estan probados, mas cuando la sefiora LINA MARIA, amenazé a mi poderdante
con un cuchillo, y obran pruebas en el expediente.

El abogado, realiza acusaciones sin ninguna prueba, tergiversando la verdad, tratando de
engafar al despacho con falacias juridicas, no hay en el expediente ninguna prueba de
estas aseveraciones, que lo demuestre.

30. Me opongo a todos los numerales de este hecho, de la siguiente manera:

a) Miente el abogado, no hay pruebas de las supuestas infidelidades de mi poderdante,
porgue no era infiel, son calumnias que no pueden ser probadas.

b} Miente el abogado, no hay pruebas de las supuestas injurias de mi poderdante, son

calumnias del togado que no pueden ser probadas. Debe el abogado demostrar dichas
aseveraciones.

¢) Miente el abogado, durante la convivencia mi mandante se encargo de sostener el
hogar, a su conyugue y a su hijo, es falso que la sefiora LINA MARIA, se encuentre en
estado de necesidad, ella desde la convivencia trabajaba como asesora vendiendo
productos por catadlogo, actividad que aun ejerce. Debe el abogado demostrar dichas
aseveraciones.

31. Me opongo, totalmente falso.

- Es falso. Durante la convivencia mi mandante se encargd de sostener el hogar a su
conyugue y a su hijo, suministréndoles techo, comida y sustento y desde la fecha 31 de
agosto de 2020, en la cual mi mandante se vio en la necesidad de terminar la relacion,
para proteger su integridad fisica y protegerse por las constantes agresiones de su
pareja tanto hacia mi poderdante como a sus hijos.

- Es falso. Durante la convivencia mi mandante se encargd de sostener el hogar a su
conyugue y a su hijo, suministrdndoles comida y sustento y todo lo necesario, sin que a
la sefora LINA MARIA y a sus hijos, les faltara nada.

- Es falso. Son calumnias del abogado, y debe demostrarlo. Antes por el contrario, era la
sefiora LINA MARIA, quien le revisaba el celular a mi mandante, y lo acusaba de
supuestas infidelidades.

- Es falso. La convivencia con la sefiora LINA MARIA, ERA IMPOSIBLE, por sus constantes
agresiones, amenazas, celos, hasta el punto de amenazar a mi mandante con un cuchillo,
lo que impulsaron a que la relacion se terminara, y por lo que mi mandante debio
proteger su vida

El apoderado judicial y la sefiora LINA MARIA, se basan en supuestos que no pueden
probar, lo que demuestra el afan de endilgarle la responsabilidad a mi mandante, con



falacias juridicas, cuando es la sefiora LINA MARIA, la que ha originado todos los
problemas, tanto con mi mandante como su anterior pareja, porque es imposible la
convivencia con ella, por los problemas antes mencionados

32. Me opongo, es falso, la sefiora LINA MARIA, se encuentre en estado de necesidad,
ella desde la convivencia trabajaba como asesora vendiendo productos por catalogo,
actividad que aun ejerce.

33. Esto no es un hecho. Es una apreciacion subjetiva del apoderado de la parte
reconveniente.

A LAS PRETENSIONES:

Primera: Me opongo a que se declare la cesacidén de efectos civiles de matrimonio
catolico por los numerales 1, 2 y 3 del articulo 154 del Codigo Civil

"1. Las relaciones sexuales extramatrimoniales de wuno de los cényuges.
2. El grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los conyuges de
los deberes que la ley les impone como tales y como padres.
3. Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra.”

Al numeral 1: No estd probado, no es cierto que mi mandante tenga relaciones
extramatrimoniales. Desde el 31 de agosto de 2020 debido a los maltratos reiterados,
agresiones verbales y fisicas, mi mandante se vio obligado a terminar la relacién porque
la convivencia estaba irremediablemente rota por culpa de LINA MARIA, asi

+mismo, debid presentar denuncia penal por la constante violencia la cual de mutuo
acuerdo acordaron preciuir, obran las pruebas de medicina legal y la incapacidad a mi
mandante, producida por objeto corto punzante (cuchillo).

Al numeral 2: El incumplimiento fue por parte de LINA MARIA, por sus celos obsesivos,
sus maltratos, y esta probado que maltrato a sus hijos Isaac Correa y Susana Castrillon,
hija de su anterior relacion, que también vivid con mi poderdante y la sefiora LINA
MARIA, razon por la que la sefiora LINA MARIA no tiene los cuidados personales de
ninguno de sus hijos.

Al numeral 3: Este numeral es imputable a la sefiora LINA MARIA, quien ha sido la
agresora de mi mandante y sus hijos.

Segunda: Sin oposicion
Tercera: Sin oposicion

Cuarta: Solicito la DECLARACION DE LA CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO entre LINA MARIA ESTRADA ZAPATA y RUBEN DARIO
CORREA CARDONA, teniendo como conyugue culpable a la sefiora LINA MARIA
ESTRADA ZAPATA con fundamentos en el numeral 2 y 3 del articulo 154 del Codigo
Civil, por las agresiones fisicas y verbales, y los maltratos psicolégicos hacia el sefior
RUBEN DARIO CORREA CARDONA, '



Quinta: Me opongo a que se declare una cuota a favor de la sefiora LINA MARIA
ESTRADA ZAPATA, por los argumentos antes expuestos en la contestacion de los
hechos, siendo la sefiora LINA MARIA ESTRADA ZAPATA la conyugue culpable.

PRUEBAS:
DOCUMENTALES: Solicito sefiora Juez, se tengan como pruebas las siguientes:

- Denuncia penal por violencia intrafamiliar por parte del demandando a la
demandante

- Informe pericial de clinica forense, examinado RUBEN DARIO CORREA CARDONA

- Solicitud de medida de proteccion de RUBEN DARIC CORREA CARDONA

- Auto N° 401 de apertura de investigacion administrativa fecha 22/09/2020

- Acta de audiencia de pruebas y fallo en proceso administrativo de
restablecimientos de derechos del menor Isaac Correa Estrada.

- Resolucidn N° 063 por medio de la cual se dictan medidas de restablecimientos
de derechos en el contexto de violencia intrafamiliar.

- Informe de valoracidon del menor ISAAC CORREA, fecha 07 de septiembre de 2020

- Auto N° 273 apertura de una investigacion administrativa de restablecimiento de
los derechos a favor de la nifia Susana Castrillon Estrada

- Reporte de evaluacién clinica de la menor Susana Castrillén Estrada y Lina Maria
Estrada Zapata.

- Diario personal del seitor RUBEN DARIO CORREA.

PRUEBA TRASLADADA

De conformidad con el articulo 174 del Cédigo General del Proceso, solicito sefiora Juez, se
tenga como prueba trasladada las pruebas aportadas en la demanda inicial.

Y se soliciten las actuaciones del proceso penal con SPOA 0536060990572017901 de la Fiscalia
28 Local de Itagli, en donde mi poderdante funge como denunciante.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Sirvase decretar interrogatorio de parte que deberd ser absuelto por la sefiora LINA MARIA
ESTRADA ZAPATA segun cuestionario que verbalmente o por escrito e formularé en la
respectiva audiencia.

TESTIGOS:

Solicito sefior (a) Juez, citar a los siguientes ciudadanos para que ilustren al despacho
todo cuanto les conste de los hechos de la demanda:

JAIR ADOLFO CASTRILLON ALZATE, mayor de edad, identificado con cedula de ciudadania N°
98.548.856 de envigado, correo electronico glmonoiay@gmail.com, domiciliado en la Carrera 28




#27 D sur 138 alto bonito casa 172, teléfono celular 301 436 8632; progenitor de Susana
Castrillon y ex esposo de LINA MARIA ESTRADA ZAPATA, quien dard fe sobre los
comportamtentos agresivos y conflictivos de la demandante.

SHIRLEY ALEJANDRA RESTREPO, mayor de edad, identificada con cedula de
ciudadania N° 43.185.078, con nimero de celular 320 227 8293, domiciliada en CR 48 #
47 - 7 APTO 404 Edificio Catalan. Itagui. Celular: 320 227 8293 y correo electrénico:
jedypaola@gmail.com vecina durante la convivencia de la pareja en Itagui, quien dara

testimonio sobre las agresiones de la demandante en reconveniente, escuchaba insultos
y mucho escandalo, estuvo presente cuando la demandante ataco al demandado con el
cuchillo.

RICARDO LEON CORREA CARDONA, identificado con cedula de ciudadania N° 71.777.511
numero de teléfono 604 411 43 59 y celular 301 444 1042, domiciliado en la Carrera 81 A # 4003

piso 3 Medellin, correo electrénico ricardoleoncorreacardona@gmail.com , quien es el

encargado de cuidar al menor Isaac Correa, y es testigo de las agresiones y maltratos ejercidos
por la sefiora LUNA MARIA ESTRADA,

YIRIS GREGORIA HERNANDEZ HERNANDEZ, identificada con cedula de ciudadania,
cédula 39420012, con numero de celular 3107217401, correo electrénico
yiritta@hotmail.com, conoce sobre el comportamiento de la demandante con respecto a

los malos tratos hacia sus hijos.

EXCEPCIONES

1. LA DEMANDANTE EN RECONVENCION NO ESTA LEGITIMADA PARA
SOLICITAR ALIMENTOS:

Al respecto, la Corte se ha pronunciado,

Sobre la obligacién alimentaria cuando ambos conyuges bhan incumplido sus deberes, la doctrina ha
dicho: “Sélo el conyuge que no ha dado lugar aof divorcio tiene derecho a pedir alimentos. El cényuge
culpable jumds tiene taf derecho. Las sentencias de divorcio en Colombia hardn varias calificaciones en lo
relative a culpabilidad: a) ambos conyuges son culpables, pues cade uno incurride en las causales que
outorizan el divorcio, lo que sucederd en virtud de lo demanda de reconvencién del demandado; en este
supuesto no surge obligacidn alimentaria.” (Arturo Valencia Zea. Derecho Civil. Toma V. Derecho de
Familia. Pag.201.)

Rozonable es la posicidn de la corte y doctrina sobre el no nacimiento de la obligacién alimentaria cuando
ombos cdnyuges no son inocentes, pues si bien la norma juridica denegé el nacimiento de la obligacion
olimentaria a favor del cényuge no inocente y si se la concedio al inocente, es I6gico que cuando ambos
conyuges no sean inocentes, ninguno de ellos tenga derecho a pensién alimentaria, pues como afirma el
doctrinante Rodriguez Pifieres, citado en jurisprudencia atrds mencionada “Ahora si ambos conyuges
hubiesen sido culpables(...) probadas ambas causales el divorcio se impondria a fortiori y no habric
conyuge inocente -art. 156.”

Cuando ambos cényuges son protagonistas u originadores de una causal de divorcio, ombos tienen
legitimacion para solicitar el divorcio mds si ambos cényuges no son inocentes ninguno de los dos tendré
derecho a reclamar del otro sancién pecuniaria alguno” TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL
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SALA CIVIL — FAMILIA Ibagué, julic 16 de dos mil veinte (2020) Discutido y aprobado en sala 023 del 16
de julio de 2020.

En el caso que nos ocupa, estd plenamente demostrado que la sefiora LINA MARIA
ESTRADA ZAPATA, ha sido la agresora de su familia, tanto hacia su conyugue el sefior
RUBEN DARIO CORREA CARDONA, como también hacia sus hijos, a quienes la Comisaria
de Familia por procesos administrativos decidid quitarle los cuidados personales.

La sefiora LINA MARIA ESTRADA ZAPATA sometid a su familia a malos tratos, abusos
psicolégicos, verbales y fisicos, que ltevaron a que la convivencia fuera imposible,
obligando a mi mandante a dejar su hogar, para resguardar su integridad personal y la
de su hijo.

2. MALA FE DE LA DEMANDANTE EN RECONVENCION

La buena fe se presume, la mata fe se demuestra, en este caso, se demuestra la mala fe
de la demandante en reconvencion, al solicitar la DECLARACION DE LA CESACION DE
EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO con fundamento en los causales 1, 2 y 3
del articulo 154 del Cédigo Civil, toda vez que no solo no aportan pruebas de las
aseveraciones como la infidelidad de mi poderdante, o el incumplimiento de los deberes
COMO conyugue, aseveraciones que son totalmente falsas, tratando de demostrar al
sefior Rubén Dario Correa como conyugue culpable, Claro, un deber de esposo es la
convivencia y cohabitacién, pero cuando 1a misma es insostenible por los abusos, las
agresiones fisicas y verbales, 1o mejor era la separacién, antes por lo contrario, la sefora
LINA MARIA ESTRADA ZAPATA, si ha incumplido con sus deberes de conyugue, al
someter no solo ha su conyugue, sino también a sus hijos, al maltrato verbal, fisico y
psicolégico y abunda suficiente material probatorio para demostrar estos abusos.

3. TEMERIDAD.

Tanto la demandante en reconvencion y su apoderado judicial, actian con temeridad al
mencionar hechos, sin ninguna justificacion, sin pruebas, se limita el apoderado a
realizar afirmaciones sin argumentos o soportes, tratando de inducir al error a la sefiora
Juez, pero no presenta al despacho pruebas que acrediten tales afirmaciones. Por la falta
de pruebas en derecho esta llamada a prosperar la presente excepcion.

4. PRESCRIPCION DE LA ACCION

CODIGO CIVIL “Articulo 156. Legitimacion y oportunidad para presentar la
demanda :

El divorcio solo podra ser demandado por el conyuge que no haya dado fugar a los
hechos que lo motivan y dentro del término de un afio. contado desde cuando tuvo
conocimiento de effos respecto de las causales 1a. y 7a. o desde cuando se
sucedieron, respecto a las causales 2a., 3a., 4a. y 5a.”
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Con fa norma que traigo a colacion, me permito dar claridad al despacho a que la
solicitud de la declaracion de la cesacion de efectos civiles de matrimonio catélico con
fundamentos en los numerales 1, 2 y 3 del articulo 154 del Cédigo Civil, que pretende el
apoderado judicial, ocurrié el fenémeno de la prescripcién, toda vez que:

En el caso del numeral 1, no hay evidencias ni pruebas, que den certeza sobre la
supuesta infidelidad de mi mandante, el apoderado realiza estas manifestaciones si
ninguna justificacion.

En el caso del numeral 2, no es cierto que mi mandante no hay cumplido con sus
deberes como conyugue o padre, durante la convivencia mi mandante se encargd de
sostener el hogar, a su conyugue y a su hijo, suministrandoles techo, comida y sustento,
sin embargo, mi mandante se vio en la necesidad de terminar la relacion, para proteger
su integridad fisica y protegerse de las constantes agresiones de su pareja tanto hacia mi
poderdante como a sus hijos.

Y en el caso del numeral 3, el apoderado manifiesta que mi poderdante cometié ultrajes,
trato cruel y maltratamiento de obra, y que por esa razon, la sefiora LINA MARIA
ESTRADA ZAPATA, realizé denuncia penal por violencia intrafamiliar en contra del sefor
RUBEN DARIO CORREA, sobre hechos que ocurrieron en julio de 2017, es decir, hace
mas de 4 aios, sobrepasando el tiempo de un (1) afio eétipulado en el articulo 156 del

Cédigo Civil, ‘El divorcio sélo podra ser demandado por el cényuge que no haya dado lugar a
los hechos que fo motivan y dentro del término de un aio, (...) desde cuando se
sucedieron, respecto a las causales 2a.. 3a., 4a. y 5%

Aclaro, lo cierto es que, mi mandante en los hechos que ocurrieron en julio de 2017, solo
se defendio, ya que la sefiora LINA MARIA ESTRADA lo atacé con un chuchillo, de lo cual
hay pruebas y testimonios '

En consecuencia decldrese probada la presente excepcion,

EXCEPCION GENERICA
De la manera mas respetuosa solicito reconocer de oficio la excepciones que resulten
probadas en el presente proceso conforme al art 282 del C.G.P.

FUNDAMENTOS DE DERECHOS:

Invoco como fundamento de derechos, articulos 1625, 1714 y ss. del Codigo Civil, Ley
1564 de 2012 y demds normas y jurisprudencias concordantes.

Sentencia T-967/14

Facultad de Psicologia de la Pontificia Universidad Javeriana,

Sobre la violencia, se establecio su caracter multifacético vy sc registrd de mancra més visible
la violencia fisica. como aquella que atenta contra la integridad de las personas a partir de



12

actos “como empujones. gritos, cachetadas. arrojar objetos al otro, ete., hasta la violencia gue
putede eliminar al otro v acabar con ef derecho a fa vida ™.

Explicaron la violencia psicologica como aquella “gue ‘no mata’ o “dada fisicamenie” " presente
en la vida cotidiana y que afecta a la mayor parte de la poblacion por les ctectos emocionales y
relacionales que tiene en la vida de las personas, las patrgjas, las familias, los grupos y la
comunidad., Precisaron que ¢s “mas grave gue la violencia fisica por las secuelas que deja a
largo plazo . Al respecto dijeron:

“la viofencia psicologica es una realidad mucho mas extensa y esta precede muchas
veces la violencia fisica, osta dliima es como la punta del iceberg, emergente dol
maltraro psicoléeico mas profundo porque el dain que fesiona es la pauta relacional
subyacente en este tipo de maltrato.”

Sobre el maltrato psicoldgico, lus docentes munifestaron que consiste en un conjunto de pautas-
relacionadas, muchas veees sutiles ¢ tmperceptibles para terceros, que gencran dafio y constituven
una amenaza para la madarez psicolégica y ka salud mental de las personas sometidas.,

Explicaron que este tipo de comportamiento debe ser visto ¢omo un proceso gque se caracteriza
por el conjunto de pasos o acciones dirigidas a lograr el dano, y que muchas veces tiene
determinantes historicos v socloctlturales, que varian segun el contexto, v lo definen en su
intensidad, forma v dinamica.

Ast. los maltratos psicologicos, segin reportan los docentes. han estado siempre preseiles en las
relacioncs de parcja, solo que “hasta ahora ™ s¢ han reconocido como un problema gue trasciende
los efectos personales. pues tifien la vida cotidiana del funcionamiento grupal téxico. que genera
las relaciones de poder desequilibradas v reproducen una atmésfera de intimidacion y micdo que
permea todos los miveles familiares v sociales (e, afcctacion a los hijos).

Para los docentes de la Universidad Javeniana, “vista do esta manera, la violencia es no solo un
prohiema privado entre parejas sinag wnm problema social que reproduce formas riesgosas v 0o
coastriuctivas con los demas ™.

Ahora bien, frente a fa pregunta sobre cdmo determinar fa ocurrencia de la violencia doméstica en
una relacion de pareja, los profesores sefialaron que se deben evaluar diversos aspectos. como la
verificacion de la ocurrencia de la violencia psicoldgiea, la valoracion de las secuelas on la
victima, el andlisis de la velacion entre el hecho delictive y tales secuelas v/o la verificacion de la
credibilidad del testimonio, para lo cual existen diversos profocolos, dentro de os cuales explican
algunos

De forma general, aseguran que la valoracion ha de ser comprensiva, siendo recomendado que
la informacion provenga de diversas fuentes como entrevistas con Ia wvictima v otras
personas, pruebas documentales vy evaluaciones psicolégicas. Se resalia que esie lipo de
pruchas son determinantes, pucs “dado que en michos casos la violencia psicologica hacia fa
pareja se produce en la esfera privada, a menudo no hay testimonios ni ofro tipe de provebas
salvo la declaracién de la propia victima y el agresor ™ (no ¢sta en negrilla en el texto original).

Atentamente,



JOHN JAIRO FALCON PRASCA
C.C. N® 15.306.803 de Caucasia
T.P. N° 196.065 del C.S. de la 1.
Teléfono: 3587477- 3104577131
Correo: falconprasca@yahoo.es
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