JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Medellin, veintiocho de junic de dos mif veintidos

Auto N°: 192

Radicado: 05-001-31-10-008-2008-00398-0
Proceso: ADJUDICACION DE APQOYO
Demandante: ALBANY GIRALDO VELEZ
Interdicto: MARTIN EMILIO GIRALDO VELEZ
Providencia: ADECUA TRAMITE

La seriora ALBANY GIRALDO VEELEZ, presentdé en 2008 una demanda de
interdiccién por discapacidad mental del sefior MARTIN EMILIO GIRALDO
VELEZ, la cual termino con sentencia el 3 de diciembre de ese afio, nombrando
como curadora General Legitma a la sefora MERY GIRALDO VELEZ,
confirmado parcialmente la decisidn por el Tribunai Superior de Medellin el dia 3
de junio de 2010.

Por su parte, la sefiora MERY GIRALDO VELEZ, en mayo 26 de 2022, a través
de Apoderada idénea, instaura demanda de Venta de Bien de Incapaz en relacién
con el seftor MARTIN EMILIO GIRALDO VELEZ, con el fin de que €l despacho
autorice la venta de los derechos det 17.49% que el sefior Giraldo Vélez posee
sobre los inmuebles con matricula inmobiliaria Nro. 001-0267154, 001-0267155,
001-100250, 001-99712 y 01N-5081631, misma gue no se le dara tramite en
razén de que se debe adecuar al proceso de Adjudicacion de Apoyo tal como to
establece el Art. 56 de la Ley 1996 de 2019, ya que no se tiene certeza del estado

mental del interdicto.

Ante la situacion factica planteada, se ocupa el Despacho de resolver teniendo

en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

La ley 1996 de 2019 establece el régimen para el ejercicio de la capacidad iegal
de las personas con discapacidad mayores de edad, aboliendo la declaratoria de
incapacidad, y establecié medidas especificas para la garantia del derecho a Ia
capacidad legal plena de los discapacitados mayores de edad. Es por ello que el
articulo 53 de la mencionada Ley, prohibe declarar la incapacidad por interdiccién
y por inhabilidad negocial, en razdn a la capacidad consagrada en el articulo 6°

ibidem, y a ia entrada en vigencia de la referida ley — art. 55 - fue necesario
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- decretar la suspension de los procesos en curso, con la posibilidad, de ser
levantada sélo en el evento de solicitarse medidas cautelares nominadas e
innominadas para la proteccion de los derechos patrimoniales de la persona con

discapacidad.

| El mandato normativo aludido en el capitulo V, establece el tramite que ha de
imprimir a la solicitud de adjudicacion de apoyos definitivos, al sefalar en el canon
37 que es de jurisdiccion voluntaria cuando la solicitud es presentada por la
persona con discapacidad, y en el 38, legitima a otras personas, para presentar
: la pretension a favor de la persona titular del acto juridico, cuando quien tiene la
discapacidad, se encuentre imposibilitada de manifestar voluntad y preferencias
por cualquier medio, modo o formato, y esto conlleve a la vulneracion o amenaza

~de sus derechos.

La nueva codificacion procesal en el articulo 42, pregona sobre los deberes del
juez, y en su numeral 5°, entre otras establece que, debe interpretar la demanda
de forma que le permita decidir el asunto de fondo, lo que lleva a determinar que
- el juzgador esta en la obligacién de desentrafiar las acciones promovidas para
obtener la otrora interdiccién de una persona, orientado al ejercicio de la funcién
jurisdiccional desde una perspectiva de servicio y aplicar una hermenéutica que
no sacrifique la posibilidad de garantizar los derechos de individuos de especial
proteccion por un rigor formal, entendiendo que lo que se busca con ellas es |a
adjudicacién judicial de un apoyo. para la toma de decisiones,
independientemente de que no se utilicen ios‘ vocablos técnicos o se exprese

literalmente la solicitud en los términos de la norma.

DEL CASO EN CONCRETO

De la resefa factica de los procesos que concitan nuestra atencién, se observa
que en ambos, la solicitud fue presentada por la curadora designada por el
despacho, que en sumomento motivé |la presentacion de la causa de interdiccion,
continua siendo fa misma, ocasionando en ella 1a imposibilidad de manifestar su
voluntad y preferencias, se dispone levantar la suspension procesal del presente
proceso de interdiccion, y se continuara la causa como adjudicacion de apoyo de
caracter permanente, segun los hechos, pretensiones y pruebas solicitadas en el

tramite iniciado a la luz de la Ley 1996 con radicado 2022-00269, incorporando



toda la foliatura de éste a la presente y continuando con el tramite que
corresponda, sefialandose fecha y hora para la realizacién de audiencia de
instruccion y juzgamiento, que se indicara en la parte resolutiva; oportunidad en
que se practicaran las pruebas decretadas dentro del iniciado como adjudicacion

de apoyo.

De igual forma se adiciona el proveido de decreto probatorio en el sentido de
ordenar la valoracion de apoyo(s) a realizarse a la persona titular def acto juridico,
de conformidad con el articulo 11 de la Ley 1996 de 2016, en la cual, se debera
de consignar lo estipulado en el numeral 4° del articulo 38 ibidem, y que se llevara

a cabo por las entidades que se enunciaran en la parte resolutiva.

Colofén de lo anterior es declarar terminado el proceso de venta de bien de
incapaz con radicado 2022-00269 por carencia de objeto, y désele baja en el

sistema de gestidn y virtual.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: LEVANTAR la suspension del praceso de interdiccion incoado por
MERY GIRALDO VELEZ, a favor de MARTIN EMILIO GIRALDO VELEZ,

conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: CONTINUAR este proceso como de ADJUDICACION DE APOYO
CON CARACTER PERMANENTE, segun los hechos, prueba y pretensiones

solicitadas en el radicado 2022-00269, tal se indico en la parte motivacional.

TERCERO: FIJAR el 1 C/{ 524 ¢y Lrbyo <222 a las

72% , para llevar a cabo audiencia de instruccién y fallo

CUARTO: ORDENAR la valoracion de apoyo(s) a realizarse a la persona titular
del acto juridico, de conformidad con el articulo 11 de la Ley 1996 de 2016, en la
cual, se debera de consignar lo estipulado en el numeral 4° del articulo 38 ibidem.
y que se llevara a cabo por PESSOA, nimero de contacto 302..828.55.53 y

correo  pessoa.apoyojudicial@gmail.com, o Instituto de Capacitacion LOS




ALAMOS, namero de contacto 604.309.42.42 y COITED

gestiondelconocimiento@losalamos.org.co. Se advierte que dicha valoracion

- debe encontrarse en firme para la fecha de 1a diligencia.

QUINTO: FINALIZAR por carencia de objeto el proceso con radicado 2022-

00269 y désele de baja en el sistema de gestion y virtual.

SEXTO: NOTIFICAR la presente decision al sefior Representante del Ministerio
Publico.

SEPTIMO: RECONOCER personeria amplia y suficiente a la doctora Claudia
Nelly Gutiérrez Arango con T.P. 73.816 C.S.J., quien cuenta con todas las

facultades para representar al extremo pasivo en este asunto.

NOTIFIQUESE




