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JUZGADC OCTAVO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN

CIUDAD :

Radicado: 2020-00309

Como apoderado de los demandados, Jose Ignacio Restrepo Caicedo, Miche! Restrepo Orozco, Kelly
Melisa Restrepo Orozco y Juan Camilo Restrepo Orozco, seglin consta en poderes anexos, se anexa
memorial con CONTESTACION DE LA DEMANDA de Peticidn de Gananciales del radicado.

Atentamente,

Juan David Echeverri Ramirez

TP 297092
cc 70547861
email: juandaeche@gmail.com
celular 3104269432 -
{ JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA
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Juan David Echeverri Ramirez
Abugado Espacialisia

Paiversidad de Anlioquia

Colufar: 3104269432

Teléfono: 3702441

Doctora )
ROSA EMILIA SOTO BURITICA )
JUEZ OCTAVC DE FAMILIA DE MEDELLIN

Demandante: NELSON WILLIAM RESTREPO Y OTRGS
Demandado: MICHAEL ANDRES RESTREPO Y OTROS
Proceso: Verbal

Radicado: 2020-00309

Asunto: MEMORIAL CONTESTANDO DEMANDA

JUAN DAVID ECHEVERRI RAMREZ, mayor de edad, con domicilio en Medellin,
identificado con cédula de ciudadanfa 70547861 y con tarjeta profesicnal 297092
Consejo Superior de la Judicatura; obrando como apoderado de los demandados,
procedo a contestar la demanda de la siguiente manera:

HECHOS:
PRIMERO: Es cierto.
SEGUNDO: Es cierto,
TERCERO: Es cierto.
CUARTO: Es cierto.

QUINTO: En este hecho existe un error conceptual por cuanto confunde los
derechos sucesorales con los gananciales. Los gananciales no hacen parte de los
derechos sucesorales ya gue aguelios obran por el surgimiento de la sociedad
conyugal que nacié con la muerte del sefior Horacio Reestrepo. Por tante, cuando
se abre una sucesidn, primero se liquida la sociedad conyugal y, una vez liguidada,
se conoce la masa herencial v de ahi se desprenden los derechos sucesorales a
que tienen derecho los herederos. Por tanto, tal como esta redactado este hecho
se acepta Unicamente como cierto que la sefiora optd por gananciales los cuales
le fueron reconocidos y adjudicados en la hijuela correspondiente.

SEXTO: Es clerto que el Juzgado 10 de Familia de Medellin aprobé el trabajo de
particion y adjudicacion de la sucesién del sefor Horacio Restrepo Moncada como
también la liquidacién de la sociedad conyugal existente entre €l y la sefora Martha
Nelly Jimenez.

Es cierto que la sefiora Martha Nelly Jiménez, al optar por gananciales, le
correspondid la mitad de toda la masa conyugal dentro del proceso sucesorio de
su marido.

Es cierto que la sefiora vendid sus derechos hereditarios a través de la Escritura
Piblica 445 del 5 de marzo de 2010 sobre la sucesion del sefior Horacio Restrepo
Moncada. Sin embargo, hay que tener en cuenta que la sefiora no era heredera
directa {no era hija) como tampoco se enconiraba en el segundo orden sucesoral
por la existencia de hijos; de igual manera, dentro del proceso sucesoral, la sefiora
no optd por porcion conyugal que erz lo (nica forma de hacer parte dentro de la



Juan David Echeverri Ramirez
Abogadn Esperialisla

Universidad de Anlioguia

Celilar: 3104269432

Teltfone: 3702401

sucesién. Por tanto, en dicha sucesién, los derechos herenciales a favor de la
sefiora Nelly son inexistentes.

SEPTIMO: ES FALSO. Los demandantes NO son legitimos subrogatarios de los
gananciales. El negocio juridico alegado fue la venta de derechos herenciales mas
no los derechos gananciales. Por consiguiente, la sefiora Nelly no aportd {a Escritura
Publica 445 dentro del proceso de sucesién ya que ella opté por sus gananciales
tal como lo explicamos en el numeral Sexto.

Es importante resaltar que los herederos debieron oponerse en la sucesién de su
padre Horacio en el tiempo y modo debido; cuestidn que brilid por su ausencia en
dicho tramite en el Juzgado Décimo de Familia. De igual manera, la finada no dio
algin indicio de obrar en nombre de los cesionarios o, en Gltima instancia, de su
manifestacion inequivoca de renunciar a los gananciales para actuar como heredera.

Valga aclarar que los demandados trataron de modificar la Escritura 445 de 2010
con la Escritura Piblica 368 del 29 de enero de 2016 de la Notaria Dieciséis de
Medellin (Y QUE, SORPRENDENTEMENTE, NO FUE APORTADA EN ESTA DEMANDA).
Dicha modificacién, que se realizé de manera unilateral, recayé en el objeto, es
decir, cambié la venta de derechos herenciales, descrita en la FEscritura 445 de
2010, por la venta de derechos de gananciales. Como se puede observar, dicha
modificacion se realizé habiendo fallecido la vendedora Martha Nelly Jiménez, por
tanto, la Escritura 368 de 2016 adolece de nulidad absoluta por cuanto no cuenta
con los requisitos de validez ya que no fue firmada por la vendedora, requisito
sine qua non en un contrato bilateral. También es de observar, la omisién que
realizan los demandantes al no aportar dicho documento que debe ser objeto de
debate en este proceso.

Ademds, la_omisién de la_incorporacién de la_Escritura 368 _del 29 de enero
de 2016 donde los demandantes pretendieron modificar el objeto de_la
Escritura 445 conduce a_ establecer que los_ _mismos demandantes son
conscientes de la ineptitud de la FEscritura 445 de 2010 para reclamar
derechos_sobre_los_gananciales.

OCTAVOQ: Es verdad que la sefiora MARTHA NELLY JIMENEZ fallecié.

ES FALSO que la sefiora MARTHA NELLY JIMINEZ haya vendido sus derechos a
gananciales. Segln la Escritura Piblica 445, la sefiora VENDIO LOS DERECHOS
HERENCIALES sobre la sucesién del esposo. Tal era su disposicidn y su querer de
optar por gananciales, que fue ella misma quien protocolizé la sucesidén de su
esposo ante la Notaria correspondiente.

NOVENO: Es cierto que existe un proceso sucesorio de la sefiora Martha Nelly
Jiménez en este Despacho.

Es falso que su Despacho hay aceptado la subrogacién a favor de los demandantes
en dicho proceso sucesorio. Lo supedité a otra instancia para que éstos fueran
reconocidos como herederos de la parte o cuota de los derechos hereditarios que
le tocaban a la sefiora Martha Nelly Jiménez en el proceso sucesorio del sefior
Horacio Restrepo por cuanto no era procedente en dicho proceso sucesorio de la
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seficra Martha reclamar sobre unos derechos que soélo atafien al proceso sucesorio
del fallecido Horacio.

PRETENSIONES:

Nos cponemos a cada una de las pretensiones por cuanto carecen de fundamento
juridico y factico.

EXCEPCIONES DE MERITO:
CARENCIA DE OBJETO PARA DEMANDAR:

Los demandantes estan solicitando el reconocimiento de los derechos gananciales
supuestamente contenidos en la Escritura Pdblica 445 del 2010 de la Notaria Octava
de Medellin. Sin embargo y leyendo al pie de la letra dicha Escritura: la finada
Martha Nelly es clara en vender derechos herenciales sobre el proceso de su finado
esposo Horacio. Por tanto, no hay congruencia entre lo solicitado por los
demandantes y lo establecido en el negocio juridico ni entre los dereches vendidos
y los derechos pedidos en este proceso.

Es importante aclarar a este Despacho la existencia de otra escritura donde los
demandantes tratan de medificar la escritura antes descrita. Con ia Escritura Pablica
368 de 2016 de la Notaria Dieciséis de Medellin modificaron unilateraimente et
objeto descrito en la Escritura 445 de 2010 cambiando el objeto de derechos
herenciales por gananciales. Esta Escritura tampoco es de recibo por cuanto no
cuenta con los requisitos de validez ya que no fue firmada por la vendedora, la
sefiora Martha Nelly. También es de observar, la omisién que realizan los
demandantes al no aportar dicho documento que debe ser objeto de debate en
este proceso.

DEMANDA TEMERARIA Y DE LA MALA FE:

Por lo anterior, existe una demanda temeraria por cuanio carece de fundamento
legal la demanda presentada y, ademds, se estan alegando hechos contrarios a la
realidad, tergiversando otros hechos y las disposiciones finales de la finada Martha
Nelly. .

Al haberse presentado esta demanda, se puede observar que se estd haciendo con
fines fraudulentos en cuanto se trata de inducir en error al juzgador colocando
transcripciones inexactas de una Escritura que es clara y fehaciente en el negocio
juridico. Ademds, por omitir la incorporacién de la Escritura 368 donde los
demandantes pretendieron modificar el objeto de la Escritura 445; esa misma
modificacién permite establecer que los mismos demandantes son conscientes de
la ineptitud de la Escritura 445 para reclamar derechos sobre los gananciales.

Por (ltimo, cabe destacar, que la abogada Beatriz Elena Gutiérrez Aristizabal, quien
presentd la presente demanda, es la misma apoderada del proceso Décimo de
Familia, Trece de Familia {de peticidon de gananciales que desistid) y del Octavo de
Familia, por lo que conoce en su integridad no sélo el proceso de sucesidon sino
de la Escritura que omite entregar. Por lo anterior es importantisimo traer a colacion
el proceso 2016-298 del Juzgado Trece de Familia ya que alli si se presento la
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Escritura Pablica 368 de 2016 donde fue objeto de controversia para luego de ello
desistir inexplicablemente la abogada de dicha demanda.

PRESCRIPCION Y CADUCIDAD:

De acuerdo a la Sentencia de la Corte Suprema de Justicia ~ Sala de Casacidn
Civil - del 27 de marzo de 2001, magistrado ponente Jorge Santos Ballesteros, en
ta cual en un caso similar calculéd que la prescripeién iniciaba desde el momento
en que se otorgaba {a escritura plblica por la cual se cedian los derechos que por
concepto de gananciales le pudieren corresponder en la sucesién de su cényuge
hasta la fecha de presentacién de la demanda,

En este orden de ideas, la fecha en que otorgaron la Escritura Plblica de venta
de derechos herenciales es del 5 de marzo de 2010 y la presentacidn de esta
demanda fue el 5 de marzo de 2020, por lo tanto, han pasado 10 afios a partir
de la realizacidén de dicho documento por lo cual los derechos de los demandantes
han prescrito y, en consecuencia, les caducd la accién de peticidn invocada.

PRUEBAS Y ANEXOS:

Me permito adjuntar los siguientes documentos:

1. Los poderes para la actuacién

2. Copia simple de la Escritura Piblica 368 de 2016.

3. Copia simple del Auto emitido por el Juzgado 10 de Familia de Medellin
donde consta la abogada Beatriz como abogada

4. Copia simple de la primera hoja de excepciones de mérito realizada por la
abogada Beatriz en el Juzgado 13 de Familia de Medellin.

5. Copia simple el Auto del Juzgado 13 de Familia de Medellin donde fungia
Beatriz Gutiérrez como abogada.

NOTIFICACIONES:

Demandados: Calle 8sur 52-94, Guayabal, Medellin
restrepocaicedoj@gmait.com

Apoderado: Carrera 362 20sur-65, Medellin.
Teléfono: 3104269432 - 5702461

juandaeche@gmail.com

Demandantes: Las que tiene en su Despacho a través de la demanda

Atentamente,
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Beatriz Elena Gutidrrez Ariatizibal
Abagada UC G
Cale 50 No. 51 ~ 81 Oficinas 502. 503 Teléfono 251 27 85, 313 635 88.59
£mair beatnrauterrez68@hotmait com
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JUZGADO TRECE DE FAMILIA DE ORALIDAD
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Prozeso - Verbal - Peticldn de Gananclales para quo se ordene rehacer
Ia particlién y adjudicacion -

Interssados: Nelson William, Nidia del Socorrs, Angela Maria, y Adolfo Lodn
R;rstropo Jiménez

Demanpados. Carla Alcjandra Restrepo Ortiz, Michael Andrés Restrepo
Oroxco José tgnagio Restrepo Caicedo Juan Camilo Restrepo
Orozco y Kefly Malissa Restrepo Orozco.

Causanle Horacio Restrepo Moncada

Radicado 2.016 - 00288 - 00

Asunto Descorrg traslado de Excepgiones de Mérito

BEATRIZ ELENA GUTIERREZ ARISTIZABAL, muyor y veona de esta crdad. de lus
condiciones civies y profesionales coraaoas en af proceso de fa referoncyy. obrapdo en
M caldod de procuradorn judiuial de los witeresados, Yy extando dontro del termics
procetal oporturo: me permely descorter el irasiado dado por of despocho pern los fines

pefintnics counciados »n €1 anticulo 370 dol Codigo General del Procezo, astimando
para efio

Que de conformidad con Lis apreciaciones esgnm.das por ¢ logado &n au contestacdn a
la demends, ha do sofcrarse el scerve probatony componenie de la prohibictén a la
&ctuacien hoy adeiantada coina pgno del servicio do ta somnistracion de Justicts, o igual
qud documento que despiacs las eycriuras Mrimadas, do 1al marera que olrezea cerloza
dé &ér sus upm;mames_ constlutivan du ncgar of derects conshitacronal y suslancial
radicadio en cabeza da 3 {3m .2 Restreps Jiménsz, 1anto coma personat, Cuyos dereches
30n de primacia inalienable, as. como familia, que es base de 1a sociedad (ark ¢ C.P)
tuya honra, digmdnd & inbmad sen inviolables, ef igus! qus los dervchos da ©s
conyuges {ar. 42 C.£), tades eflos revestidos do buena 13 (ant 83 CP), v los cusies
también por mandata constitucional, deben ser rospoiados por its personan y civdudpncs
(art. 85 C.P ), lodo elio tenicndo en cuenty que comod mecanismo defersive s miora
diator ongr con apreeaciones ertadas y carertes de pruoba, te dacisionas tomodas ol
intedor de ana familia, Inn cuales lgs comandados va ntentaron dessonocer & prespitrr
medianie Ju.c.0 BUc3SONG, donre ya e s informd, que se estana al lanto da! resultody
do eate process, qué adamas getdan tener en cuoma que slno 2aiaban de Jcosrda en t)
acluacitn adeiantoda por I3 causonto y sus descendientes, jamis hicieron aw
nads gy ¢ los impidend ¥ que pur et dicha instanc.a No s eNCAIJENA 08 Sulli <u
neg gency Asimisme scindta e Lpoderado de los demandados gue hacta mtuﬂy_x‘: e




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TRECE DE FAMILIA DE ORALIDADR

Medeliin, veintiunc de octubre de octubre da dos mil dieciséis ‘

Radicado: 2016-0298

V&ncido el termino del traslado de las excepcionés de fondo de la
contestacion a la demanda, se fija como fecha para ta celebracion de la
audlencia inicial de que trata el art, 372 det CGP el dia 28 de febrero
del afo 2017, a3 las 2.30PM,

Se le advierle a8 ias parles y sus apqderadoé que [a inasistencia
injustificada a dicha audiencia los podré hacer merecedores de las
sanciones establacidas en el art. ibldem. A la par se cda a
interropatorio tanto 3 Is parte demandante como a la parte demandada.

NOTIFIQUESE,

——————

LUZ MARINA BOTERO VILLA
JUEZA |

e [ JUZGADO TRECE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

NOTIFICACION POR ESTADOS

En ladachg gn nobfica of presands, aul por asindos
NUMmeto {iado a ws B a.m

|
Medeﬁfn,m_ de i{} defs __ 3
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JUZGADO DECIMO DE FAMILIA EN ORALIDAD 1{? "‘;“f:?‘?,jf* A
Medellln, veintiocho (28) de mayo de dos mif catorce {2014) &
Proceso -Sucesién simple & ntestads
Caigante HORACIO RESTREPO MONCADA
Radicade | No. 05-001-31-10-010- 2010- 00331-00
Asunto Aprobar le cclaracién al Tmbnjo de Particidny
Adudicacidn '
Interlocutorio | PG de 2044

Atendiendo lo manifestado por la Doctora BEATRIZ ELENA GUTIERREZ
ARISTIZABAL .apoderada de olgunos de los interesados, se ACEPTA LA
ACLARACION gue se solicita en ei trabajo partitive, obrente o folios 18 o 28
del cuaderno 2 (objecién al trabajo de particién), denfro del presente proceso
SUCESORIO SIMPLE E INTESTADO def cousante HORACIO RESTREPO
MONCADA, '

Por i que en fazén y mérite de lo expuesto, El. JUZGAGO DECIMO DE
FAMILTA DE MEDELLIN EN ORALIDAD,

RESUELVE
PRIMERO: ACLARAR el TRABAJO DE PARTTCiéN, dentro del proceso
sucesorio simple e intestado del causante HORACIO RESTREPO MONCADA;
en el gentido ;ie indicar que el nimero de matricula inmobiliaria relacionade en
lo partida sexta de! active es 001-121618 como se muestru en el certificado de
tradicién y libertad y no 900033989 como aparcee en el predial,

Igualmente se hardn las siguientes aclaraciones:

« El bien relacionado en la partidd fres del octive es un apartamento

marcada eh su puerta de entrada con ¢l niméro 52 B 44 (102) de e

calle 8 sur; situado en el primer piso del edificio, estd destinado o

vivienda familiar y tiene las siguientes especificaciones:




Arca construida: 41.96 m?
Area libre: 7.00 m?
Total dreos construide: 48.96 m?

Ared construlda: 46.12 m?
Area libre. 294 m?

Total drea consrruida: 43.06 m‘.

Area construida: 43.02 m?
Area libre: 360 mé

Total drea constraida: 4662 m?

NOTIFIQUESE

T GTRALDO

LUTS ALBER

Jiiez
Au

« El bien relacionado en la partida cuatro de! activa £s un apertamento
moreado en su puerta de entrada con ¢l nimero 52 B -44 (202) de fo

galle 8 sur; situgdo en el segundo piso dei edificlo, estd destinado @ :

L)

vivienda familior y tiene las siguientes especificaciones: .

» El bien relacionado en la portida cinco del activo. €s un apartamente .
morcado en su ferta de entrada con el rdmero 52 B - 44 (302) de lo
calle B sur; situodo en el tercer pise del edificio; estd destinado a

vivienda fomillar y ticnc las slquientes especificacianes:

SEGUNDO: Se ORDENA compulser copias euténticas de eésta providencia para
-que sea debldamente inscrita con ef respectivo trabgjo de porticién, tal como

se dispuso en lu sentencie 350 del nueve (09) de julio de das mil trece (2013).

!W it v
JICEQTIFICO:. Cue £f auto ontermor fue

{|notificads en ESTADO NaO¥!_ fijadas hoy

|20 F'_f‘iY‘ en la seceetario del Juzgedo qf

tas 8:00 a.m, &/







