














 
 

_____________________________________________________________________Carrera 52 

Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo” 
 

2020-359 Alimentos 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD  
Medellín, diez de febrero de dos mil veintiuno. 

 
 
 
No se tendrá como satisfactoria la diligencia de notificación personal 
realizada a la parte demandada, toda vez que la misma se trata de una 
citación para diligencia de notificación personal, actuación que no es 
procedente a la luz de lo normado en el Decreto 806 de 2020. 
 
Se le hace saber al memorialista que a efectos de realizar una notificación 
válida, deberá remitir al demandado formato de notificación personal (no 
citación para notificación personal), que indique la clase de proceso, juzgado 
que lo tramita con su respectiva dirección electrónica, parte demandante, 
parte demandada, el término de traslado de la demanda, y la fecha en la cual 
comienza a correr el respectivo término. Lo anterior a efectos de evitar 
futuras nulidades procesales.   
 
Junto con el respectivo formato, deberá arrimarse remitirse copia del auto  
admisorio de la demanda que se notifica.   
 
Copia del formato de notificación y los respectivos anexos, deberán ser 
arrimados al despacho como archivo adjunto. 
 
 

NOTIFÍQUESE 
 
 
 
 
 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  
Juez 

 
 
 

Firmado Por: 
 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  
JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 
validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 

reglamentario 2364/12 
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SENTENCIA 021 EJECUCION NULIDAD ECLESIÁSTICA 

RADICADO: 05001-31-10-003-2021-00044-00 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín (Ant.), nueve de febrero del año dos mil veintiuno.  

 
Tramite Ejecución de Sentencia de Nulidad Matrimonial 

Solicitante JORGE AMADO RESTREPO GUTIERREZ 

Solicitante CLAUDIA INES VALENCIA NOREÑA 

Radicado Nro. 05001-31-10-003-2021-00044-00 

Procedencia Reparto 

Instancia Primera 

Providencia Sentencia N 021 

Decisión Decreta Ejecución de Sentencia Eclesiástica 

 
 
Correspondió a este Juzgado por reparto los documentos emitidos por el señor 
vicario judicial del Tribunal Arquidiocesano de Medellín, Pbro. Gustavo Alonso 
Montoya Montoya, que da cuenta de la nulidad del matrimonio celebrado entre 
JORGE AMADO RESTREPO GUTIERREZ y CLAUDIA INES VALENCIA NOREÑA, 
para que sean inscritos en los libros del estado civil de las personas de Colombia.  
 
La documentación respectiva data del día veinte (20) de enero del año dos mil 
veintiuno (2021) suscrita además, por la señora Angela Maria Velasquez Zapata,  en 
su condición de Notaria Judicial Eclesiástica, que refiere que la nulidad matrimonial 
de la pareja Restrepo-Valencia deviene del catorce (14) de diciembre del año dos mil 
veinte (2020). 
 
El artículo 147 del Código Civil dispone que las providencias de nulidad proferidas 
por la respectiva autoridad religiosa, una vez ejecutoriadas, deberán comunicarse al 
Juez de Familia o Promiscuo de Familia del domicilio de los cónyuges, quien 
decretará su ejecución en cuanto a los efectos civiles y ordenará su inscripción en el 
registro civil, por lo que para su acatamiento se dispondrá que la Notaría Primera de 
Medellín, (serial 3089069), inscriba dicha decisión en el Registro de Matrimonio, lo 
mismo que en su Registro de Varios y se inscribirá además, en los folios de 
nacimiento de los ex cónyuges, para dar cumplimiento a los artículos 44 y 72 del 
Decreto 1260 de 1970. 
 
En consecuencia con lo anterior, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE 
ORALIDAD DE MEDELLÍN, administrando justicia en nombre de la República de 
Colombia y por autoridad de la ley. 
  

FALLA 
 
PRIMERO: DECRETAR la ejecución de la sentencia relacionada en la parte motiva y 
relativa a la nulidad de matrimonio católico celebrado por JORGE AMADO 
RESTREPO GUTIERREZ y CLAUDIA INES VALENCIA NOREÑA, conforme al artículo 
147 del Código Civil. 
 



 

SENTENCIA 021 EJECUCION NULIDAD ECLESIÁSTICA 

RADICADO: 05001-31-10-003-2021-00044-00 

SEGUNDO: ORDENAR a la Notaría Primera de Medellín, (serial 3089069), proceda a 
la inscripción de la presente SENTENCIA, así como en los folios de nacimiento y 
varios del registro civil de cada uno de los ex cónyuges.  
 
TERCERO: EXPEDIR por secretaría las copias a que hubiere lugar y una vez 
entregadas a los interesados, ARCHIVAR la presente diligencia. 
 
 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA 

Juez 
 

 
 

Firmado Por: 
 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  
JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 
jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 
 

Código de verificación: 
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SENTENCIA 022 EJECUCION NULIDAD ECLESIÁSTICA 

RADICADO: 05001-31-10-003-2021-00049-00 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín (Ant.), nueve de febrero del año dos mil veintiuno.  

 
Tramite Ejecución de Sentencia de Nulidad Matrimonial 

Solicitante PAULA ANDREA PAREJA MARTINEZ 

Solicitante DANIEL GUSTAVO MARTINEZ YEPES 

Radicado Nro. 05001-31-10-003-2021-00049-00 

Procedencia Reparto 

Instancia Primera 

Providencia Sentencia N 022 

Decisión Decreta Ejecución de Sentencia Eclesiástica 

 
 
Correspondió a este Juzgado por reparto los documentos emitidos por el señor 
vicario judicial del Tribunal Arquidiocesano de Medellín, Pbro. Gustavo Alonso 
Montoya Montoya, que da cuenta de la nulidad del matrimonio celebrado entre 
PAULA ANDREA PAREJA MARTINEZ y DANIEL GUSTAVO MARTINEZ YEPES, para 
que sean inscritos en los libros del estado civil de las personas de Colombia.  
 
La documentación respectiva data del día veinticinco (25) de enero del año dos mil 
veintiuno (2021) suscrita además, por el señor Alejandro Escobar Jaramillo, en su 
condición de Notario Judicial Eclesiástico, que refiere que la nulidad matrimonial de 
la pareja Martínez-Pareja deviene del veinticuatro (24) de noviembre del año dos 
mil veinte (2020). 
 
El artículo 147 del Código Civil dispone que las providencias de nulidad proferidas 
por la respectiva autoridad religiosa, una vez ejecutoriadas, deberán comunicarse al 
Juez de Familia o Promiscuo de Familia del domicilio de los cónyuges, quien 
decretará su ejecución en cuanto a los efectos civiles y ordenará su inscripción en el 
registro civil, por lo que para su acatamiento se dispondrá que la Registraduría 
Especial del Estado Civil de Itagüí - Antioquia, (indicativo serial 03421768), inscriba 
dicha decisión en el Registro de Matrimonio, lo mismo que en su Registro de Varios y 
se inscribirá además, en los folios de nacimiento de los ex cónyuges, para dar 
cumplimiento a los artículos 44 y 72 del Decreto 1260 de 1970. 
 
En consecuencia con lo anterior, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE 
ORALIDAD DE MEDELLÍN, administrando justicia en nombre de la República de 
Colombia y por autoridad de la ley. 
  

FALLA 
 
PRIMERO: DECRETAR la ejecución de la sentencia relacionada en la parte motiva y 
relativa a la nulidad de matrimonio católico celebrado por PAULA ANDREA PAREJA 
MARTINEZ y DANIEL GUSTAVO MARTINEZ YEPES, conforme al artículo 147 del 
Código Civil. 
 
SEGUNDO: ORDENAR a la Registraduría Especial del Estado Civil de Itagüí - 
Antioquia, (indicativo serial 03421768), proceda a la inscripción de la presente 



 

SENTENCIA 022 EJECUCION NULIDAD ECLESIÁSTICA 

RADICADO: 05001-31-10-003-2021-00049-00 

SENTENCIA, así como en los folios de nacimiento y varios del registro civil de cada 
uno de los ex cónyuges.  
 
TERCERO: EXPEDIR por secretaría las copias a que hubiere lugar y una vez 
entregadas a los interesados, ARCHIVAR la presente diligencia. 
 
 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA 

Juez 
 

 
 

Firmado Por: 
 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  
JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 
jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 
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LVC 

Radicado 2019-00007-01 

Proceso: Restablecimiento de Derechos 

Auto: fija fecha de audiencia para cambio de medida 

 
 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, nueve de febrero de dos mil veintiuno 

 
 
Teniendo en cuenta que están todos los elementos necesarios para revisar la 
medida de restablecimiento de derechos de YOSTING LÓPEZ GIRALDO 
(YOSTING MAINAS LÓPEZ), se fija audiencia con este objetivo para el 24 
de febrero de 2021 a las 10:00 a.m. 
 

 

 

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 

ESTADO No.____  fijados hoy ________________ en 

la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 

________________________ 

La secretaria 

 
 

Firmado Por: 
 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  
JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 
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 RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLÍN 

 

Carrera 52 Nro. 42-73, Edificio José Félix de Restrepo, Piso 3, oficina 303 
Medellín 

2020-226 Cesación 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD  
Medellín, nueve (09) de febrero de dos mil veintiuno (2021) 

 
Previo a tomar la decisión que en derecho correspondiente, de acuerdo al 
allanamiento que hizo la aquí demandada señora SANDRA MARCEL MONTOYA 
MUNERA; teniendo en cuenta que en el matrimonio existe un hijo menor de 
edad, se requiere a las partes para que informen si ante alguna autoridad 
regularon los alimentos frente a este, si lo van a presentar al despacho para que 
sea aprobado en la sentencia o si prefieren regularlo en otra instancia. 
 

Notifíquese 
 
 
 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 
 

Juez 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLÍN 

 

Carrera 52 Nro. 42-73, Edificio José Félix de Restrepo, Piso 3, oficina 303 
Medellín 

 

 

 

 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, veinticinco de noviembre de 2020 

J03famed@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

Oficio No.  

 

Señores 

DIAN 

Ciudad 

 

 

Referencia:  Fijación de Cuota Alimentaria y Reglamentación de Visitas 

Demandante:  Yessica Andrea Tamayo Aristizabal 

Demandado: Sebastián Mejía Tobón 

Radicado:  05-001-31-10-014-2018-00268-00 

 

 

Me permito comunicarle que mediante auto dictado el día 25 de noviembre del 

año que avanza, se ordenó oficiarle para que se sirva remitir con destino a estas 

diligencias y a la mayor brevedad posible, las declaraciones de renta presentadas 

por el señor SEBASTIAN MEJIA TOBON identificado con cédula de ciudadanía 

número 1.152.202.182, para los años 2017, 2018, 2019 y 2020.  

 

 

Lo anterior, para que obre como prueba dentro del proceso de la referencia. 

 

Cordialmente, 

 

 

 

ANA MARIA LONDOÑO ORTEGA 
Secretaria 
 

 

 

mailto:J03famed@cendoj.ramajudicial.gov.co
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2020-267 Cesación 

 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, nueve (09) de febrero de dos mil veintiunos (2021) 

 

En escrito allegado por correo electrónico el 25 de enero anterior, desde la 

dirección electrónica efdz4@hotmail.com; se informa que se “allega un 

memorial de aclaración de envío ESTHER JULIA FERNANDEZ RUIZ”; no 

obstante, no se adjunta ningún documento. 

Por lo anterior, no se hará pronunciamiento alguno al respecto. 

 

NOTIFIQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA 

JUEZ 

 

Firmado Por: 

 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  

JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-

ANTIOQUIA 
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Ejecutivo – Radicado 2020-00085 
Carrera 52 Nro. 42-73, Edificio José Félix de Restrepo, Piso 3, Oficina 303, Medellín, Colombia 

CORREO j03famed@cendoj.ramajudicial.gov.co  
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PA 2020-00308 Alimentos 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, nueve (09) de febrero de dos mil veintiuno (2021) 

 

Proceso Fijación de Cuota Alimentaria 

(ofrecimiento) 

Demandante JAIME ALBERTO LLANO URREGO 

Demandada KATERINE QUIROZ OSORIO 

Radicado No. 05-001 31 10 003 2020-00308 00 

Procedencia Reparto 

Instancia Primera 

Providencia Interlocutorio No. 57 

Decisión Acepta desistimiento de la demanda  

 

Mediante escrito que antecede, la apoderada de la parte actora conjunto con su 

poderdante manifiesta su intención de desistir de las pretensiones de la 

demanda, pues extraprocesalmente las partes llegaron a un acuerdo sobre el 

asunto puesto a consideración del despacho. Incorporó al juzgado una escritura 

pública de cesación de efectos civiles, en la cual se estableció todo lo 

relacionado con los alimentos y las visitas de la menor Celeste Llano Quiroz. 

 

Así las cosas, el artículo 314 del Código General del Proceso establece que el 

demandante podrá desistir de la demanda mientras no se hubiere proferido 

sentencia que ponga fin al proceso; que tal actitud implica la renuncia de las 

pretensiones del libelo en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia 

absolutoria habría producido efectos de cosa juzgada. 

 

El artículo 315, a su vez, consagra las personas inhabilitadas para acogerse a 

esta forma anormal de terminación del proceso, dentro de las cuales no se 

encuentran inmersas las partes. 

 

En el caso que nos ocupa, la solicitud en tal sentido se instauró dentro de la 

oportunidad que fija la primera de dichas normas ya que, en el negocio, no se 

ha emitido decisión de fondo. Las partes no se encuentran incursas entre las 

personas impedidas para desistir, al presumirse que son personas plenamente 

capaces y el escrito que lo contiene, fue presentado en correcta forma por el 

apoderado de la parte demandante quien tiene la facultad para desistir.  

 

Sumado a lo anterior, las partes ya fijaron la cuota alimentaria en beneficio de 

su hija, por lo que carece de objeto continuar con el presente trámite. 

 

Así las cosas, es a todas luces procedente aceptar el aludido desistimiento, con 

ello, se dará por terminado el proceso y se procederá al archivo del expediente.  

 



 

 

En mérito de lo antes expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de 

Medellín, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: ACÉPTASE el DESISTIMIENTO de la presente demanda de 

FIJACIÓN DE CUOTA ALIMENTARIA (ofrecimiento), promovida por el señor 

JAIME ALBERTO LLANO URREGO, a favor de la niña CELESTE LLANO 

QUIROS contra la señora KATERINE QUIROZ OSORIO, al encontrarse el 

mismo ajustado a los presupuestos que al efecto exige la ley. 

 

 

SEGUNDO: DECLÁRASE TERMINADO el presente asunto y ARCHÍVESE el 

expediente, una vez se hayan efectuado las anotaciones pertinentes en el 

programa de gestión. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA 

Juez  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

Firmado Por: 

 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  

JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-

ANTIOQUIA 
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_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

2021-00038 Revisión Cuota Alimentaria y Régimen de visitas 

 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, nueve (09) de febrero de dos mil veintiuno (2021) 

 

Proceso Revisión de Cuota Alimentaria y régimen 

de visitas   

Demandante Jan Puetaman Guerrero 

Demandada Karith Durley Sandoval Torres 

Radicado No. 05-001 31  10 003 2019-00212 00 

Procedencia Reparto 

Instancia Única 

Providencia Auto de Sustanciación 

Decisión Inadmite 

 

De conformidad con lo dispuesto en los artículos 82 y 90 del Código General 

del Proceso, se inadmite la presente demanda para que en el término de 

cinco (05) días so pena de su rechazo, subsane lo siguiente:  

 

1. Informará de qué modo pretende sean revisadas las visitas; es decir, 

precisará las mismas como deben seguirse dando. 

2. Si lo que pretende adelantar es un proceso de incumplimiento al 

régimen de visitas, restablecimiento de derechos o ejercicio 

arbitrario de la custodia, deberá acudir a la vía legal pertinente. Si se 

insistiera en alguno de ellos, deberá adecuar hechos y pretensiones, 

y aportar los anexos necesarios que soporten la pretensión y que 

ordene la Ley. 

3. Con base en lo anterior, adecuará los hechos y pretensiones de la 

demanda, excluyendo todos los que no tengan relación con las 

circunstancias por las cual deba disminuirse la cuota alimentaria que 

suministra el señor Guerrero, y de la revisión del régimen de visitas. 

4. Informará cual es el correo electrónico personal del demandado, o si 

carece de este, dado que se informa el mismo de la apoderada. 

5. Aportará la constancia de que conjunto con la presentación de esta 

demanda, se remitió a la parte demandada copia de la demanda y sus 

anexos. 

6. La apoderada indicará si el correo electrónico anotado por ella, es el 

que se encuentra registrado en el Registro Nacional de Abogados. 

7. Indicará con precisión y claridad cómo ha variado la capacidad 

económica del demandado desde el momento en que se fijó la cuota 

alimentaria y hasta la fecha que se pide su revisión. 

 



 

_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

Del memorial con el  que se subsanen los requisitos se remitirá copia a la 

parte demandada, y se aportará la respectiva constancia al despacho so 

pena de rechazo. 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  

Juez 
 

  

 

Firmado Por: 
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_____________________________________________________________________ 
Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303, teléfono 232 64 17 

Edificio “José Félix de Restrepo” 
 

2021-56 TUTELA 
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, diez (10) de febrero de dos mil veintiuno 
 

Proceso Acción de tutela  
Tutelante ALBA NURY CARDONA YEPES 
Tutelado Administradora Colombiana de Pensiones –

COLPENSIONES- 

Radicado No. 05-001 31  10 003 2021-00056-00 
Procedencia Reparto 
Instancia Primera 
Providencia Auto de sustanciación 

Decisión Inadmite tutela 

 
No obstante la informalidad que rige las solicitudes de tutela, entre otras 

cosas, se exige que en ésta se exprese con la mayor claridad posible la 

acción o la omisión que la motiva, es decir, que se le impute a la autoridad 

pública o al particular autor de la amenaza o agravio, el derecho que se 

considera violado o amenazado y lo que se pretende con la acción; 

exigencias que se deben satisfacer para que el juez de tutela pueda 

determinar los hechos o las razones que las motivan, de tal manera que si 

no puede hacerlo debe prevenir a los solicitantes para que, so pena de 

rechazarlas, las corrijan en el término que la ley establece (arts. 14 inciso 

1º y 17 inciso 1º del Decreto 2591 de 1991). 

 

Conforme lo anterior, SE INADMITE la presente acción de tutela, para que 

la parte interesada en el término de tres (3) días, contados dentro de la 

ejecutoria de este auto, so pena de rechazo, la subsane en lo siguiente: 

 

 
 Se allegará el poder que la señora Alba Nury Cardona Yepes confirió al 

abogado Edwin Herney Cardona Yepes, para presentar acción de tutela 
en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones –
COLPENSIONES-; pues el que obra en los documentos anexos, esta 
dirigido a Colpensiones. 

 Informará la dirección física o electrónica (preferiblemente esta última), 
de la empresa ENKA DE COLOMBIA S.A., quien deberá ser vinculado a la 
presente acción, y su notificación se hace indispensable. 

  
Comuníquesele por el medio más expedito a la tutelante. 

NOTIFÍQUESE 

 

  

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA 

Juez  



 

_____________________________________________________________________ 
Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303, teléfono 232 64 17 

Edificio “José Félix de Restrepo” 
 

Medellín, 10 de febrero de 2020. 
 

Señor (a) 
ALBA NURY CARDONA YEPES 

Edwcar25@hotmail.com  
e.cserviciosjuridicos@gmail.com  

Medellín - Antioquia. 
TELEX  

 
Tutela 2021-00056 

 
Me permito comunicarle que mediante actuación de la fecha, se inadmitió 
la acción de tutela que instauró en contra de la Administradora 
Colombiana de Pensiones –COLPENSIONES-, para que en el término de 
tres días so pena de rechazo de la misma se cumplan los requisitos que 
seguidamente se trascriben: 
 
“…No obstante la informalidad que rige las solicitudes de tutela, entre otras cosas, se 

exige que en ésta se exprese con la mayor claridad posible la acción o la omisión que la 

motiva, es decir, que se le impute a la autoridad pública o al particular autor de la 

amenaza o agravio, el derecho que se considera violado o amenazado y lo que se 

pretende con la acción; exigencias que se deben satisfacer para que el juez de tutela 

pueda determinar los hechos o las razones que las motivan, de tal manera que si no 

puede hacerlo debe prevenir a los solicitantes para que, so pena de rechazarlas, las 

corrijan en el término que la ley establece (arts. 14 inciso 1º y 17 inciso 1º del Decreto 

2591 de 1991). 

 

Conforme lo anterior, SE INADMITE la presente acción de tutela, para que la parte 

interesada en el término de tres (3) días, contados dentro de la ejecutoria de este auto, so 

pena de rechazo, la subsane en lo siguiente: 

 

 “Se allegará el poder que la señora Alba Nury Cardona Yepes confirió al 
abogado Edwin Herney Cardona Yepes, para presentar acción de tutela en 
contra de la Administradora Colombiana de Pensiones –COLPENSIONES-; 
pues el que obra en los documentos anexos, está dirigido a Colpensiones. 

 Informará la dirección física o electrónica (preferiblemente esta última), 
de la empresa ENKA DE COLOMBIA S.A., quien deberá ser vinculado a la 
presente acción, y su notificación se hace indispensable” 

 
Dispone del termino de tres (3) días para subsanar las falencias advertidas, so 
pena de rechazo. 
 

GABRIEL JAIME ZULUAGA PATIÑO 
Secretaria juzgado tercero de familia 

Palacio de justicia alpujarra. Piso 3ro, oficina 303. 
 
 

Firmado Por: 
 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  
JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA 
 

mailto:Edwcar25@hotmail.com
mailto:e.cserviciosjuridicos@gmail.com


 

_____________________________________________________________________ 
Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303, teléfono 232 64 17 

Edificio “José Félix de Restrepo” 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

1b56aecd2f5d634f9e62bcb2762cc99c42960c253aeb5ca539e57667667aa53a 
Documento generado en 10/02/2021 04:20:00 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 

 

  
_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 
Edificio “José Félix de Restrepo” 

2021-00039 TUTELA 
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, diez (10) de febrero de dos mil veintiuno (2021) 
 

Proceso Acción de tutela  

Tutelante ARGENIDA MARIA BAILARIN SUAREZ 

Tutelado Unidad Administrativa Especial para la Atención y 

Reparación Integral a las Víctimas 

Radicado No. 05-001 31  10 003 2020-00260-00 

Procedencia Reparto 

Instancia Primera 

Providencia Interlocutorio Nro. 59 

Decisión Rechaza 

 

Mediante proveído del día 04 de febrero anterior, fue inadmitida la 

presente acción constitucional interpuesta por la señora ARGENIDA 

MARIA BAILARIN SUAREZ, dicho auto se notificó por estados electrónicos 

y personalmente a la accionante a su correo electrónico; y, se dispuso un 

término de 3 días contados desde la notificación para cumplir con los 

requisitos, sin que hubiere pronunciamiento alguno. 

 

Teniendo en cuenta lo esbozado anteriormente y en concordancia con el  

artículo 90 numeral 1 del Código General del Proceso, EL JUZGADO 

TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLIN, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO- RECHAZAR la acción Constitucional presentada por la señora 

ARGENIDA MARIA BAILARIN SUAREZ en contra de la UNIDAD 

ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCIÓN Y REPARACIÓN 

INTEGRAL A LAS VÍCTIMAS; por no haber subsanado en término. 

 

SEGUNDO- Como consecuencia de lo anterior archívese el expediente. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA 

Juez 

 

 

Firmado Por: 

 



 

 

  
_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 
Edificio “José Félix de Restrepo” 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  

JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-

ANTIOQUIA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 

validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 

reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

11a98ef4787d9632288ebdefdbc8787ef5bc1ec02fd8a4265835b395

0b61bab8 

Documento generado en 10/02/2021 05:04:28 PM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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