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No es procedente la entrega de títulos judiciales, como quiera que en este 

especial evento no se ha seguido adelante con la ejecución, y el demandado 

se opone a las pretensiones de la demanda. 

Revisado el escrito de la contestación, el demandado dice que se encuentra 

embargado, no que se ha sustraído del pago de la obligación. 
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Señor(a) 

JUEZ TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLIN DE ORALIDAD.  

E.                                           S.                                       D.  

 

 

Demandante: CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR.  

Demando: HICLETH MANUEL ROMERO MEJIA.  

Radicado: 05001311000320200008600 

Referencia: CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA EJECUTIVA DE ALIMENTOS. 

 

 

UNILDA ISABEL NUÑEZ ROMERO, identificada con cedula de ciudadanía N° 

1.221.971.442 de Ciénaga, Magdalena, con T.P. N°. 350.932 del C.S de la judicatura, 

obrando como apodera del señor HICLETH MANUEL ROMERO MEJIA, mayor de 

edad, identificado con cedula de ciudadanía N° 12.449.032 de Ciénaga, Magdalena, residente 

de la ciudad de Soacha, mediante la presente contesto Demanda Ejecutiva De Alimentos 

instaurada por la señora CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR, mayor de edad, 

identificada con cedula de ciudadanía N° 43.619.030 de Medellín, Antioquia, residente de la 

ciudad de Medellín, en representación de su hija MANUELA ROMERO POSADA, 

respetuosamente procedo a contestar la demanda de referencia dentro del término legal y 

oportuno, de acuerdo a los siguientes: 

 

 

1. FRENTE A LOS HECHOS.  

 

HECHO PRIMERO: Cierto.  

 

HECHO SEGUNDO: Cierto.  

 

HECHO TERCERO: No es Cierto, debido a que el señor HICLETH MANUEL 

ROMERO MEJIA ha CUMPLIDO con las obligaciones alimentarias pactada en la 

conciliación ante la Comisaria de Familia CAIF en la comuna trece de Medellín, siendo 

canceladas unas veces consignadas por mi cliente y otras por su compañera permanente 

actual  SANDRA MILENA HENAO VARGAS  través de varias sucursales como SU RED, 

Efecty Ltda., SUPERGIROS, efectivo con recomendación y autorización de la señora 

CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR y otras veces en la cuenta de ahorro de 

DAVIVIENDA pactada en la referida conciliación. De igual manera el señor apoderando de 

la señora CLAUDIA POSADA afirmo en el hecho octavo que mi poderdante si realizo el 

pago de sus obligaciones alimentarias desde el año 2013 hasta la actualidad, por lo que se 

puede concluir que no habido ningún incumplimiento por parte de mi poderdante en cuanto, 

siempre ha sido un hombre de dialogo y cumplido con sus obligaciones con su hija 

MANUELA ROMERO.  

 

HECHO CUARTO: Cierto.  

 

HECHO QUINTO: Cierto.  

 



HECHO SEXTO: Parcialmente cierto, el valor a cancelar mensualmente por concepto de 

cuotas alimentarias a la menor MANUELA ROMERO POSADA es de TRECIENTOS MIL 

PESOS ($300. 000.oo) mensuales desde el año 2013, pero no es cierto que se pactó un 

aumento anual conforme con el salario mínimo legal mensual vigente, sino quedo establecido 

lo siguiente en el ACTA DE CONCILIACIÓN: 

CUOTA ALIMENTARIA. El padre de la citada niña acuerda consignarle a la madre 

de su hija a la cuenta abierta en Davivienda N° 038170170955 la suma de 

TRECIENTOS MIL PESOS MENSUALES ($300.000), Dicho valor se consignará a 

los días 2 de cada mes. 

Por lo tanto, puede notar que, en el acta de conciliación referida anteriormente para cumplir 

con las cualidades de un título ejecutivo, tiene que ser claro, expreso y exigible, pero como 

puede darse cuenta en el acápite de cuota alimentaria en ningún momento se pactó el aumento 

anual de la suma de TRECIENTOS MIL PESOS ($300. 000.oo), por lo que el documento no 

es claro, ni expreso, ni mucho menos puede ser exigible el valor que plantea el apoderado de 

la señora CLAUDIA POSADA.  

 

Por otro lado, señor juez si usted considera que la menor MANUELA ROMERO POSADA 

tiene derecho a los aumentos, estos no debería ser conforme al porcentaje del aumento del 

salario mínimo legal mensual vigente, debido a que no se estipulo dentro del acta de 

conciliación, teniendo en cuenta que cuando no se fija el aumento en la conciliación se debe 

tomar el incremento de la cuota alimentaria de acuerdo con EL ÍNDICE DE PRECIOS 

DEL CONSUMIDOR (IPC) ANUAL, por lo expresado por  EL INSTITUTO 

COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR bajo el código ALI01049 del año 2019.  

 

HECHO SEPTIMO: No es cierto, mi poderdante siempre ha cumplido con las obligaciones 

alimentarias con la menor MANUELA ROMERO desde que se pactó el acta de 

conciliación, como lo demuestra el apoderado de la señora MARCELA POSADA en el 

hecho siguiente afirma de un valor PAGADO por parte de mi poderdante, es decir que no ha 

habido un incumplimiento desde el año 2013, sino por el contrario se demuestra la buena fe 

de mi cliente de enviarle la cuota alimentaria a su hija MANUELA ROMERO. 

 

De acuerdo con lo expresado por mi poderdante tuvo cierto desconocimiento jurídico de 

dicho aumento debido a que no estaba claro en el acta de conciliación, pero la señora 

MARCELA POSADA, tampoco demostró la buena fe de expresarle dicho aumento al señor 

HICLETH ROMERO, para que se le fuera cancelado en el momento oportuno, ya que mi 

cliente nunca estuvo reacio al dialogo para dicho incremento en su cuota alimentaria. Por 

otro lado, señor juez, mi cliente es un miembro de la Fuerzas Militares de Colombia que sus 

labores diarias es estar inmerso dentro de una selva lo cual, esto no ha sido un impedimento 

para el cumplimiento de sus obligaciones con su hija, sino siempre ha tratado de consignarle 

el dinero en el tiempo estipulado por la referida conciliación.  

 

HECHO OCTAVO: Parcialmente cierto, porque el valor pagado por mi poderdante algunas 

veces han sido TRECIENTOS MIL PESOS ($300. 000.oo) mensuales como está pactado en 

el acta de conciliación y otras veces una suma adicional de la pactada. Por lo tanto, para 

controvertir el hecho octavo se estructuro el siguiente cuadro con los periodos en los cuales 

se le consigno adicional, es decir aquellos meses y años que no ciertos que se le cancelo la 

suma referida por la demandante CLAUDIA POSADA SALAZAR: 



 
AÑOS  MESES  VALOR 

PAGADO  

CONSIGNADO EN:  REFERENCIA DE PAGO: 

2013 Enero  $600.000 Cuenta de ahorro 

Davivienda 

N°038170170955 

(92)00100757365959 

2013 Febrero  $500.000 Cuenta de ahorro 

Davivienda N° 

038170170955 

(92)00100561109759 

2014 Mayo  $514.000 EFECTY PIN: 1426010010844391 

2014 Junio $305.000 EFECTY  PIN: 1538140008592004 

2014  Julio  $405.000 EFECTY  PIN: 1454300009611111 

2014 Septiembre  $355.000 EFECTY  PIN: 1123090012277694 

2014 Octubre  $380.000 EFECTY  PIN: 0907530013772275 

2014  Diciembre  1. $200.000 

2. $315.000 

EFECTY PIN N°1: 1050430015954473 

PIN N°2: 15565800016558814 

2015 Enero  $365.000 EFECTY  PIN: 0941290018025458 

2016 Mayo  1. $300.000 

2. $300.000 

SU RED  PIN N°: 170444004282673 

PIN N°2: 1741150044603517 

2016 Junio  1. $300.000 

2. $150.000 

SU RED  PIN N°1: 1805040046309171 

PIN N° 2: 1633100045094604 

2016 Diciembre  1. $200.000 

2. $300.000 

SU RED  PIN: 1629110025950202 

2017 Enero  $400.000 SU RED PIN: 1528410060470979 

2017  Febrero  $330.000 SU RED  PIN: 1501330062407740 

2017 Marzo  $320.000 SU RED  PIN:  1239290064588219 

2017  Abril  $320.000 SU RED  PIN: 1234090066929402 

2017  Mayo  $320.000 SU RED  PIN: 1431460069153047 

2017  Junio  $320.000 SU RED PIN: 1709280071509463 

2017 Julio  $370.000 SU RED  PIN: 1748120073758309 

2017  Septiembre  $320.000 SU RED PIN: 1103470078231289 

2017 Octubre  $320.000 SU RED  PIN: 1541590080479382 

2017 Noviembre  $309.200 SU RED  PIN: 1729180082951893 

2018  Enero  $309.200 SU RED  PIN: 12521143108546094 

2018  Febrero  $300.000 SU RED  PIN: 0903380089845039 

2018  Marzo  $300.000 Cualquier Otro Medio 

De Envió: Efecty O 

Supergiros  

  

 

2018  Abril  $300.000 Cualquier Otro Medio 

De Envió: Efecty O 

Supergiros 

 

2018  Mayo  $300.000 SU RED  PIN: 1248390097159192 

2018 Junio $300.000 SU RED  PIN 1446060099663146 

2018  Julio  $250.000 SU RED  PIN: 1413010102318858 

2018 Agosto  $250.000 SU RED PIN: 1615550104937481 



2018 Septiembre  $250.000 SU RED PIN:1159260107265789 

2018 Octubre  $250.000 SU RED PIN: 1809490110268649 

2018  Noviembre  $250.000 SU RED PIN:1549140112646426 

2018 Diciembre  $250.000 SU RED PIN: 1853260114985297 

2019 Enero  $250.000 SU RED PIN: 1716450117989278 

2019 Febrero  $250.000 SU RED PIN: 1713090122981294 

2019 Marzo  $250.000 Cualquier Otro Medio 

De Envió: Efecty O 

Supergiros 

 

2019 Abril  $250.000 SU RED PIN: 1906250125901959 

2019 Mayo  $250.000 SU RED PIN: 1529470128510403 

2019 Junio  $250.000 SU RED PIN: 1442490131673694 

2019 Julio  $250.000 SU RED PIN: 1345400134375631 

2019 Agosto  $250.000 SU RED PIN: 1619550137253998 

2019 Septiembre  $250.000 SU RED PIN: 1425290140236023 

2019 Octubre  $250.000 SU RED PIN: 125221249106378943 

2019 Noviembre  $250.000 SU RED PIN: 1623520146268014 

2019 Diciembre  1. $250.000 

2. $250.000 

SU RED  PIN N° 1:1308060147230002 

PIN N°2: 1258320148455591 

2020 Enero  $300.000 SU RED  PIN: 1642170151972693 

2020 Febrero  $300.000 SU RED  PIN: 1530430154816934 

2020 Marzo  $300.000 Cualquier Otro Medio 

De Envió: Efecty O 

Supergiros 

 

2020 Abril  $300.000 Cualquier Otro Medio 

De Envió: Efecty O 

Supergiros 

 

2020 Mayo $300.000 Cualquier Otro Medio 

De Envió: Efecty O 

Supergiros 

 

2020 Junio  $350.000 SU RED  PIN: 1700030163855932 

2020 Julio  $300.000 SU RED  PIN: 1806420165629218 

2020 Agosto  $300.000 SU RED  PIN: 1335180167451629 

2020 Septiembre  $300.000 SU RED  PIN: 1338360169954059 

2020 Octubre  $300.000 SU RED  PIN: 1239080172199397 

 

De acuerdo a lo anterior planteado en el cuadro, puede notar señor Juez, que desde el mes 

enero hasta el mes junio del 2018,  se le giro por concepto de cuota alimentaria la suma 

TRECIENTOS MIL PESOS ($300.000) cada mes, y no como la parte demandante asegura 

que fue la suma de  DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($250.000), y así mismo 

ocurre con  el año 2020 desde el mes de enero  hasta el mes de mayo se le envió la suma de 

TRECIENTOS MIL PESOS ($300.000) cada mes, consecuentemente el mes de junio del 

2020 se giró la suma de TRECIENTOS CIENCUENTA MIL PESOS ($350.000). 

seguidamente en los meses de julio, agosto, septiembre y octubre se le volvió a cancelar la 

suma de TRECIENTOS MIL PESOS ($300.000).  

 



Conforme a la sumas de DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($250.000) giradas 

desde el mes de julio del 2018 hasta el mes de noviembre del 2019, mi poderdante le realizo 

una disminución a la cuota alimentaria de la menor MANUELA ROMERO POSADA, 

debido a que cuenta con dos obligaciones alimentarias, su segunda hija llamada LUCIANA 

MARIA ROMERO VANEGAS nacida el día 07 de Abril del 2008 y con su hija menor 

llamada DANNA SARAY ROMERO HENAO nacida el día 02 de diciembre del 2017, por 

lo que con nacimiento de su última hija  presento muchos gastos médicos como también la 

obligación que presenta con su madre que depende económicamente de mi poderdante,  

teniendo un desajuste económico en el año 2018 hasta el 2019, por lo que trato cumplirle 

tanto a sus hijas como a su madre, dando a lugar a que en el mes de diciembre del 2019, mi 

cliente le girara a su hija MANUELA ROMERO POSADA  la suma total QUINIENTOS 

MIL PESOS ($500.000). 

 

Por otro lado, no es cierto que se le adeudan a la menor MANUELA ROMERO la suma de 

SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS NOVENTA 

PESOS ($6’234.590) por concepto de aumento, debido a que no se pacto ese incremento en 

el acta de conciliación y el tiempo de reclamar dicho valor ha prescripto de acuerdo con los 

fundamentos y excepciones que se presentaran mas adelante. Conforme a la moratoria 

establecida por el apoderado de la señora CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR no 

existe, toda vez que los intereses moratorios son cuando ha habido un incumplimiento del 

titulo ejecutado, pero en este caso mi cliente ha cumplido a cabalidad sus obligaciones 

alimentarias con la menor.  

 

Por lo tanto, señor juez, no es cierto que la suma de TREINTA Y UN MIL CIENTO 

SETENTA Y SEIS PESOS ($31.176.) se le adeudan por concepto de moratoria, debido a que 

ha habido cumplimiento por parte de mi cliente todos esos años en mención.  

 

HECHO NOVENO: Cierto.  

 

HECHO DECIMO: Parcialmente cierto, la obligación alimentaria consagrada en el acta 

de conciliación en el acápite de la cuota alimentaria no es clara, ni expresa, ni exigible, en 

cuanto al aumento de la cuota alimentaria anual que se quiere cobrar a mi poderdante.  

 

HECHO DECIMO PRIMERO: Cierto.  

 

 

2. FRENTE A LAS PETICIONES. 

 

De conformidad con los hechos expuestos anteriormente solicito muy respetuosamente señor 

juez no librar mandamiento de pago a mi poderdante, debido a que él ha cumplido con sus 

obligaciones alimentarias pactadas en el acta de conciliación, por lo que me opongo a las 

peticiones de la siguiente manera:  

 

FRENTE A LA PRIMERA: Señor Juez, solicito que se DENIEGUE librar mandamiento 

ejecutivo en contra de mi poderdante HICLETH ROMERO MEJIA, por la suma de SEIS 

MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS NOVENTA 

PESOS ($6’234.590) por conceptos de aumentos de cuota alimentaria con base al incremento 



anual del salario mínimo legal mensual vigente desde el año 2014 hasta el año 2020, debido 

a que se ha cumplido con las obligaciones alimentarias pactada en el acta de conciliación, las 

cuales no es expreso, ni claro, ni exigible, el aumento anual de la cuota alimentaria. Así 

mismo niéguese a cancelar la suma TREINTA Y UN MIL CIENTO SETENTA Y SEIS 

PESOS ($31.176) por concepto de moratorias, ya que no existe dichos intereses legales 

moratorios a la tasa máxima, toda vez que no ha habido ningún incumplimiento.  

 

FRENTE A LA SEGUNDA: NIÉGUESE A CONDENAR a mi poderdante HICLETH 

ROMERO MEJIA, a pagar los intereses legales moratorios sobre la supuesta deuda por 

concepto de cuota alimentaria, desde el 01 de enero del 2014 hasta el 18 de febrero del 2020, 

debido a que se cobran intereses cuando ha habido un incumplimiento del pago, pero mi 

cliente ha cancelado sus obligaciones alimentarias desde las fechas en mención.  

 

FRENTE A LA TERCERA: NIÉGUESE A CONDENAR a mi poderdante HICLETH 

ROMERO MEJIA, toda vez que desde la  presentación de la demanda en el mes de marzo 

hasta octubre del año 2020 se le cancelo la cuota alimentaria establecida en el acta de 

conciliación, del mismo modo desde el mes de noviembre del 2020 se ejecutó la medida 

cautelar de embargo, por la suma de UN MILLON NOVENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS 

TREINTA Y UNO PESOS ($1’096.531), por lo que se entiende que de ahí se derivaron las 

cuotas alimentaria hasta la actualidad, por lo que solicito señor Juez que después surtido el 

proceso a favor de mi poderdante se le sea devuelto la suma restante de lo cobrado por la 

cuota alimentaria establecida por su señoría.  

 

FRENTE A LA CUARTA: NIÉGUESE a condenar a mi poderdante HICLETH 

ROMERO MEJIA a cancelar los gastos procesales, costas judiciales y agencias en derecho 

ya que él siempre actuó de buena fe, sino por el contrario CONDÉNESE a la parte 

demandante a pagar los gastos procesales, costas judiciales y agencias en derecho por la 

estipule el despacho.  

 

3. EXCEPCIONES  

 

1. PRESCRIPCIÓN  

 

Sírvase señor Juez, declarar la prescripción de las cuotas alimentarias de los años 

anteriores al 2016, teniendo en cuenta que mi poderdante HICLETH ROMERO 

MEJIA fue notificado por conducta concluyente en la fecha del 03 de marzo del 

2021, aunque el derecho alimentario es imprescriptible, las cuotas alimentarias si 

pueden ser susceptibles de prescripción a los 5 años cómo lo estipula en el Código 

Civil en su articulo 2536 que: “La acción ejecutiva se prescribe por cinco (5) años.”. 

el termino de prescripción de cinco años es interrumpida cuando se le sea notificado 

el auto admisorio de la demanda dentro del termino de un año al demandando, en el 

caso en concreto mi cliente fue notificado el 03 de marzo del 2021 y auto admisorio 

de la demanda fue notificado al demandante el día 28 febrero del 2020, por lo que 

cumple la cualidad estipulada en el Código General del Proceso en su artículo 94 

expresa que:  

 



“(i)La presentación de la demanda interrumpe el término para la 

prescripción siempre y cuando el auto admisorio de la demanda o el 

mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término 

de un año contado a partir del día siguiente a la notificación de tales 

providencias al demandante. (ii) Si la notificación del auto admisorio 

no se realiza dentro del término de un año, la interrupción de la 

prescripción solo se producirá con la notificación al demandado”. 

 

Por lo que se concluye que se prescribió el año 2014, el año 2015, los meses de enero 

y febrero del 2016, por lo que señor Juez, sírvase a declararse la prescripción de las 

cuotas alimentarias como lo estipula el Código Civil en su artículo 426 que:  

 

No obstante, lo dispuesto en los dos artículos precedentes, las 

pensiones alimenticias atrasadas podrán renunciarse o compensarse; y 

el derecho de demandarlas, transmitirse por causa de muerte, venderse 

y cederse; sin perjuicio de la prescripción que competa al deudor. 

 

  

Conforme a lo expresado por Corte Constitucional en Sentencia T-154 del año 2019, en el 

que disputa sobre la prescripción de las cuotas alimentarias atrasadas y de igual manera 

desarrolla los artículos anteriores mencionados:  

 

que establece que el derecho a demandar las pensiones alimenticias atrasadas 

prescribe, y la jurisprudencia de la Corte Constitucional y de la Corte 

Suprema de Justicia, que distinguen entre la imprescriptibilidad de la 

obligación alimentaria y la prescripción que puede declararse respecto de 

cuotas alimentarias atrasadas, el valor de las cuotas alimentarias puede ser 

objeto de prescripción en el término de cinco años aunque la obligación 

alimentaria en sí misma tenga el carácter de imprescriptible. 

 

Señor Juez, se reafirma con base a la jurisprudencia el valor de las cuotas alimentarias 

prescribieron a los cinco años, por lo tanto, se prescribieron los años 2014, 2015 y dos 

meses del 2016. Por otro lado, la corte expresa que: 

 

las pensiones alimenticias atrasadas prescriben, y la jurisprudencia de la 

Corte Constitucional y de la Corte Suprema de Justicia, que distinguen 

entre la imprescriptibilidad de la obligación alimentaria y la prescripción que 

puede declararse respecto de cuotas alimentarias atrasadas, el valor de las 

cuotas alimentarias puede ser objeto de prescripción en el término de cinco 

años, aunque la obligación alimentaria en sí misma tenga el carácter de 

imprescriptible. 

 

 

 

 



2. PAGO DE LA OBLIGACION.  

 

Señor Juez,  sírvase a declarar el pago de la obligación alimentaria causadas a la menor 

MANUELA ROMERO MEJIA, con base a que la obligación alimentaria requiere 

esencialmente de dos extremos definidos, como son la capacidad del alimentante y la 

necesidad del alimentado, teniendo en cuenta esta premisa señor juez, podemos notar que mi 

apoderado cumplió mes a mes con su cuota alimentaria cubriendo su parte como padre las 

necesidades esenciales de la menor como estaba expuesto en el acta de conciliación, con este 

elemento y la confesión de la madre al reconocer la recepción de  dineros por conceptos de 

alimentos damos por extintas las obligaciones de mesadas pasadas por pensión de alimentos, 

por consiguiente el objeto del litigio de este proceso es inexistente pues carece de 

fundamentos para ser reclamados puesto que el pago de la obligación se realizó en el tiempo 

señalado en la demanda. 

 

3. COBRO DE LO NO DEBIDO.  

 

Señor Juez, sírvase a reconocer esta excepción conforme a que desde el mes enero hasta el 

mes junio del 2018,  se le giro por concepto de cuota alimentaria la suma TRECIENTOS 

MIL PESOS ($300.000) cada mes, y no como la parte demandante asegura que fue la suma 

de  DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($250.000), y así mismo ocurre con  el año 

2020 desde el mes de enero  hasta el mes de mayo se le envió la suma de TRECIENTOS 

MIL PESOS ($300.000) cada mes, consecuentemente el mes de junio del 2020 se giró la 

suma de TRECIENTOS CIENCUENTA MIL PESOS ($350.000). seguidamente en los 

meses de julio, agosto, septiembre y octubre se le volvió a cancelar la suma de TRECIENTOS 

MIL PESOS ($300.000). es decir, que se reconozca que la señora CLAUDIA POSADA 

SALAZAR cobra una deuda en los meses en mención CINCUENTA MIL PESOS ($50.000) 

demás, en donde afirma que solo fueron DOSCIENTOS CIENCUENTA MIL PESOS 

($250.000), cuando realmente fueron lo pactado en la conciliación, por lo tanto, téngase en 

cuenta en reconocer esta excepción en cuanto a los meses mencionados anteriormente.  

 

De igual modo, señor juez, sírvase a reconocer dicha excepción conforme a que el aumento 

de la cuota alimentaria con base al incremento anual del salario mínimo legal mensual vigente 

no es la que corresponde a lo pactado en la conciliación, por lo tanto, cuando no se establece 

el aumento anual en dicha acta de conciliación de tendrá en cuenta la del IPC (EL ÍNDICE 

DE PRECIOS DEL CONSUMIDOR). 

 

4. PROCESO Y COMPETENCIA.  

 

Es usted competente, por estar conociendo del proceso principal.  

 

 

5. FUNDAMENTOS JURIDICOS 

  

Según el artículo 391 del Código General del Proceso expresa que:  

 



El término para contestar la demanda será de diez (10) días. Si faltare algún requisito 

o documento, se ordenará, aun verbalmente, que se subsane o que se allegue dentro 

de los cinco (5) días siguientes. 

 

Por lo tanto, señor Juez me encuentro dentro del termino para presentar la contestación de la 

demanda el día 16 de marzo del 2021.  

 

Conforme a la norma las actas de conciliación son títulos ejecutivos, que puede accionar la 

parte afectada en cualquier momento y que demuestre que ha habido un  incumplimiento por 

parte del deudor, por lo que se debe tener en cuenta en el caso en concreto, que las cualidades 

de un titulo ejecutivo, para que este pueda ser ejecutado tiene que ser un documento claro, 

expreso y exigible, pero el acta de conciliación del referente proceso no esta claro, ni expreso, 

ni exigible el aumento anual de las cuotas alimentarias de la menor MANUELA ROMERO 

MEJIA. 

 

De acuerdo con lo anterior mencionado, el código general del proceso en el artículo 422 

expresa que los títulos ejecutivos:  

 

Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles 

que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y 

constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena 

proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción… 

 

Sin embargo, en la LEY 640 DE 2001 en su artículo 1 PARÁGRAFO 1º. A las partes de la 

conciliación se les entregará copia auténtica del acta de conciliación con constancia de que 

se trata de primera copia que presta mérito ejecutivo. Se entiende que el acta de conciliación 

presta merito ejecutivo, por lo que tiene el mismo tratamiento de los demás títulos ejecutivos 

solo que estos versan sobre derechos de alimentos para un menor de edad.  

 

Conforme al Código General del Proceso en su Artículo 442. Excepciones, se puede 

presentar excepciones en un proceso ejecutivo de alimentos, así como lo establecen:  

 

2Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una 

providencia, conciliación o transacción aprobada por quien ejerza 

función jurisdiccional, sólo podrán alegarse las excepciones de pago, 

compensación, confusión, novación, remisión, prescripción o 

transacción, siempre que se basen en hechos posteriores a la 

respectiva providencia… 

 

De acuerdo, a un concepto emitido por EL INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR 

FAMILIAR, bajo Código FAQ: ALI01049 expresa que:  

 

“El porcentaje que se debe sumar a la cuota alimentaria es el fijado en el acta de 

conciliación, pudiendo dejarse estipulado que se aumentará la cuota de acuerdo con 

el incremento anual del salario mínimo legal mensual vigente. Si no se dijo nada al 

respecto, el incremento debe ser de acuerdo con el índice de precios al 

consumidor” 



 

Conforme al caso en concreto, en el acta de conciliación pactadas por las partes no se expreso 

dicho aumento anual para la cuota alimentaria de la menor MANUELA ROMERO 

POSADA, por lo que, teniendo en cuenta a lo expresado por EL INSTITUTO 

COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, el aumento de dicha obligación alimentaria 

debe ser de acuerdo con el incremento anual del IPC (índice del precio del consumidor).  

 

Como la norma del Código de Infancia y Adolescencia, en su articulo 129 

 

“La cuota alimentaria fijada en providencia judicial, en audiencia de 

conciliación o en acuerdo privado se entenderá reajustada a partir del 1o de 

enero siguiente y anualmente en la misma fecha, en porcentaje igual al índice de 

precios al consumidor…” 

 

En cuanto, a la normatividad de la prescripción de las cuotas alimentarias se tiene en cuenta 

los siguientes artículos del Código Civil: 

 

El artículo 2536: “La acción ejecutiva se prescribe por cinco (5) años.” 

 

El artículo 426: No obstante, lo dispuesto en los dos artículos precedentes, las 

pensiones alimenticias atrasadas podrán renunciarse o compensarse; y el derecho de 

demandarlas, transmitirse por causa de muerte, venderse y cederse; sin perjuicio de 

la prescripción que competa al deudor. 

 

Por otro lado, se establece en el Código de Infancia y Adolescencia en su artículo 133 plantea 

que:  

No obstante, lo anterior, las pensiones alimentarias atrasadas podrán renunciarse o 

compensarse y el derecho de demandarlas transmitirse por causa de muerte, 

venderse o cederse, con autorización judicial, sin perjuicio de la prescripción que 

compete alegar al deudor. 

 

Conforme a lo expresado por Corte Constitucional en Sentencia T-154 del año 2019, en el 

que disputa sobre la prescripción de las cuotas alimentarias atrasadas y de igual manera 

desarrolla los artículos anteriores mencionados:  

 

que establece que el derecho a demandar las pensiones alimenticias atrasadas 

prescribe, y la jurisprudencia de la Corte Constitucional y de la Corte 

Suprema de Justicia, que distinguen entre la imprescriptibilidad de la 

obligación alimentaria y la prescripción que puede declararse respecto de 

cuotas alimentarias atrasadas, el valor de las cuotas alimentarias puede ser 

objeto de prescripción en el término de cinco años aunque la obligación 

alimentaria en sí misma tenga el carácter de imprescriptible. 

 

 

En controversia, con los intereses moratorios exigidos por la parte de demandante con base 

al aumento de las cuotas alimentarias de la menor MANUELA ROMERO POSADA, por lo 



que se entiende como intereses moratorios sólo se generan al momento de que no pagues tus 

prestamos o créditos de manera puntual. Es decir, es un tipo de castigo por no pagar en el 

tiempo que han establecido en cualquier documento que pueda ser exigible. Por lo que en el 

caso de referencia, mi poderdante no tendría por recibir este castigo cuando siempre ha sido 

un hombre que ha cumplido obligaciones alimentarias con su hija, por lo señor Juez NO 

DEBERÍA tenerse en cuenta esa petición por parte del apoderado de la señora CLAUDIA 

POSADA SALAZAR, toda vez que carece de hecho para que se configure los intereses 

moratorios.  

 

Conforme a la doctrina, “los intereses moratorios son aquellos que tienen naturaleza 

indemnizatoria. Ello debido a que buscan resarcir a la institución que otorga el préstamo, 

por las consecuencias que implica no recibir el pago acordado.” 

 

De acuerdo con lo anterior planteado, se analiza que en el caso en concreto no se pactó en el 

acta de conciliación el aumento anual de las cuotas alimentarias de la menor, no ha habido 

intereses de moras en contra de mi poderdante, debido a que ha cumplido con lo pactado por 

las partes en el año 2013, por lo tanto, no se podrá castigar a mi poderdante por algo que no 

ha habido incumplimiento en el valor por cancelar.  

 

Así mismo, lo expone la Corte Constitucional en su sentencia C-604-12 

 

Los intereses moratorios son aquellos que se pagan para el resarcimiento tarifado o 

indemnización de los perjuicios que padece el acreedor por no tener consigo el 

dinero en la oportunidad debida. La mora genera que se hagan correr en contra 

del deudor los daños y perjuicios llamados moratorios que representan el perjuicio 

causado al acreedor por el retraso en la ejecución de la obligación. 

 

Como lo expone el autor JAIME ALBERTO ARRVBLA P. Profesor en la Facultad de 

Derecho Universidad Pontificia Bolivariana lo siguiente: “Son aquellos que debe pagar el 

deudor desde el momento en que se constituye en mora de pagar una suma de dinero, hasta 

el momento en que soluciona o paga esa obligación.” 

 

6. PRUEBAS. 

 

Solicito señor Juez, decrétese la práctica de las siguientes pruebas documentales como 

testimoniales: 

 

1. Copia del registro civil de nacimiento de la menor LUCIANA MARIA ROMERO 

VANEGAS.  

2. Copia del registro civil de nacimiento de la menor DANNA SARAY ROMERO 

HENAO. 

3. Copia de consignaciones realizadas por SU RED, EFECTY LTDA, Cuenta de Ahorro 

de Davivienda y SUPERGIROS.  

 

 

 



TESTIMONIALES: Solicito sean tenido en cuenta, el testimonio de la señora ROSA 

MATILDE CONRADO LIÑAN, identificada con cedula de ciudadanía N° 44.150.489 de 

Barranquilla, madre del poderdante, para que se sirva a declarar la dependencia económica 

que tiene sobre mi cliente. 

 

TESTIMONIALES: Solicito sean tenido en cuenta, el testimonio de la señora SANDRA 

MILENA HENAO VARGAS identificada con cedula de ciudadanía N°1.053.769.389 de 

Manizales, compañera permanente del señor HICLETH ROMERO MEJIA, para que sirva 

declarar que realizaba las consignaciones por concepto de cuotas alimentarias de la menor 

MANUELA ROMERO POSADA.  

 

Señor Juez, con el fin de desvirtuar los hechos de la demanda, solicito muy respetuosamente 

que se oficie las siguientes pruebas:  

 

1. Que mediante oficio dirigido a la entidad de giros EFECTY LTDA, se solicite copia 

de los giros realizados por el señor HICLETH ROMERO MEJIA a la señora 

CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR. De igual manera, aquellos giros 

realizados por la compañera permanente SANDRA MILENA HENAO VARGAS 

identificada con cedula de ciudadanía N°1.053.769.389 de Manizales. 

2. Que mediante oficio dirigido a la entidad de giros SUPERGIROS, se solicite copia 

de los giros realizados por el señor HICLETH ROMERO MEJIA a la señora 

CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR. De igual manera, aquellos giros 

realizados por la compañera permanente SANDRA MILENA HENAO VARGAS 

identificada con cedula de ciudadanía N°1.053.769.389 de Manizales  

3. Que mediante oficio dirigido a la entidad bancaria DAVIVIENDA, se solicite copia 

de las consignaciones realizados por el señor HICLETH ROMERO MEJIA a la 

señora CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR. De igual manera, aquellas 

consignaciones realizadas por la compañera permanente SANDRA MILENA 

HENAO VARGAS identificada con cedula de ciudadanía N°1.053.769.389 de 

Manizales.  

4. Que mediante oficio dirigido a la entidad de giros SU RED, se solicite copia de los 

giros realizados por el señor HICLETH ROMERO MEJIA a la señora CLAUDIA 

MARCELA POSADA SALAZAR. De igual manera, aquellos giros realizados por la 

compañera permanente SANDRA MILENA HENAO VARGAS identificada con 

cedula de ciudadanía N°1.053.769.389 de Manizales.  

 

7. ANEXO  

 

Me permito anexar: 

 

1. Poder para actuar.  

2. Documentos de pruebas documentales.  

3. Tarjeta Profesional.  

 

 

 

 



8. NOTIFICACIONES  

 

Para efectos de notificación las siguientes direcciones: 

 

DEMANDANTE 

 

CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR, Dirección Calle 48E N°93- 55 Barrio 

Pradera, Medellín, Teléfono Fijo: 5839967, Celular: 3137099633, se hace constar por la 

actora de la demanda que no cuenta con correo electrónico actualmente.  

 

APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE  

 

ALAIX CUERVO MONTOYA, Dirección Calle 32ª N° 77-51, Oficina 101, Teléfono: 

3283573, Celular: 3502740939, Correo Electrónico: alaix29@hotmail.com  

 

DEMANDADO  

 

HICLETH MANUEL ROMERO MEJIA, Dirección: Carrera 44ª N°37-191, Soacha, 

Ciudad Verde, Cundinamarca, Celular: 3207364192, Correo Electrónico: 

hicletromeromejia@gmail.com  

 

APODERADA DE LA PARTE DEMANDADA  

 

UNILDA ISABEL NUÑEZ ROMERO, Dirección: Carrera 18 Bis N°25-17, Barrio Santa 

Catalina, Santa Marta, Celular: 3042735275, Correo Electrónico: 

uni.romero12@gmail.com  

 

 

Cordialmente,  

 

 

 

 

________________________ 

UNILDA ISABEL NUÑEZ ROMERO  

C.C. N° 1.221.971.442 de Ciénaga, Magdalena.  

T.P. N°. 350.932 del C.S de la judicatura 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

Señor(a) 

JUEZ TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MEDELLIN DE ORALIDAD.  

E.                                           S.                                       D.  

 

 

 

Demandante: CLAUDIA MARCELA POSADA SALAZAR.  

Demando: HICLETH MANUEL ROMERO MEJIA.  

Radicado: 05001311000320200008600 

Referencia: SOLICITUD DE LEVANTAMIENTO DE MEDIDA CAUTELAR 

 

 

UNILDA ISABEL NUÑEZ ROMERO, identificada con cedula de ciudadanía N° 

1.221.971.442 de Ciénaga, Magdalena, con T.P. N°. 350.932 del C.S de la judicatura, 

obrando como apodera del señor HICLETH MANUEL ROMERO MEJIA, mayor de 

edad, identificado con cedula de ciudadanía N° 12.449.032 de Ciénaga, Magdalena, residente 

de la ciudad de Bogotá, sobre la medida cautelar instaurada por la señora CLAUDIA 

MARCELA POSADA SALAZAR, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadanía 

N° 43.619.030 de Medellín, Antioquia, residente de la ciudad de Medellín, en representación 

de su hija MANUELA ROMERO POSADA, respetuosamente procedo a solicitar el 

levantamiento de la medida cautelar, de acuerdo a lo siguiente:  

 

LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR DE EMBARGO. 

 

De acuerdo, a que las medidas cautelares son una protección especial al demandante 

cuando ha habido incumplido con alguna deuda, por lo que, en el caso en concreto, señor 

Juez, mi cliente ha cumplido a cabalidad con las obligaciones alimentarias con su hija 

mayor MANUELA ROMERO POSADA, como puede verse dentro material probatorio de 

la contestación de la demanda, por lo tanto, no se cumple las cualidades mismas para 

ejecutarle el embargo de su salario y demás emolumentos percibidos. Debido a que mi 

poderdante nunca estuvo reacio a cancelarle las cuotas alimentarias de la menor.  

 

Por otro lado, se ha visto una afectación a tercero, en cuanto a las dos hijas menores de 

edad, LUCIANA MARIA ROMERO VANEGAS y DANNA SARAY ROMERO HENAO, 

que mi cliente tiene, por lo que desde el momento se ejecuto el embargo, las otras menores 

de edad están percibiendo cuotas alimentarias menores con diferencia a la que esta 

recibiendo la menor MANUELA ROMERO POSADA, conforme a esta caución que 

presento el apoderado de la parte demandante.  

 

De igual manera, señor Juez, hasta la fecha de la presentación de esta solicitud de 

levantamiento de la medida cautelar se ha cancelado el 50% del valor ejecutado en el 

embargo, por los anteriores supuestos facticos, solicito muy comedidamente ante usted 

Señor Juez, que se LEVANTE LA MEDIDA CAUTELAR DE EMBARGO, hasta tanto no 

se resuelva dicho conflicto.  

 



 

 

FUNDAMENTOS JURÍDICOS 

 

Conforme con lo estipula en el Código General del Proceso en su Artículo 599 expresa que:  

 

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito 

o el tercer afectado con la medida cautelar, podrán solicitarle al juez que 

ordene al ejecutante prestar caución hasta por el diez por ciento (10%) del 

valor actual de la ejecución para responder por los perjuicios que se causen 

con su práctica, so pena de levantamiento. La caución deberá prestarse 

dentro de los quince (15) días siguientes a la notificación del auto que la 

ordene. Contra la providencia anterior, no procede recurso de apelación. 

Para establecer el monto de la caución, el juez deberá tener en cuenta la clase 

de bienes sobre los que recae la medida cautelar practicada y la apariencia 

de buen derecho de las excepciones de mérito. 

 

De acuerdo con lo pactado por el mismo Código General del Proceso, en su Artículo 597 

expone lo siguiente: 3. Si el demandado presta caución para garantizar lo que se pretende… 

 

 

Cordialmente,  

 

 

 

 

 

____________________________ 

UNILDA ISABEL NUÑEZ ROMERO  

C.C. N° 1.221.971.442 de Ciénaga, Magdalena.  

T.P. N°. 350.932 del C.S de la judicatura 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 
 

 
 



 

 
 



 

 
 

 

 

 

 



 

 
 

 

 

 

 



 

 



 

 
 

 

 

 



 
 

 



 

 



 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 



 
 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 
 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 













 
 

LSVC 

Radicado 05-001-31-10-003-2021-00030-00 

Proceso Jurisdicción voluntaria -nombramiento de curador legítimo 

Solicitante KELLY JHOANA PULGARÍN RUIZ 

Menor TÁMARA URIBE PULGARÍN 

Providencia Admite 

Interlocutorio 14/2021 

 

 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, dieciséis de marzo de dos mil veintiuno 

 
 

Se ADMITE la demanda para nombramiento curador general, en protección 

de LAURA URIBE PULGARÍN, habida cuenta que sus progenitores JUAN 

DIEGO URIBE VERA Y ELISABETH PULGARÍN RUIZ, dejaron de existir el 
4 de febrero de 2020. En consecuencia, se hacen estas determinaciones 
 

1. Notificar este auto al Procurador Judicial para Asuntos de Familia, a quien 
se le corre en traslado la demanda por el término de tres (3) días  
 

2. Entérese al Defensor de Familia. 
 

3. Se dispone citar a los parientes por línea paterna y materna de LAURA 

URIBE PULGARÍN, para que manifiesten si se creen con derecho a la 
guarda o no del de la niña 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 
Juez 

 
 

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.____  fijados hoy 
________________ en la secretaría del Juzgado 
a las 8:00 a.m. 

________________________ 
La secretaria 

  
 

 

Firmado Por: 

 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  

JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-ANTIOQUIA 

 



 
 

LSVC 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo 

dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 88699873bc9e0bd8ef7520335b673b64f4234e8bb2274995908eede3a36e63df 

Documento generado en 18/03/2021 09:49:17 AM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



2021-0066-00 
 Unión Marital de Hecho  

 
 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín,  once  de marzo  de dos mil veintiuno 2021  

 
 

 
Se INADMITE la presente demanda Verbal de Existencia de Unión  Marital de 

Hecho y Sociedad Patrimonial, instaurada por la señora  MARIA MARGARITA 

DUQUE LOPEZ en contra de OLGA DERY CAÑAS Y OTROS  para que en el 

término de cinco (5) días, so pena de su rechazo, se subsanen los siguientes 

requisitos: 

  

 

 Deberá darse estricto cumplimiento a lo indicado en el artículo 212 del 

Código General del Proceso, respecto a las personas que se pretenden 

sean llamadas como testigos. 

 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 

 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Radicado : 05001-31-10-003-2016-00707-00 
Proceso : Unión Marital de Hecho  

 
 
 

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado 

en 
ESTADO No.________  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 
 

________________________ 
La secretaria 



JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, trece de julio de dos mil dieciséis.  

 
 

 
Se INADMITE la presente demanda Verbal de Existencia de Unión  Marital de 

Hecho y Sociedad Patrimonial instaurada por la señora Rosmery Mosquera Henao 

en contra del señor Eliseo Perea para que en el término de cinco (5) días, so pena 

de su rechazo, se subsanen los siguientes requisitos: 

  

 

 Deberá allegarse documento idóneo que acredite como debidamente 

agotado el requisito de procedibilidad. 

 

 Se deberá adecuar la pretensión primera de la demanda, toda vez que no 

guarda congruencia con el hecho primero de la misma. 

 

 Deberá excluirse la pretensión tercera de la demanda, como quiera que no es 

procedente dentro del proceso que se pretende instaurar. 

 

 Del cumplimiento de los requisitos, deberá allegarse copia para el traslado y 

el archivo de la demanda. 

 

 

 
NOTIFIQUESE  

 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 

 
  

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, treinta y uno de marzo de dos mil diecisiete.  

 
 

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 

ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 

 

________________________ 

La secretaria 



 
Se INADMITE la presente demanda Verbal de Existencia de Unión  Marital de 

Hecho y Sociedad Patrimonial instaurada por la señora LUZ PATRICIA CORREA 

RESTREPO en contra de las señoras SANDRA PATRICIA y YANETH ELIANA 

VALDERRAMA CASTAÑO para que en el término de cinco (5) días, so pena de 

su rechazo, se subsanen los siguientes requisitos: 

  

 

 Deberá allegarse el poder para actuar, conforme lo dispone el inciso 1°, 

artículo 74 del Código General del Proceso.   

 

 Deberá indicarse de manera clara, concreta y precisa, la dirección del lugar 

donde las demandadas reciben notificaciones, dirección que debe 

determinarse de manera individual. 

 

 Deberá indicarse en la forma indicada para tal fin, el valor de los bienes 

sobre los cuales se pretende recaiga la medida cautelar solicitada. 

 

 Del cumplimiento de los requisitos, deberá allegarse copia para el traslado y 

el archivo de la demanda. 

 

 

 
NOTIFIQUESE  

 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 

 
  

 

 

 

 

 

 

 
 
 

 
 
 
 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD. 
Medellín, dieciocho de agosto de dos mil dieciséis. 

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 

ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 

 

________________________ 

La secretaria 



 
 
 
Como quiera que la parte demandante dentro del término de inadmisión de la 
demanda, procedió a modificar las pretensiones de la misma; SE INADMITE 
nuevamente para que en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo, se 
subsanen los siguientes requisitos: 
 
 
 

 Deberá allegarse poder debidamente conferido por la demandante 
conforme a la demanda que se pretende adelantar. (Art 74 del CGP). 
  

 
 

NOTIFIQUESE 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 

Juez.  

 

 

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.___________  fijados hoy ________________-

__ 
en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 

 
________________________ 

La secretaria 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, veinticuatro de julio de dos mil quince  



 
 
Se INADMITE la presente demanda Verbal instaurada por el señor Manuel Farith 

Naizir Borre en contra de la señora Yennifer Alejandra Castro Vargas para que en 

el término de cinco (5) días, so pena de su rechazo, se subsanen los siguientes 

requisitos: 

  

 

 Se deberá indicar de manera clara concreta y precisa la demanda que se 

pretenda instaurar como quiera que la solicitud de “Disolución de la Unión 

Marital de Hecho” no se encuentra contemplada en el ordenamiento legal.  

 

 En el evento en que se pretenda la declaración de existencia de sociedad 

patrimonial entre compañeros permanentes y la respectiva disolución de la 

misma, deberá allegarse la constancia de haber agotado el requisito de 

procedibilidad para acudir a esta jurisdicción.  

 

 En el evento en que solo se pretenda la disolución de la sociedad 
patrimonial, se deberá allegar al expediente acto escriturario, acta de 
conciliación, o, sentencia judicial, a través de la cual se haya declarado la 
existencia de la sociedad patrimonial entre el demandante y la demandada. 
   

  Se deberán adecuar las pretensiones de la demanda, las cuales deberán 

ajustarse en su totalidad al proceso que se pretenda instaurar. 

 

 En los mismos términos del inciso que antecede, se deberá adecuar el poder 

para actuar. 

 

Del cumplimiento de dicho requisito se deberá allegar copia para el traslado de la 

demanda.  

 
 

NOTIFIQUESE 
 
 
 
 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  
Juez  

 
  

 

 

 

 

 
 
Radicado : 05001-31-10-003-2015-01446-00 
Proceso : Unión Marital de Hecho  

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 

ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 

 

________________________ 

La secretaria 



 
 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, dos de septiembre de dos mil quince  

 
 

 
Se INADMITE la presente demanda Verbal de Existencia de Unión  Marital de 

Hecho y Sociedad Patrimonial, instaurada por la señora Simena Andrea Quintero 

Gómez en contra de los herederos determinados e indeterminados del señor Diego 

Benjamín Quintero Henao, para que en el término de cinco (5) días, so pena de su 

rechazo, se subsanen los siguientes requisitos: 

  

 

 Se deberá allegar el original del poder que fuera otorgado por la 

demandante. 

 

 Teniendo en cuenta las manifestaciones realizadas en los numerales 3° 

incisos 1 y 2, y 11° del acápite denominado hechos, deberán aclararse las 

circunstancias de tiempo modo y lugar en las cuales se fundamenten las 

pretensiones de la demanda, indicando de manera concreta y precisa la 

fecha en que se inició la convivencia entre los presuntos compañeros.   

 

 
 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 

 
  

 

 

 

 

 

 

 
Radicado : 05001-31-10-003-2015-00556-00 
Proceso : Unión Marital de Hecho  

 
 

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 

ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 

 

________________________ 

La secretaria 



 
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, trece de marzo de dos mil quince  
 
 

 
Se INADMITE la presente demanda Verbal de Existencia de Unión  Marital de 

Hecho y Sociedad Patrimonial, instaurada por la señora Sandra Milena Sánchez  

Restrepo en contra del señor Luis Fernando Mejía Londoño para que en el 

término de cinco (5) días, so pena de su rechazo, se subsanen los siguientes 

requisitos: 

  

 

 Se deberá indicar de manera clara, concreta y precisa, la fecha en la cual se 

inició la convivencia entre los señores Sandra Milena Sánchez  Restrepo y 

Luis Fernando Mejía Londoño. 

 

 Como quiera que del estudio de la demanda, se percata el despacho que la 

dirección del domicilio del demandado no corresponde a esta ciudad, 

deberá indicarse de manera clara y precisa la dirección y municipio del 

domicilio de éste a efectos de establecer competencia.  

 
 
 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 

 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, diecisiete de febrero de dos mil diecisiete. 
 

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 

ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 

 

________________________ 

La secretaria 



 
 
 
Se INADMITE la presente demanda verbal de Existencia de Unión Marital de 
Hecho y Sociedad Patrimonial instaurada por la señora MARY LUZ GONZALEZ, 
para que en el término de cinco (5) días so pena de su rechazo, se subsanen los 
siguientes requisitos: 
  
 

 Deberá indicarse en contra de quien va dirigida la demanda que se pretende 
instaurar. 
 

 Realizado lo anterior, deberá indicarse de manera clara, concreta y precisa, 
la dirección del domicilio donde los demandados recibas notificaciones. 

 

 

Del cumplimiento de los anteriores requisitos, deberá allegarse copias para el 
traslado de la demanda y para el señor agente del ministerio público. 

 
 
 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 
 

________________________ 
La secretaria 

 



 

 

 

 
Radicado :05001-31-10-003-2010-01164-00 
Proceso :Unión Marital de Hecho  
Interlocutorio: 148/2011 

 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, primero de febrero de dos mil once  

 
 
Se INADMITE la presente demanda Ordinaria de Existencia de Unión  Marital de 
Hecho y Disolución de Sociedad Patrimonial propuesta por la señora Beatriz Elena 
Hernández Zuleta en contra de los herederos indeterminados del señor Fredy 
Alberto Giraldo para que en el término de cinco (5) días, so pena de su rechazo, se 
subsanen los siguientes requisitos: 
  
 
 

 Se deberá indicar los herederos determinados del señor Fredy Alberto 
Giraldo, contra los cuales va dirigida la presente demanda, señalando su 
domicilio o lugar de residencia donde deban ser notificados. 

 
 
 
 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 
 

________________________ 
La secretaria 



 

 

 

 

 

 

 
Radicado :05001-31-10-003-2010-01128-00 
Proceso :Unión Marital de Hecho  
Interlocutorio:  147 /2011 

 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, primero de febrero de dos mil once  

 
 
Se INADMITE la presente demanda Ordinaria de Existencia de Unión  Marital de 
Hecho instaurada por la señora Miriam Zarate Durier para que en el término de 
cinco (5) días, so pena de su rechazo, se subsanen los siguientes requisitos: 
  
 

 Se deberá indicar los herederos determinados del señor Pedro Pablo Puerta 
Mora, contra los cuales va dirigida la presente demanda, señalando su 
domicilio o lugar de residencia donde deban ser notificados. 

 
 
 
 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 
 

________________________ 
La secretaria 



 

 

 

 

 

 

 

 
Radicado: 05001-31-10-003-2014-00123-00 
Proceso :  Existencia de Sociedad Patrimonial  
Interlocutorio 155 de 2014 

 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, diecisiete de febrero de dos mil catorce.  

 
 
Se INADMITE la presente demanda Ordinaria de Declaración de Existencia y 
Disolución de Sociedad Patrimonial entre compañeros permanentes, instaurada 
por la señora Martha Isabel Fernández Benjumea en contra de los señores 
Gustavo, Carlos, Alejandro, Federico y Maria Eugenia Atehortúa Londoño,  
herederos determinados del señor Rubén Darío Atehortúa Londoño, para que en 
el término de cinco (5) días, so pena de su rechazo, se subsanen los siguientes 
requisitos: 
  
 
 

 Se deberá allegar al expediente acto escriturario, acta de conciliación, o, 
sentencia judicial, a través de la cual se declaró la existencia de la Unión 
Marital de hecho entre la demandante y el señor Rodrigo de Jesus Patiño 
Arias, la cual deberá cumplir con las formalidades dispuestas en la ley 54 de 
1990.. 

 
 
 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 
  

 

 

 

 

 

 

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 
 

________________________ 
La secretaria 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Radicado: 05001-31-10-003-2014-00123-00 
Proceso :  Existencia de Sociedad Patrimonial  
Interlocutorio 155 de 2014 

 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, diecisiete de febrero de dos mil catorce.  

 
 
Se INADMITE la presente demanda Ordinaria de Declaración de Existencia de 

Sociedad Patrimonial entre compañeros permanentes, instaurada por la señora 
MARTHA ISABEL FERNANDEZ BENJUMEA, para que en el término de cinco 
(5) días, so pena de su rechazo, se subsanen los siguientes requisitos: 
  
 
 

 Se deberá allegar al expediente acto escriturario, acta de conciliación, o, 
sentencia judicial, a través de la cual se declaró la existencia de la Unión 
Marital de hecho entre la demandante y el extinto Alexander Acosta 

Zapata. 
 

 Se deberá indicar las personas en contra de las cuales va dirigida la presente 
demanda, señalando su domicilio o lugar de residencia donde deban ser 
notificados. 

 
 
En los términos del poder conferido se reconoce personería a la abogada Gloria 
Alexandra Gallego Chalarca portadora de la tarjeta profesional número 194.347 del 
C.S.J.   
 

 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  



 
  

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
Radicado: 05001-31-10-003-2015-00507-00 
Proceso :  Existencia de Sociedad Patrimonial  
 

 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, diez de marzo de dos mil quince.  

 
 

 
Se INADMITE la presente demanda verbal de Declaración de Existencia y 

disolución de Sociedad Patrimonial entre compañeros permanentes, instaurada 
por la señora ISABEL CRISTINA BETANCUR CARDONA en contra del señor 
RODRIGO DE JESUS PATIÑO ARIAS, para que en el término de cinco (5) días, 
so pena de su rechazo, se subsanen los siguientes requisitos: 
  
 
 

 Se deberá allegar al expediente acto escriturario, acta de conciliación, o, 
sentencia judicial, a través de la cual se haya declarado la existencia de la 
Unión Marital de hecho entre la demandante y el demandado. 
 

 
 
 

 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 
 

________________________ 
La secretaria 



 
  

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Radicado: 05001-31-10-003-2014-00987-00 
Proceso :  Existencia de Sociedad Patrimonial  

 
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, nueve de diciembre de dos mil catorce.  

 
 
Se INADMITE la presente demanda Ordinaria de Declaración de Existencia y 

Disolución de Sociedad Patrimonial entre compañeros permanentes, instaurada 
por la señora MARÍA MARGARITA CORREA en contra de los herederos 
determinados e indeterminados del extinto IVAN HORACIO MORENO 

RESTREPO, para que en el término de cinco (5) días, so pena de su rechazo, se 
subsanen los siguientes requisitos: 
  
 
 

 Se deberá allegar al expediente acto escriturario, acta de conciliación o 
sentencia judicial, mediante de la cual se haya declarado la existencia de la 

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 
 

________________________ 
La secretaria 



Unión Marital de hecho entre la demandante y el extinto Iván Horacio 

Moreno Restrepo. 
 

 Se allegará copia del folio del registro civil de nacimiento de los señores 
Alba Rocio y Gloria del Socorro Moreno Correa como lo mandan los 
artículos 253 y 254 del Código de Procedimiento civil, en concordancia con 
el artículo 110 del Decreto 1260 de 1970. 
 

 Deberá aportarse la partida de bautismo de la señora María Margarita 

Correa en los términos indicados en los artículos 253 y 254 del Código de 
Procedimiento civil.  

 
En los términos del poder conferido se reconoce personería al abogado Nelson G 

Hernández Londoño portador de la tarjeta profesional número 98.156 del C.S.J.   
 

 
 

NOTIFIQUESE  
 

 
 
 

 
OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA  

Juez  
 

 
  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firmado Por: 

 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  

JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-

ANTIOQUIA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

9ffc54423e26804d786b241ba8c1a5920c8f4ea56c4f9757637ec29d744e9696 
Documento generado en 18/03/2021 09:46:16 AM 

 

CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 
ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 

en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 
 

________________________ 
La secretaria 



Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 
Ejecutivo por alimentos 2021-0069  
 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD. 
Medellín, diecisiete de marzo de dos mil veintiuno.  

 
 
 
Se INADMITE la presente demanda de Ejecutiva por Alimentos instaurada por la 
señora NELSY VIVIANA PAREDES PRADA en contra del señor JUAN FELIPE 
CEBALLOS RUIZ, para que en el término de cinco (5) días so pena de rechazo, se 
atiendan los siguientes requisitos:  
 

 
1. Deberá allegarse relación mensual de cada una de las cuotas dejadas de 

pagar por el demandado, discriminando de este modo los pagos totales o 
parciales que haya efectuado, totalizando al final el monto del crédito y de 
los intereses. (Artículo 424 inciso 2° del Código General del Proceso).  

 
2. Deberá indicarse expresamente cual es la medida cautelar que se solicita 

dentro del presente tramite. De no existir alguna, se deberá dar estricto 
cumplimiento al numeral 6° del decreto 806 de 2020.  

 
 
 

NOTIFIQUESE 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA     

Juez.  

 

 
CERTIFICO. Que el auto anterior fue notificado en 

ESTADO No.____  fijados hoy __________________ 
en la secretaría del Juzgado a las 8:00 a.m. 

 
________________________ 

La secretaria 

 

 
 
 

 
 
 

 

 

 

 
 
 
 
 
 

Firmado Por: 



 
 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  
JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-
ANTIOQUIA 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 
jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 
 

Código de verificación: 
0b07eacc04a6f113f77a4ed44ad5a06a65d7d27c1e457e77d16eebe65a60f7a6 

Documento generado en 18/03/2021 09:52:32 AM 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, diecisiete de marzo de dos mil veintiuno.  

 

Proceso Fijación de cuota Alimentaria 
Demandante ELIANA RIOS HERNANDEZ 
Demandado JOHN FREDY GIL MARIN 

Radicado No. 05-001 31  10 003 2021-00083 00 
Procedencia Reparto 
Instancia Única 
Providencia Auto de Sustanciación 

Decisión Inadmite 
 

 

De conformidad con lo dispuesto en los artículos 82 y 90 del Código 

General del Proceso, se inadmite la presente demanda para que en el 

término de cinco (05) días so pena de su rechazo, se subsane lo siguiente:  

 

 
1. Deberá efectuarse una relación detallada de las necesidades 

económicas mensuales del menor MIGUEL ANGEL GIL RIOS.  
 

2. Conforme lo dispuesto en el numeral 1° del art. 397 del C.G.P, 
para que pueda ordenarse el suministro de alimentos 
provisionales, se deberá aportar prueba sumaria de los dineros 
devengados por el demandado en virtud de la actividad laboral 
que realiza.  
 

3. Informará al despacho como obtuvo el correo electrónico del 
demandado. 
 

 
Para representar a la parte demandante se reconoce personería al 
abogado BRIAN HARRINSON CEFERINO CASTRILLON portador de la 
tarjeta profesional número 336.458 del Consejo Superior de la 
Judicatura.  

 
 

NOTIFÍQUESE 
 
 
 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA 
Juez 

 
 

 



 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

Firmado Por: 

 

OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  

JUEZ  

JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE MEDELLIN-

ANTIOQUIA 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena 

validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto 

reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

2cd3dab4d5f6bfbece888e6cb848937524b62ded600b2683999ae08e915fb

d05 

Documento generado en 18/03/2021 09:53:30 AM 

 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 

_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 No.42-73 piso 3 oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo” 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, diecisiete de marzo de dos mil veintiuno.  

 
Proceso Privación Patria Potestad  
Demandante LEYDI YOHANNA BEDOYA RODRIGUEZ 

Demandado JORGE ALBERTO ULLOA REINA 

NNA VALERIA ULLOA BEDOYA  

Radicado No. 05-001 31 10 003 2021-00093 00 
Procedencia Reparto 
Instancia Primera 
Providencia Auto de Sustanciación 

Decisión Inadmite 

 
 
De conformidad con lo dispuesto en los artículos 82 y 90 del Código 
General del Proceso, se inadmite la presente demanda para que en el 
término de cinco (05) días so pena de su rechazo, subsane en lo 
siguiente:  
 
 

1. A efectos de establecer la competencia dentro del presente 
asunto; se deberá indicar la dirección del domicilio de la menor 
Valeria Ulloa Bedoya.  
 

2. Conforme a lo normado en el artículo 61 del Código Civil, se 
deberá indicar si existen otros familiares por el ala paterna de 
la menor que deban ser escuchados en el proceso.  
 

Para representar a la parte demandante, se le reconoce personería a 
Dra. NIDIA CRISTINA MONTOYA RESTREPO, portadora de la tarjeta 
profesional N° 164.894 del C.S de la J.  
 
 
 

NOTIFÍQUESE 
 
 
 
 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  
Juez 

 
 
 

 
 
 

Firmado Por: 



 

_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 No.42-73 piso 3 oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo” 

 
OSCAR   ANTONIO HINCAPIE  OSPINA  

JUEZ  
JUZGADO 003 DE CIRCUITO FAMILIA DE LA CIUDAD DE 

MEDELLIN-ANTIOQUIA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con 
plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el 
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