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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, trece de marzo de dos mil veintiuno.    

 

 

En atención a lo manifestado por la parte demandante en escrito del dia 02 

de marzo del año en curso, se le hace saber al memorialista que este 

despacho judicial después de haber asumido competencia del proceso de la 

referencia, ha actuado con diligencia y compromiso dentro del mismo con 

la finalidad de garantizar el principio de celeridad procesal y el derecho 

fundamental al debido proceso del que son titulares los interesados; que la 

mora que se haya presentado en el respectivo trámite con posterioridad al 

dia en que este despacho asumió competencia se debe a la emergencia 

sanitaria decretada en virtud del COVID 19.   

 

De otro lado, como quiera que a la parte demanda se le concedió el beneficio 

de amparo de pobreza en auto del dia 04 de marzo del año 2020, y que la 

misma no ha realizado ningún tipo de labor para lograr la notificación del 

profesional del derecho que se le designó para que ejerciera su 

representación; de conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 del 

Código General del Proceso, se le requiere para que en el término de 30 días 

se sirva realizar la carga de su competencia, so pena de decretar el 

desistimiento tácito de dicha actuación. Lo anterior a efectos de evitar 

futuras nulidades procesales. 

 

Vencido el término previamente otorgado, se continuará con el trámite del 

proceso. 

 

 

NOTIFIQUESE 

 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 
Juez  
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, doce de abril de dos mil veintiuno. 

 
Proceso Impugnació n de la Paternidad 
Demandante JOSE ALEJANDRO GIRALDO USUGA  
Demandado SOFIA y DAVID ALEJANDRO GIRALDO 

RAMIREZ representadós legalmente pór 
DALANIA MILENA RAMIREZ POSADA   

Radicado 05 001 31 10 003 2020 00005 00 
Procedencia Repartó 
Instancia Primera 
Providencia Sentencia No.  76 

Decisión Accede a pretensiónes 

 
 
Con fundamento en lo normado por el artículo 386 numeral 4° del Código General 

del Proceso, procede el despacho a proferir SENTENCIA DE PLANO dentro del 

proceso verbal de IMPUGNACION A LA PATERNIDAD, que por intermedio de 

apoderada judicial instauró el señor JOSE ALEJANDRO GIRALDO USUGA en 

contra de los niños SOFIA y DAVID ALEJANDRO GIRALDO RAMIREZ 

representados legalmente por su progenitora DALANIA MILENA RAMIREZ 

POSADA.   

 

Habiéndose agotado el rito consagrado en los artículos 369 y 386 del Código 

General del Proceso; conforme la autorización contenida en el numeral 4° del 

citado artículo 386 el cual dispone: “…Se dictará sentencia de plano acogiendo las 

pretensiones de la demanda en los siguientes casos:… b) Si practicada la prueba 

genética su resultado es favorable al demandante y la parte demandada no solicita 

la práctica de un nuevo dictamen oportunamente y en la forma prevista en este 

artículo…”; procederá este juzgador a desatar el fallo de instancia, sin necesidad de 

agotar otras etapas procesales. 

 

ANTECEDENTES 

 

La mandataria judicial que designara el señor JOSE ALEJANDRO GIRALDO 

USUGA, peticiona que se declare que los menores SOFIA y DAVID ALEJANDRO 

GIRALDO RAMIREZ nó tienen pór padre al demandante, y que una vez 

ejecutóriada la sentencia se oficie para que se hagan las correcciones 

correspondientes en los registros civiles de nacimiento de los citados menores. 

 

Para fundamentar su petitorio, expuso que los niños Sófí a y David Alejandró 

Giraldó Ramí rez nacierón lós dí as 6 de eneró de 2016 y 13 de agóstó del an ó 2013; 

que durante el tiempó que el demandante cónvivió cón la prógenitóra de lós 

menóres, siempre estuvó cónvencidó de que aquellós eran sus hijós; que cón 

pósterióridad a la terminació n de la relació n que sóstuvó cón la sen óra Dalania 

Milena Ramí rez Pósada, se enteró  que próbablemente nó era el padre de lós 

menóres demandadós pór cómentariós que realizó  la familia de aquella; que ante 



 
 

 
 

las dudas surgidas pór lós referidós cómentariós y pór ló sucedidó en su relació n, 

se realizó  prueba gene tica de ADN cón lós nin ós Sófí a y David Alejandró, con lo 

cual confirmó que no era el padre de aquellos, sin que tener conocimiento de quien 

pueda ser su verdadero progenitor. 

 

A la presente demanda se adjuntó el registro civil de nacimiento de los niños Sofía 

y David Alejandro Giraldo Ramírez, así como los documentos contentivos de los 

resultados de las prueba genéticas de ADN realizadas a los citados menores y a 

quien figura como su progenitor; se le impartió el trámite regulado en el titulo 1°, 

capitulo 1°, artículo 368 y siguientes del Código General del Proceso, se ordenó 

notificar a la demandada, correrle traslado de la demanda, tener en cuenta la 

prueba del ADN arrimada al plenario, ponerla en conocimiento de la accionada y se 

dispuso igualmente enterar al defensor de familia y al procurador para asuntos de 

familia adscritos a este despacho judicial. 

 

La demandada DALANIA MILENA RAMIREZ POSADA representante legal de los 

menores Sofía y David Alejandro Giraldo Ramírez, fue notificada por aviso en 

diligencia llevada a cabo el día 19 de octubre del año 2020, quien dentro del 

término del traslado guardó silencio. 

 

Notificado de la presente demanda, el señor agente del Ministerio Público se 

pronunció manifestando que la misma se encuentra acorde a las previsiones 

legales, que se aportó prueba científica de ADN, y que sin fijar posición alguna 

respecto de la controversia, considera que es pertinente la acción a fin de 

garantizar los derechos fundamentales de los menores Sofía y David Alejandro 

Giraldo Ramírez. 

 

El Defensor de Familia dentro del término de traslado guardó silencio.  

 

De las pruebas documentales referentes a los exámenes científicos de ADN que se 

practicaran a los menores y a quien figura como su progenitor, señor José 

Alejandro Giraldo Úsuga y que fueran anexadas con la solicitud (Fls. 10 y 11), se 

dio traslado a los extremos procesales mediante auto del 30 de noviembre del año 

2020 sin que en el término legal hubiese existido pronunciamiento frente a las 

mismas, por lo que adquirieron su firmeza para el proceso. Conforme lo anterior, 

tal y como lo dispone el art. 386 numeral 4 literal b, del C.G.P, procederá el 

despacho a emitir el pronunciamiento correspondiente en aras de desatar la 

decisión final de la presente litis.   

 

CONSIDERACIONES 

 

Para   la  protección   del   estado   civil   el   legislador ha establecido dos clases de 

acciones: las de reclamación que se encaminan a determinar aquel que 

previamente no se ha definido, como es el caso de la investigación de la paternidad 

extramatrimonial, y la de impugnación que se orienta a destruir o dejar sin efecto 



 
 

 
 

el que se haya definido por la ley o por acto voluntario, como ocurre con la 

impugnación de la paternidad o de la maternidad. 

 

Los hijos son Matrimoniales, extramatrimoniales y adoptivos; los matrimoniales 

pueden ser legitimados Ipso Jure, cuando se conciben antes del matrimonio y 

nacen en él, o previo al matrimonio se reconocen como extramatrimoniales. 

Pueden igualmente corresponder a un acto Bilateral en el que los padres los 

reconocen en el acta del matrimonio o mediante escritura pública (arts 2313, 236, 

239 y 246 C.C.). 

 

Para efectos de la impugnación, y como quiera que en este evento se trata de hijos 

extramatrimoniales, el interés actual debe entonces estar demostrado desde el 

inició de la acción, lo que a bien hizo el demandante al aportar con la demanda los 

registros civiles de nacimiento de los niños Sofía y David Alejandro Giraldo 

Ramírez.  

 

Este despacho en virtud de las pruebas genéticas allegadas con la demanda, 

consideró innecesario la práctica de nuevos dictámenes, y por tanto, en 

providencia fechada 30 de noviembre del año 2020 corrió traslado de las mismas, 

hecho este que se sucedió sin que las partes se pronunciaran al respeto lo que hizo 

que estas alcanzara su firmeza. En efecto, la madre de los menores durante el 

traslado de la demanda no opuso resistencia alguna frente a las pretensiones del 

actor, por el contrario, su actitud ha sido contumaz en todo el desarrollo del 

proceso, situación que debe tenerse en cuenta para las resultas del proceso.   

 

Pues bien, las pruebas de paternidad practicadas en el laboratorio IDENTIGEN de 

la universidad de Antioquia con fecha de emisión de diagnóstico de 10 de 

septiembre de 2019, arrojó como resultado la EXCLUSION del señor JOSE 

ALEJANDRO GIRALDO USUGA como padre biológico de los menores SOFIA y 

DAVID ALEJANDRO GIRALDO RAMIREZ, pues así se lee a folio 10 y 11 de la 

cartilla procesal. 

 

Frente a la prueba científica aportada con la demanda ha dicho la corte que: 

 

«Es bien sabido que en la actualidad se cuenta con los descubrimientos que, 
con un grado de probabilidad tan alto que se acerca a la certeza, permiten 
llegar a hacer el señalamiento de la persona del padre investigado.  Ya no es, 
como en el pasado, cuando el adelanto inicial de la ciencia sólo permitía, con 
base en el estudio de los grupos sanguíneos del progenitor y del presunto 
hijo, excluir la paternidad, más no señalarla. En el pasado, de los estudios 
sanguíneos sólo podía llegarse a la conclusión de que una determinada 
persona no podía ser el padre, por existir incompatibilidad.  En la actualidad, 
por el contrario, los modernos sistemas permiten no solamente la exclusión 
mencionada, sino que mediante ellos se ha tornado posible llegar a la 
afirmación de sí la persona señalada como padre presunto lo es en verdad»  

 



 
 

 
 

Es más, para terciar sobre su eficacia en asunto como el que aquí se planteó, 

impugnación, no puede eludirse traer algunos renglones tomados del 

pronunciamiento de la Honorable Corte Constitucional, sentencia C-4 de enero 22 

de 1998, para declarar inexequible la expresión   «de derecho»  contenida en el 

artículo 92 del Código Civil.  Así pues, advierte  «A la altura de estos tiempos, 

existen, en Colombia, medios científicos que permiten probar casi con el 100% de 

posibilidades de acierto, la filiación. En síntesis, para la Ciencia, y en particular 

para la Genética Molecular, tanto la negación como la afirmación de la paternidad 

són inóbjetables en el mómentó actual…  La filiación, fuera de las demás pruebas 

aceptables por la ley civil, se demuestra ahora, principalmente, por el experticio 

sobre las características heredo-biológicas paralelas entre el hijo y su presunto 

padre, y por la peritación antropo-heredo-biólógica…».   

 

Como culmen de lo que se anota en estos párrafos que anteceden, llega la Ley 721 

del 24 de diciembre de 2001, por medio de la cual se modifica, entre otros 

artículos, el 7º de la Ley 75 de 1968, erigiendo a la prueba técnica del DNA como la 

reina o suprema para incluir o excluir la paternidad o la maternidad. Esa visión 

futurista a que se hizo mención, alcanza su reconocimiento en esa normatividad y, 

con apoyo en todo lo que se ha dicho como en esta, han de despacharse 

exitosamente las pretensiones de la demanda.   

 

Concluyese entonces de la prueba de genética practicada entre el demandante y 

los menores, que se desvirtúa la paternidad que reconociera el señor JOSE 

ALEJANDRO GIRALDO USUGA frente a los niños SOFIA y DAVID ALEJANDRO 

GIRALDO RAMIREZ, por lo que hay lugar a declarar la Impugnación solicitada. 

 

Sin costas ante el hecho de que no existió oposición a las pretensiones de la 

demanda. 

 

En razón y mérito de lo dicho, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

DE MEDELLÍN, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad 

de la ley,  

 

FALLA 

 

PRIMERO: Declarando judicialmente que los niños SOFIA GIRALDO RAMIREZ y 

DAVID ALEJANDRO GIRALDO RAMIREZ nacidos los días 06 de enero de 2016 y 

23 de agosto de 2013 respectivamente, no son hijos del señor JOSE ALEJANDRO 

GIRALDO USUGA identificado con cédula de ciudadanía N° 15.329.130. 

 

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, el nombre de los niños será en lo 

sucesivo  SOFIA RAMIREZ POSADA y DAVID ALEJANDRO RAMIREZ POSADA.  

 

TERCERO: Ordenando, la inscripción de la providencia en los competentes 

registros del estado civil conforme a los artículos 6º y 44 del Decreto 1260 de 

1970, en concordancia con el artículo 60 del mismo decreto, lo que además se hará 



 
 

 
 

en el libro de varios de la Notaría Veinticuatro de Medellín Antioquia, donde se 

hallan los registros civiles de nacimiento de los pluricitados menores, en el NUIP 

1018262956, indicativo serial 55985567 y NUIP 1018256833, indicativo serial 

53261438. 

 

CUARTO: Ordenando desde ya y para los fines legales subsiguientes, la expedición 

de las copias que se requirieren de esta sentencia 

 

QUINTO: Sin costas por lo dicho en la parte motiva de esta providencia. 

 

 

 

CÓPIESE, NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 
Juez 
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