
 

2022-603 Ejecutivo de Hacer  

 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD. 

Medellín, veintiocho (28) de marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 

Proceso Ejecutivo por Obligación de Hacer 

Demandante Víctor Hugo Castillo Ávila 

Demandado Diana Marcela Rivera Cano 

Radicado No. 05-001 31 10 003 2022-00603- 00 

Procedencia Reparto 

Instancia Primera 

Providencia Interlocutorio No. 170 

Decisión Rechaza por competencia 

 

 

Proveniente de la oficina de apoyo judicial, correspondió a este Despacho Judicial 

el presente proceso EJECUTIVO DE HACER, promovido por el señor VICTOR 

HUGO CASTILLO ÁVILA  en favor del menor MCR y en contra de la señora 

DIANA MARCELA RIVERA CANO. 

 

Como quiera que el interés superior lo constituye un menor, en este el menor de 

edad por el que se acciona, independiente del tipo de proceso, se debe atender a 

lo normado en el inciso 3° numeral 2°, artículo 28 del Código General del Proceso, 

el cual reza: 

 

“…En los procesos de alimentos, pérdida o suspensión de la patria potestad, 

investigación o impugnación de la paternidad o maternidad, custodias, cuidado 

personal y regulación de visitas, permisos para salir del país, medidas cautelares 

sobre personas o bienes vinculados a tales procesos, en los que el niño, niña o 

adolescente sea demandante o demandado, la competencia corresponde en 

forma privativa al juez del domicilio o residencia de aquél.…”. Negrilla fuera 

del texto. 

 

Aunado a lo anterior, la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casación civil, en 

providencia dictada dentro del conflicto de competencia radicado bajo el número 

11001-02-03-000-2018-00241-00, suscitado entre el Juzgado Promiscuo de 

Familia de Oralidad de Bello Antioquia y el Juzgado Doce de Familia de Oralidad 

de Medellín, el nueve (09) de marzo de dos mil dieciocho (2018), magistrado 

ponente LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA manifestó que:  

 

“…2.3. Como la demanda dice que la parte actora está domiciliada en Bello, con 

arreglo a lo expuesto es el juez de ese lugar el llamado a aprehenderla, en forma 

privativa, pues el promotor es un menor de edad.  

 



 

 En este sentido la Sala ha señalado: 

 

«De la inteligencia de la anterior disposición se deduce, sin mayores 

dificultades, que la regla general de atribución de competencia por el factor 

territorial en los procesos contenciosos está asignada al juez del domicilio 

del demandado, salvo que exista norma en contrario. Excepción que se 

encuentra dispuesta, en el numeral 2º del artículo 28 del Código General del 

Proceso, que indica «en los procesos de alimentos, pérdida o suspensión de 

la patria potestad, investigación o impugnación de la paternidad o 

maternidad, custodias, cuidado personal y regulación de visitas, permisos 

para salir del país, medidas cautelares sobre personas o bienes vinculados a 

tales procesos, en los que el niño, niña o adolescente sea demandante o 

demandado, la competencia corresponde en forma privativa al juez del 

domicilio o residencia de aquel».  

 

«En ese orden, se deduce, sin mayores dificultades, que la atribución de 

competencia por el factor territorial en los procesos ejecutivos de alimentos 

en la que se encuentre vinculado un menor, está asignada de manera 

privativa al juez del domicilio y/o residencia de éste, sin que pueda regularse 

por la pauta ordinaria. (…) El caso sub-judice, de acuerdo con el escrito de 

demanda el asunto versa sobre un proceso ejecutivo de alimentos de unos 

menores, representada por su progenitora, por lo que es claro que los jueces 

que de manera exclusiva pueden conocer del asunto, son los de su domicilio 

o residencia» (CSJ SC. Autos AC-8605 de 15 de diciembre de 2017, 

Radicación #11001-02-03-000-2017-03470, y AC-8705 de 18 de 

diciembre de 2018, Radicación #11001-02-03-000-2017-03259-00)…” 

 

De lo dicho se infiere claramente que, por disposición expresa, el competente por 

razón del territorio para conocer de un proceso donde esté involucrado un 

menor de edad es el juez del domicilio conocido de éste; y, como quiera que 

según se desprende del acápite denominado “NOTIFICACIONES”, la dirección del 

domicilio que se aportó para la parte demandante corresponde al municipio de 

Dosquebradas Risaralda, el competente para asumir el conocimiento de la 

presente causa corresponde el Juez de Familia del referido municipio (Reparto).   

 

En razón y mérito de lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE 

ORALIDAD DE MEDELLIN, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia, la demanda EJECUTIVA POR 

HACER instaurada por el señor VICTOR HUGO CASTILLO ÁVILA en favor del 

menor MCR y en contra de la señora DIANA MARCELA RIVERA CANO. 



 

SEGUNDO: Se ordena remitir el expediente a los Juzgados de Familia de 

Oralidad de Dosquebradas, Risaralda (REPARTO). 

 

TERCERO: DISPONIENDO, que por la Secretaría se tome atenta nota de lo 

decidido para que se hagan las anotaciones e informes a que hubiere lugar 

 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 

JUEZ 

Firmado Por:

Oscar   Antonio Hincapie  Ospina

Juez

Juzgado De Circuito

Familia 003

Medellin - Antioquia
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 7d00fc48632482cdf02365f9e3c0ee138ecff588d28d31b1ed26d15aa31ff8fb

Documento generado en 30/03/2023 04:44:00 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 

_____________________________________________________________________ 

Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo” 

Radicado 2023-00016 – Ejecutivo de alimentos 

    

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 
Proceso Ejecutivo de Alimentos   

Demandante: Yuleidi Mena Palacio en representación de 

su hija menor Liseth Andrea Jiménez Mena 

Demandado: Yesid Jiménez Márquez 

Radicado 05001-31-10-003-2023-00016-00 

Procedencia Reparto 

Instancia Primera 

Providencia Interlocutorio Nº 173 

Decisión Rechaza demanda 

 

En auto del 15 de marzo de 2023, notificado en estado No. 42 del 16 de dicho 

mes y año, se inadmitió la demanda Ejecutiva por Alimentos instaurada por la 

señora en representación de su hija LISETH ANDREA JIMÉNEZ MENA, en contra 

del señor YESID JIMÉNEZ MÁRQUEZ y se le concedió el término de cinco (5) días 

para atender los requisitos allí contenidos.  

 

Como dentro del término referido no se allegó escrito mediante el cual la parte 

demandante cumpliera o subsanara los requisitos de inadmisión, de 

conformidad con lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se rechazará la demanda y se dispondrá el archivo del expediente virtual. 

 

En consecuencia, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE 

MEDELLIN,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva por Alimentos 

instaurada por la señora YULEIDI MENA PALACIO en representación de su hija 

LISETH ANDREA JIMÉNEZ MENA, en contra del señor YESID JIMÉNEZ 

MÁRQUEZ, por no haber subsanado los requisitos de inadmisión dentro del 

término establecido. 

 

SEGUNDO: Se ordena el archivo del expediente virtual. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 

JUEZ 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo” 

Radicado 2023-00041 – Alimentos 

    

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 
Proceso Ejecutivo de Alimentos   

Demandante: Paola Andrea Gaviria Ortiz en 

representación de sus hijas menores Luna 

Sofía Amaya Gaviria Y Maria Luciana 

Amaya Gaviria 

Demandado: Danny Steven Amaya Valencia 

Radicado 05001-31-10-003-2023-00041-00 

Procedencia Reparto 

Instancia Primera 

Providencia Interlocutorio Nº 173 

Decisión Rechaza demanda 

 

En auto del 15 de marzo de 2023, notificado en estado No. 42 del 16 de dicho 

mes y año, se inadmitió la demanda de Alimentos instaurada por la señora 

PAOLA ANDREA GAVIRIA ORTIZ en representación de sus hijas LUNA SOFIA 

AMAYA GAVIRIA Y MARIA LUCIANA AMAYA GAVIRIA, en contra del señor 

DANNY STEVEN AMAYA VALENCIA y se le concedió el término de cinco (5) días 

para atender los requisitos allí contenidos.  

 

Como dentro del término referido no se allegó escrito mediante el cual la parte 

demandante cumpliera o subsanara los requisitos de inadmisión, de 

conformidad con lo dispuesto en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se rechazará la demanda y se dispondrá el archivo del expediente virtual. 

 

En consecuencia, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE 

MEDELLIN,  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de Fijación de Alimentos 

instaurada por la señora PAOLA ANDREA GAVIRIA ORTIZ en representación 

de sus hijas LUNA SOFIA AMAYA GAVIRIA Y MARIA LUCIANA AMAYA GAVIRIA, 

en contra del señor DANNY STEVEN AMAYA VALENCIA, por no haber 

subsanado los requisitos de inadmisión dentro del término establecido. 

 

SEGUNDO: Se ordena el archivo del expediente virtual. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 

JUEZ 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo” 

 
Rdo. 2019-177 petición de herencia  

    

 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, (29) de marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 

Teniendo en cuenta que en audiencia anterior las partes manifestaron el ánimo 

conciliatorio y este nunca se allego al proceso, es necesario reprogramar la 

audiencia fijada en este asunto para EL  15 DE AGOSTO DE 2023 A LAS 10:00 

AM. 

 

Se le advierte a las partes y apoderados, que la inasistencia injustificada al acto 

acarreará consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias (multa de 5 

smlmv), incluso la terminación del proceso en los términos de lo dispuesto en el 

inciso 2° numeral 4° del artículo 372 del estatuto mencionado. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 

JUEZ 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, 29 marzo De Dos Mil Veintitrés 2023 

 

2020-258 ejecutivo 

 

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra en las condiciones 

previstas por el NUMERAL 1° DEL ART. 317 DE LA LEY 1564 DE 2012, ya que 

la inactividad del proceso obedece a la “FALTA DE UN IMPULSO” a cargo de la 

parte demandante, se dispone ordenar a la misma parte que, en el término de 

treinta (30) días cumpla con la carga que le corresponde, a efectos de impulsar el 

proceso, es decir, PROCEDA A NOTIFICAR AL DEMANDADO.    

 

El incumplimiento de lo anterior dará lugar a la aplicación del inciso 2° de la 

precitada norma, dando como consecuencia la TERMINACION DEL PROCESO Y EL 

LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  

Juez 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, 29 marzo De Dos Mil Veintitrés 2023 

 

2021-465 FILIACION  

 

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra en las condiciones 

previstas por el NUMERAL 1° DEL ART. 317 DE LA LEY 1564 DE 2012, ya que 

la inactividad del proceso obedece a la “FALTA DE UN IMPULSO” a cargo de la 

parte demandante, se dispone ordenar a la misma parte que, en el término de 

treinta (30) días cumpla con la carga que le corresponde, a efectos de impulsar el 

proceso, es decir, PROCEDA A NOTIFICAR AL DEMANDADO.    

 

El incumplimiento de lo anterior dará lugar a la aplicación del inciso 2° de la 

precitada norma, dando como consecuencia la TERMINACION DEL PROCESO Y EL 

LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  

Juez 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, 29 marzo De Dos Mil Veintitrés 2023 

 

2021-606 UMH 

 

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra en las condiciones 

previstas por el NUMERAL 1° DEL ART. 317 DE LA LEY 1564 DE 2012, ya que 

la inactividad del proceso obedece a la “FALTA DE UN IMPULSO” a cargo de la 

parte demandante, se dispone ordenar a la misma parte que, en el término de 

treinta (30) días cumpla con la carga que le corresponde, a efectos de impulsar el 

proceso, es decir, PROCEDA A NOTIFICAR AL DEMANDADO.    

 

El incumplimiento de lo anterior dará lugar a la aplicación del inciso 2° de la 

precitada norma, dando como consecuencia la TERMINACION DEL PROCESO Y EL 

LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  

Juez 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, 29 marzo De Dos Mil Veintitrés 2023 

 

2022-458 NULIDAD 

 

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra en las condiciones 

previstas por el NUMERAL 1° DEL ART. 317 DE LA LEY 1564 DE 2012, ya que 

la inactividad del proceso obedece a la “FALTA DE UN IMPULSO” a cargo de la 

parte demandante, se dispone ordenar a la misma parte que, en el término de 

treinta (30) días cumpla con la carga que le corresponde, a efectos de impulsar el 

proceso, es decir, PROCEDA A NOTIFICAR AL DEMANDADO.    

 

El incumplimiento de lo anterior dará lugar a la aplicación del inciso 2° de la 

precitada norma, dando como consecuencia la TERMINACION DEL PROCESO Y EL 

LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  

Juez 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, 29 marzo De Dos Mil Veintitrés 2023 

 

2022-460 CESACION  

 

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra en las condiciones 

previstas por el NUMERAL 1° DEL ART. 317 DE LA LEY 1564 DE 2012, ya que 

la inactividad del proceso obedece a la “FALTA DE UN IMPULSO” a cargo de la 

parte demandante, se dispone ordenar a la misma parte que, en el término de 

treinta (30) días cumpla con la carga que le corresponde, a efectos de impulsar el 

proceso, es decir, PROCEDA A NOTIFICAR AL DEMANDADO.    

 

El incumplimiento de lo anterior dará lugar a la aplicación del inciso 2° de la 

precitada norma, dando como consecuencia la TERMINACION DEL PROCESO Y EL 

LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  

Juez 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 Edificio “José Félix de Restrepo 

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, 29 marzo De Dos Mil Veintitrés 2023 

 

2021-542 FILIACION  

 

Teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra en las condiciones 

previstas por el NUMERAL 1° DEL ART. 317 DE LA LEY 1564 DE 2012, ya que 

la inactividad del proceso obedece a la “FALTA DE UN IMPULSO” a cargo de la 

parte demandante, se dispone ordenar a la misma parte que, en el término de 

treinta (30) días cumpla con la carga que le corresponde, a efectos de impulsar el 

proceso, es decir, PROCEDA A NOTIFICAR AL DEMANDADO.    

 

El incumplimiento de lo anterior dará lugar a la aplicación del inciso 2° de la 

precitada norma, dando como consecuencia la TERMINACION DEL PROCESO Y EL 

LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  

Juez 
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Carrera 52 Nro. 42 -73 piso 3º oficina 303 
Edificio “José Félix de Restrepo” 

 

2022-132 Fijación Cuota Alimentaria  
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD. 

Medellín, treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés (2023) 
 
Para los fines legales a que haya lugar, incorpórese al expediente el 
escrito allegado por la parte demandante, en el que informan los datos 
actualizados de contacto y ubicación del señor Carlos Alberto 
Bermúdez Carvajal. 
 
De otro lado, teniendo en cuenta que, en su debida oportunidad 
procesal, no se dispuso enterar del presente trámite a la señora 
Claudia Bermúdez Carvajal, en su calidad de heredera de la extinta 
Liliam Bermúdez Carvajal, y que la misma ha conferido poder a 
profesional del derecho para que la represente en este asunto, se le 
tiene notificada por conducta concluyente en los términos del Art. 301 
del Código General del Proceso. 
 
Conforme a lo anterior, para representar a la citada heredera, se 
reconoce personería al abogado Carlos Andrés Usme Quintero, en 
los términos y para los efectos del mandato conferido, advirtiendo que 
el término para pronunciarse en relación a los hechos de la demanda, 
inicia el día en que se notifica esta providencia por estados. 
 
Para los fines legales a que haya lugar, incorpórese al expediente el 
escrito allegado por el togado Guillermo Martínez. 
 
Finalmente, revisada la cartilla procesal, observa el juzgado que hace 
más de un (1) mes, se libró oficio con destino al Instituto de 
Capacitación LOS ALAMOS, con el fin de que se sirviera realizar una 
valoración de apoyos al señor Carlos Alberto, sin que hasta la fecha los 
mismos hayan remitido informe alguno; por lo anterior, se requiere a 
la parte actora, para que a través de su apoderada informen al 
despacho si ya se practicó dicha valoración, en caso negativo se servirá 
precisar el motivo. 
 
 

NOTIFÍQUESE 
 
 
 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 
JUEZ 
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Radicado 2017-00500 – Ejecutivo de Alimentos 

    

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, Antioquia, treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 
Proceso Ejecutivo de alimentos 
Demandante: Johan Andrés Gómez Castrillón 
Demandado: Fabio Leonardo Gómez 
Radicado 05001-31-10-003-2017-00500-00 
Procedencia Reparto 
Instancia Primera 
Providencia Interlocutorio Nº 172 
Decisión Declara terminado por pago 

 

Correspondió a este Juzgado conocer del proceso Ejecutivo de Alimentos 

instaurado por la señora Mary Luz Castrillón Misas, en representación de su hijo 

Johan Andrés Gómez Castrillón, quien actualmente cuenta con la mayoría de 

edad, y en contra del señor Leonardo Fabio Gómez. 

 

En auto del 19 de julio de 2017 se libró mandamiento de pago, se ordenó notificar 

al demandado y se decretaron medidas cautelares de embargo respecto del 30% 

de los dineros que percibiera el señor Leonardo Fabio Gómez; además, del 

reporte del incumplimiento a las centrales de riesgo y el aviso correspondiente 

a migración. 

 

En auto del 07 de agosto de 2017, se ordenó agregar al expediente la 

comunicación allegada por el Director Jurídico de FENALCO ANTIOQUIA, que 

indica que procedieron a reportar la cédula No. 71.729.798 que identifica al 

señor LEONARDO FABIO GÓMEZ por Inasistencia alimentaria. 

 

El 27 de julio de 2018, se autorizó una nueva dirección para la notificación de la 

parte demandada, y posteriormente, el 9 de octubre de 2018 se requirió 

nuevamente a la parte para llevar a cabo la notificación personal del demandado. 

 

El 30 de mayo de 2019, se ordenó el archivo administrativo del expediente, por 

no haber dado cumplimiento a los autos precedentes donde se le ordenó a la 

parte ejecutante, darle trámite a la carga procesal que le acudía, esto es, la 

notificación del demandado. 

 

El 19 de junio de 2019, se sustituyó poder y posteriormente el 9 de agosto de 

2019, se ordenó oficiar a la EPS CRUZ BLANCA para que diera a conocer toda la 

información correspondiente al demandado, posteriormente se intentó la 

notificación personal, por aviso y se ordenó emplazar, términos en los que no 

compareció la parte; razón por la cual se designó curador ad litem, quien dentro 

del término contestó la demanda.  
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El 28 de enero de 2021 se ordenó seguir adelante con la ejecución, para dar 

cumplimiento a las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago, 

condenando en costas a la parte demandada y disponiendo la liquidación del 

crédito. 

 

En auto del 19 de enero de 2023 se relevó el cargo de curador ad litem, toda vez 

que, el demandante compareció al proceso solicitando amparo de pobreza, la 

cual se tramitó en la misma providencia, asignándole abogado; mismo que 

posteriormente aceptó la representación. 

 

En memorial que presentó el apoderado de la parte demandada, el 07 de febrero 

de 2022, solicita dar por terminado el proceso por pago total de la obligación, 

levantar las medidas cautelares que fueron decretadas y que, los dineros que se 

encuentren consignados o que se llegaren a consignar en el presente trámite, 

sean entregados al señor Gómez; justifica que, el señor Johan Andrés Gómez 

Castrillón en la actualidad cuenta con 20 años de edad, labora desde hace 2 años, 

se encarga de su propia manutención y hace más de 3 años no vive con su madre; 

aporta además, un acuerdo en el que las partes expresan por medio de trámite 

notarial que, se encuentran al día con el pago de la obligación hasta el 6 de 

febrero de 2023, razón por la cual es procedente la terminación del presente 

trámite por pago. 

 

CONSIDERACIONES 

 

Los procesos ejecutivos existen para garantizar y hacer efectivos derechos 

ciertos cuando ellos son desconocidos por las personas llamadas a satisfacerlos, 

es decir, se acude a esta vía judicial para forzar a una persona al pago de una 

obligación expresa, clara y exigible, contenida en un documento que proviene del 

deudor  y constituye plena prueba contra él, o las que emanan de una sentencia 

de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o de otra 

providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policía aprueben 

liquidación de costas o señalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demás 

documentos que señale la ley (artículo 422 del Código General del Proceso). 

 

La finalidad del proceso ejecutivo, en síntesis, es lograr la cancelación por parte 

del deudor de una obligación contraída y que se encuentra en mora de pagarla 

porque vencieron los plazos estipulados o, porque siendo la obligación de tracto 

sucesivo, se ha generado el incumplimiento de varios periodos.   

 

A través del proceso ejecutivo se solicita al Estado por intermedio del juez, que 

se preste la tutela jurídica para forzar a una persona al pago de una obligación 

contenida en un título ejecutivo, que lo vincula como deudor, correspondiente al 
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órgano jurisdiccional actuar coercitivamente a fin de lograr su cancelación. 

Tratándose de sumas de dinero, su pago puede ser voluntario o mediante el 

embargo y remate de los bienes que pertenezcan al obligado, para que con el 

producto de la venta en pública subasta se satisfaga la deuda adquirida. 

 

El ordenamiento jurídico consagra varias formas de terminación del proceso y 

con esa finalidad, en el artículo 461 del Código General del Proceso, prescribe “Si 

antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente 

del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el 

pago de la obligación demandada y las costas, el juez declarará terminado 

el proceso y dispondrá la cancelación de los embargos y secuestros, si no 

estuviere embargado el remanente.” y, teniendo en cuenta que se informa que 

el señor LEONARDO FABIO GÓMEZ, se encuentra a paz y salvo por las cuotas 

alimentarias adeudadas y el 07 de febrero de 2023 solicitan la terminación del 

proceso por pago de la obligación, se accederá a ello, teniendo en cuenta que no 

se vulneran derechos fundamentales de ninguno de los interesados. 

 

En consecuencia, se decretará el levantamiento del embargo vigente. Así mismo, 

se ordenará la cancelación de las medidas cautelares de impedimento de salida 

del país y de reporte que se hizo a las Centrales de Riesgo respecto del ejecutado. 

 

Una vez se cumpla con lo ordenado en este proveído, se archivará expediente. 

  

Por lo brevemente expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE 

ORALIDAD DE MEDELLÍN,  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO, POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN 

ALIMENTARIA HASTA EL 06 DE FEBRERO DE 2023, el proceso ejecutivo de 

alimentos donde obra como demandante el señor JOHAN ANDRÉS GÓMEZ 

CASTRILLÓN identificado con cédula No. 1.000.204.846, y como demandado el 

señor LEONARDO FABIO GÓMEZ, identificado con cédula No. 71.729.798 

  

SEGUNDO: DECRETAR EL LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS DE EMBARGO 

que afectan el 30% del salario y demás dineros percibidos por el ejecutado. 

Líbrense los oficios correspondientes por Secretaría del Juzgado. 

 

TERCERO: ORDENAR la cancelación de las medidas cautelares de impedimento 

de salida del país y de reporte que se hizo a las Centrales de Riesgo respecto del 

ejecutado. Líbrense oficios a PROCRÉDITO Y A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA 

ESPECIAL DE MIGRACIÓN COLOMBIA, REGIONAL ANTIOQUIA. 
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CUARTO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.  

 

QUINTO: DISPONER el ARCHIVO del expediente. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 

JUEZ 
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Radicado 2018-00706 – P.P.P 

 
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 

Medellín, treinta (30) de marzo de dos mil veintitrés (2023) 

 

SE INCORPORA al expediente la entrevista realizada por la Asistente Social 

adscrita al despacho, la que se tendrá en cuenta en la oportunidad procesal 

correspondiente. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIÉ OSPINA 

JUEZ 
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD 
Medellín, 29 marzo De Dos Mil Veintitrés 2023 

 

2022-425 TUTELA 

 

Se allega y pone en conocimiento de las partes escrito manifestando 
CUMPLIMIENTO DEL FALLO que hiciera EL MINISTERIO DE DEFENSA 
NACIONAL.  
 
 SE REQUIERE en el término de ejecutoria de este auto, a la parte 
incidentita, en aras de que manifieste si dicho escrito cumple con lo 
solicitado. 
 

NOTIFÍQUESE 

 

 

OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA  

Juez 
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Entrada Principal Carrera 7 No.52 – 48 DISAN 
4261434 Ext.37231 / 37232 
Correo: disan.juridica@buzonejercito.mil.co  

PUBLICA RESERVADA 

 
 

PUBLICA RESERVADA 
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL 
COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES 
EJÉRCITO NACIONAL 

DIRECCIÓN DE SANIDAD     

*2023325000656231* 
Al contestar, cite este número 
 

Radicado No. 2023325000656231 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DISAN-1.5 

 
Bogotá, D.C., 28 de marzo de 2023 
 
Doctor: 
OSCAR ANTONIO HINCAPIE OSPINA 
Juez, Juzgado Tercero de Familia de Oralidad de Medellín. 
Correo: j03famed@cendoj.ramajudicial.gov.co  
Medellín, Antioquia.  
 
Asunto:                  Respuesta Incidente de Desacato 
Rad. Tutela:            2022-00425-00  
Accionante:           ORLANDO BLANCO QUIÑONES. 
 

OBJETO 
 

Informar a su despacho lo concerniente a las acciones realizadas para dar cumplimiento al fallo de 
tutela proferido dentro del proceso con radicado No. 2022-00425 cuyo accionante es el señor 
ORLANDO BLANCO QUIÑONES.  

  
ACCIONES TOMADAS DE CUMPLIMIENTO 

  

1. Respecto a lo ordenado: 
 

En atención a lo resuelto por el Juzgado, en fallo de tutela del asunto, a través del 
cual se ordenó: 

  
 
 

En pro del cumplimiento de dicha orden, se verifico el sistema de gestión 
documental (ORFEO) donde reposa informe rendido por esta dirección de sanidad 
Ejército al Juzgado Doce Administrativo Oral de Medellín al interior del proceso 
2021-00311, bajo radicado No. 2022325002142231 el cual se anexa al presente 
documento copia íntegra. 
 

En virtud de todo lo expuesto anteriormente, solicito respetuosamente al Honorable 
Despacho se declara que la Dirección de Sanidad Ejercito se encuentra en cabal 
cumplimiento de la orden judicial. De la misma manera, me permito poner de 
presente ante su Despacho que, como ya se evidenció anteriormente, el trámite de 
Junta Medico Laboral requiere de la participación activa y continua del interesado, 
pues si este no asiste a la programación de junta medico laboral, se hace imposible 
continuar con el trámite mencionado. 
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CONSIDERACIONES JURÍDICAS 

 
Una vez informado a su estrado judicial las gestiones encaminadas a cumplir lo 
ordenado en providencia judicial, ponemos bajo su consideración los 
pronunciamientos Jurídicos emanados de las altas Cortes al respecto del 
cumplimiento las órdenes judiciales: 
 
Sentencia T-147 del 5 de marzo de 2010: 
 

“La naturaleza de la acción de tutela estriba en garantizar la protección inmediata de los 
derechos fundamentales. Entonces, cuando cesa la amenaza a los derechos 
fundamentales de quien invoca su protección, ya sea porque la situación que 
propiciaba dicha amenaza desapareció o fue superada, esta Corporación ha 
considerado que la acción de tutela pierde su razón de ser como mecanismo de 
protección judicial, en la medida en que cualquier decisión que el juez de tutela 
pueda adoptar frente al caso concreto carecerá de fundamento fáctico. En este 
sentir,  el juez de tutela queda imposibilitado para emitir orden alguna de protección del 
derecho fundamental invocado, de suerte que la Corte ha entendido que una decisión 
judicial bajo estas condiciones resulta inocua y contraria al objetivo constitucionalmente 
previsto para la acción de tutela”. 
 

La Corte Constitucional en Sentencia T-014 de 2009 indicó: 
 

“(…) El tema se limita entonces a examinar si la orden emitida por el juez de tutela para 
la protección del derecho fundamental, fue o no cumplida en la forma allí señalada. La 
decisión que debe adoptarse dentro de este incidente deberá tener como referente 
el contenido de la parte resolutiva de la sentencia de tutela cuyo cumplimiento se 
busca. Así, especialmente si la persona o autoridad accionada no ha estado 
enteramente inactiva, sino que realizó determinadas conductas a partir de las 
cuales alega haber cumplido con la orden de tutela que le fuera impartida, será 
entonces a partir del contenido de dicha parte resolutiva que podrá apreciarse la 
validez del reclamo planteado y/o las explicaciones de la autoridad o persona 
accionada.” 

  
“De otra parte, esta corporación ha reconocido la posibilidad de que, con ocasión de la 
aplicación de alguna de estas medidas que buscan garantizar la prevalencia de los 
derechos fundamentales, se generen situaciones que, a su turno, comprometan derechos 
de esa misma naturaleza, particularmente el derecho al debido proceso de cualquiera de 
las dos partes que como demandante y demandado participaron en el trámite de la ya 
resuelta acción de tutela. 
Esta circunstancia puede afectar a quien inicialmente solicitó la protección tutelar, si la 
renuencia de quien fue demandado continúa impidiendo el efectivo disfrute del derecho 
fundamental cuya protección fue judicialmente ordenada, y el juez que conoce del 
incidente se niega, injustificadamente, a reconocer el desacato que se ha planteado. Del 
otro lado, el demandado también puede ver lesionado su derecho al debido 
proceso, especialmente si se le sanciona sin que se reúnan los presupuestos de 
hecho necesarios para ello. 

 
Se hace necesario traer a colación la sentencia T-512 de 2011 en lo referente al cumplimiento del 
fallo de tutela e incidente de desacato: 
 

“Siendo el incidente de desacato un mecanismo de coerción que tienen a su disposición 
los jueces en desarrollo de sus facultades disciplinarias, el mismo está cobijado por los 
principios del derecho sancionador, y específicamente por las garantías que éste otorga 
al disciplinado. Así las cosas, en el trámite del desacato siempre será necesario demostrar 
la responsabilidad subjetiva en el incumplimiento del fallo de tutela. Así las cosas, el solo 
incumplimiento del fallo no da lugar a la imposición de la sanción, ya que es 
necesario que se pruebe la negligencia o el dolo de la persona que debe cumplir la 
sentencia de tutela.” 
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De conformidad a lo anteriormente plasmado, se evidencia que esta Dirección de 
Sanidad Ejército puso a disposición del accionante todos los instrumentos 
requeridos para dar cumplimiento al fallo de tutela.  
 
De lo anterior se desprende que la Dirección de Sanidad del Ejército ha realizado 
todos los trámites administrativos de su competencia para procurar el efectivo 
cumplimiento de la orden impartida por su honorable despacho. 
  

 
SOLICITUD 

 
- DECLARAR que la Dirección de Sanidad del Ejército Nacional se encuentra 

en cumplimiento de la orden judicial emitida por su honorable despacho, así 
como declarar que es garante de los derechos del amparado por fallo de 
tutela; consecuente a ello se solicita se archive la presente acción. 

 
 

Sin otro particular que competa a esta Dirección, se deja presente la disposición de 
dar respuesta clara y precisa a lo ordenado por el fallo de tutela. 
 

 

Por orden del Señor 
Brigadier General. EDILBERTO CORTÉS MONCADA.  
Director de Sanidad Ejército Nacional 
 

Cordialmente, 

 
Mayor. EDWARD JAIR JIMENEZ RODRIGUEZ. 
Oficial Gestión Jurídica DISAN Ejército 
 

                     
Elaboro     PS. Jaime Jesús Vargas Ramos 
                 Asesor Jurídico – DISAN Ejército 
 
 
Revisó:   Sv. Juan Carlos Aranda Aranda . 
                 Suboficial Tutelas JML – Disan EJC. 
 
 
VoBo:      MY. Miguel Cervantes Saavedra Garzón... 
                 Oficial Coordinador JML – Disan EJC. 
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