
Sefiora

JUEZ  PRIMERO  DE  FAMILIA  DE  ORALIDAD  DE  MEDELLIN

E.       S.       D.

Ref:  Proceso verbal  de  EXONERACION  DE ALIMENTOS.  Demandante:  ALVARO

ROBERTO   JARAMILLO   ARANGO.    Demandada.    MARGARITA   MARIA   MEJIA

URIBE.  Rdo.  2020-00318.

MARIA  BEATRIZ  ARANGO  DE  LONDONO,  abogada  titulada  e  inscrita,  obrando

de  conformidad   con  el  poder  que  me  ha  otorgado  MARGARITA  MARIA  MEJIA

URIBE,  con  todo  respeto  manifiesto  que  dentro  del  termino  legal  cloy  respuesta  a

la   demanda   notificada   por   correo   electr6nico   del   13   de   abril   de   2021    a   las

12:40:52,  previas  las  siguientes

ANOTACIONES  PRELIMINARES  DE  IMPORTANCIA

1.   De  un  analisis detallado de  la demanda que se  responde surge con  claridad

meridiana  que  la  parte  demandante  no  invoca  raz6n  o  hecho  alguno  que

pueda   servirle   de   fundamento   para   que   judicialmente   se   acceda   a   la

exoneraci6n  que  pretende  de  las  obligaciones  contractualmente  pactadas

entre las partes.

2.   En  el  contrato  bilateral  que  se  denomin6  ACUERDO  PRIVADO,  celebrado

entre las partes y que obra en el expediente,  consta de manera diafana que

las  obligaciones  alli  pactadas  se  prolongarian  hasta  la  finalizaci6n  del

proceso  de  LIQUIDACION  DE  LA  SOCIEDAD  CONYUGAL  JARAMILLO-

MEJIA,  proceso  6ste  que  aun  cursa  ante  el  Juzgado  Segundo  de  Familia

de   Oralidad   de   Medellin,   sin   que   se   haya   realizado   aun   el   trabajo   de

partici6n  y  adjudicaci6n  de  bienes  y  sin  que  se  haya  proferido  sentencia

aprobatoria  del  mismo.   Es  mas,  en  la  actualidad  se  encuentra  en  tramite

lNVENTARIO  ADICIONAL  y  penendiente  la  decision  sobre  las  objeciones

propuestas.



3.   Ahora  bien,  por  qu6  raz6n  pactaron  las  partes  en  el  contrato  bilateral  que

denominaron   ACuERDO    PRIVADO   que   el   pago   de   las    prestaciones

econ6micas   a   cargo   del   demandante   en   favor   de   la   demandada   se

extenderia  hasta  la  culminaci6n  definitiva  del  proceso de  LIQUIDACION  DE

LA   SOCIEDAD   CONYUGAL?    Por   razones   muy   claras,   entre   otras.    I)

Porque    el    demandante    durante    el    tramite    de    LIQUIDACION    DE    LA

Socl.EDAD    habitaria   y   aun   habita   ininterrumpidamente   en   el   principal

activo  ya   reconocido  judicialmente  como  parte  del   haber  de   la   sociedad

conyugal  JARAMILLO-MEJIA,  esto  es,  en  una  lujosa  residencla  ubicada  en

la   Urbanizaci6n   Bellomonte,   Alto   de   Las   Palmas   (cuyo   valor   comercial

actual  supera  los  dos  mil  millones  de  pesos  ($2.000.000  000.oo).  En  tanto

mi   poderdante   se   vio   abocada   a   tomar  para   ella   y   para   la   hija   comtln

MARIA   JOSE   JARAMILLO   MEJIA   (actualmente   estudiante   universitaria)

una   unidad   de   vivienda   en   arrendamiento;   ii)   Porque   mi   representada

carecia  de  bienes  y  de  ingresos;   iii)   Porque  el  demandante  tenia  y  adn

tiene el  manejo  y control  de  los  demas  bienes  que  a  la fecha  conforman  el

activo de  la  sociedad  conyugal.

4.   Se  destaca  que el  Juzgado  Segundo de  Familia  de  Oralidad  de  Medellin  en

Sentencia   de   Divorcio   No.   087   proferida   el   dia   31   de   agosto   de   2016,

debidamente  ejecutoriada  decidi6  luego  de  un  estudio  agudo  y  razonable

en   el   numeral   CUARTO   de   la   parte   resolutiva.   "Mantener  i'nc6/Ltme   /os

acuerdos alusivos a las ayudas econ6micas para la seriora  Margarita Maria

Mejia  Uribe y alimentarias para la  adolescente  Maria Jos6  Jaramlllo  Mejid`

AHORA  PASO  A  DAR  RESPUESTA  A  LOS  HECHOS  CONSIGNADOS  EN  LA

DEMANDA,  asi:

Al hecho primero:  Es cierto.

Al   hecho  segundo:   Es   cierta   la  fecha   en   que  fue   proferida   la   sentencia   de

divorcio.  Se  aclara  que  dicha  sentencia  la  emiti6  el  Juzgado  Segundo  De  Familia

de   Medellin   y   que   entre   otros   asuntos   determin6:    "`Manter}er   ;.nco/ume   /c7s

acuerdos alusivos a  las ayudas econ6micas  para  la seriora  Margarita  Maria  Mejia

Uribe y alimentarias  para la  adolescente  Maria Jose Jaramillo  Mejia" .

Al hecho tercero:  Es cierto.



Al  hecho  cuarto:  Es  cierto que el  dia  29 de julio de 2014  previa  suscripci6n  de  un

CONTRATO    BILATERAL    que    denominaron    ACUERDO    DE    VOLUNTADES

ALVARO  ROBERTO  JARAMILLO ARANGO y MARGARITA MARIA  MEJIA URIBE

dispusieron  la  interrupci6n  de  la  vida  en  comdn  entre  ellos  sobre  las  bases  que

constan   en  el   mencionado  documento  y  que  fueron   mantenidas  en  decisi6n

judicial en  la sentencia de divorcio antes mencionada.

Al  hecho quinto:  Es cierto.

AI   hecho   sexto:      Se   precisa   que   MARGARITA   MARIA   MEJIA   URIBE   se  vio

abocada  a  iniciar  proceso  de  LIQUIDACION  DE  LA  SOCIEDAD  CONYUGAL  ante

el  Juzgado  Segundo  de  Familia  de  Medellin  luego  de  haber  transcurrido  mas  de

18  meses de  la declaratoria de disoluci6n  de  la  sociedad  conyugal,  con  la finalidad

y  necesidad  de  obtener  para  si  y  procurarse  su  propia  manutenci6n  mediante  la

adjudicaci6n  de  los  activos  sociales  que en  ley  le  corresponden,  proceso  que  fue

Radicado  el  18  de junio  de  2.018  bajo  el  No.  2018-00426  y  que  auln  se  encuentra

en curso.

AI  hecho  s6ptimo:  Es  cierto.  Se  precisa  que  en  id6ntica  situaci6n  factica  a  la  de

las  partes  en  el  proceso  de  liquidaci6n  de  la  sociedad  conyugal  mediante  sendas

providencias   la   Corte   Suprema   de   Justicia   accedi6   al   amparo   constitucional

deprecado  por  otras  personas  pero  en  el  caso  de  Margarita  Maria  Mejia  uribe  (a

quien  tambien  en  este  proceso  represento)  le  fue  negado  dicho  amparo.   Esas

cosas  pasan  en  la  vida juridica y en  el  caso  que  nos  ocupa  de  nada  sirve  esgrimir

dicha  situaci6n  para  forzadamente  tratar  de  sustentar  la  petici6n  de  exoneraci6n

que  ahora  intenta  la  parte demandante   Para  no dejar la  impresi6n de que  la tutela

a que hace referencia  la demanda fue "caprichosa" manifest6 en  su  momento.  "En

tanto   la   Magistrada   Sustanciadora   presumi6   que   cualquier   blen   propio   que

enajene  o  venda   uno  de   los  c6nyuges  dentro  de   la  vigencia  de  la  sociedad

conyugal  genera  una  recompensa,  en  las  providencias  que  cito  a  continuaci6n,

con sabiduria y sobrada raz6n se determina exactamente lo contrario. Veamos:

A)  La  Corte   Suprema  de  Justicia,   Sala  de  Casaci6n  Civil,   STC11321-2.017,

Radi6aci6n  no.  11001 -02-03-000-2017-01882-00,  expres6:

Ahora,  si lo pretendjdo por el citado serior era que se  reconociera como

compensaci6n   a   su   favor,   el   valor  por  el   cual   vendi6   los   referidos

bienes,   surge   patente  que   le   incumbia   acreditar  que  ellos,   o  el



dinero  fruto  de  su  enajenaci6n,  ingresaron  de  algiln  modo  y  de

forma  efectiva  al  acervo  de  la  sociedad  conyugal,  pues  s6Io  asi

podria advertirse la figura juridica invocada por el exc6nyuge.

No  apareciendo  comprobado  en  el   proceso  ac6   reprochado  y,

mucho  menos  en  esta  acci6n  de  tutela,  cual  fue  la  suerte  de  la

plata  recibida  por  la  transferencia  de  los  inmuebles,  esto  es,  si
esos  valores  figuraban   como  activos   sociales   al   momento   de

disolverse  la  sociedad  conyugal,   mal   podia  colegirse  que  ese

haber`   sufri6    un    incremento    injustificado    en    detrimento    de

Velasquez   Jaramillo   y,   por   lo   mismo,   era   evidente   que   los

presupuestos necesarios para aplicar la compensaci6n reclamada,
no estaban dados.  (Resaltado intencional).

8)   La  Corte  Suprema  de  Justicia,  Sala  de  Casaci6n  Civil,  M.  Ponente  ARIEL

SALAZAR   RAMIREZ,   STC12701-2019,   Radicaci6n   no.11001-02-03-000-

2019-02810-00 expres6 de manera clara y precisa:

[   ...]  .no  basta  con  ostentar  la  propiedad  sobre  un  bien  para  que  se

pueda   considerar  que   por  el   hecho   del   matrimonio   se   aport6   a   la

sociedad    conyugal,    pues    se   trata    de    acepciones   completamente

distintas con alcances que en manera alguna se pueden equipar.

Es entonces deber del c6nyuge interesado, demostrar que invirti6

o puso a disposici6n de la sociedad,  el  bien  de que se trate,  para

hacerse acreedor a la compensaci6n, pues solo de esa manera se

fundamenta     la     orden     de     restituci6n     consecuencial     como

contraprestaci6n   al   beneficio   patrimonial   que   recibi6   Ia   masa

social  de  su  aporte;  de  lo  contrario,  equivaldria  a  procurarle  un

enriquecimiento sin causa, pues la recompensa, careceria de ella.

(Resaltado intencional).

Al  hecho  octavo:   Es  cierto  que  la  parte  aqui  demandante  propuso  a  Margarita

Maria   Mejia   Uribe   pagar   en   dinero,    no   con   bienes,   los   gananciales   que   le

corresponderian   en   la   liquidaci6n   de   la   sociedad   conyugal   pero   sin   tener   en

cuenta,   en   el   ofrecimiento   efectuado,   la   valorizaci6n   de   dichos   bienes   por   el

transcurso   del   tiempo   ni   el   valor  de   los   bienes   que   ahora   se   discuten   en   los

lNVENTARIOS ADICIONALES.  Por tales  razones,  entre otras,  dicha  propuesta  no

fue aceptada.



AI  hecho  noveno:  Es  totalmente  cierto.  Dicho  Documento  Privado -Acuerdo  de

Voluntades   es   precisamente   la   "nuez"   del   asunto   a   dirimir   por   el   Despacho,

aunado   a   lo   dispuesto   en   la   sentencia   de   divorcio   proferida   por   el   Juzgado

Segundo  de  Familia  de  Medellin  varias  veces  mencionada.  La  pregunta  de  fondo

a  formular  es:  cDebe  exonerarse  a  la  parte  demandante  de  las  obligaciones  que

le  asisten  para  con  la  demandada,  asi,  sin  mss,  simplemente?  0  por el  contrario

debe   mantenerse   el   acuerdo   por   la   evidente   raz6n   de   que   el   proceso   de

liquidaci6n  de  la  sociedad  conyugal  no  ha  terminado  y  porque  los  pactos  estan

llamados a cumplirse?

Al  hecho  d6cimo:  A  todas  luces,  el  tramite  de  LIQulDACION  DE  LA  SOCIEDAD

CONYUGAL  no  ha  concluido.  No  resulta  acertado  y  dista  de  la  verdad  lo  que  se

afirma   en   el   hecho   que   respondo   en   el   sentido   de   "Que   e/  esoenarr.o   c/e   /a

liqu.Idaci6n   ya    se   consolid6    (sic)   y   por   lo   tanto,    es   procedente   solicitar   la

exoneraci6n   de    las    obligaciones    establecidas .... ".    Qua    entendera   la    par+e

demandante  en  este  caso  concreto  por  consolidaci6n?  Lo  pregunto  porque  a  mi

no  me queda  claro.  Por el  contrario,  lo que  procede en  mi criterio,  de  una  parte,  es

el   respeto   absoluto   de   ambas   partes   del   ACUERDO   DE   VOLUNTADES   que

pactaron;  y  de  otra  parte,  el  respeto  absoluto  a  lo  impuesto  judicialmente  en  la

sentencia   de   divorcio.   Destaco   que   los   hechos  expuestos   en   la   demanda   se

circunscriben  a  un  simple  relato  de  procesos  en  que  se  han  visto  involucradas  las

partes  pero  ninguno  de  los  hechos  apunta  a  un  sustento  filos6fico  juridico  para

que  se  acceda  razonablemente  a  la  exoneraci6n  de  la  cuota  alimentaria  que  se

solicita.

Con  base en todo  lo anterior la parte que represento manifiesta que se opone a  la

exoneraci6n   solicitada   por   carecer   de   todo   fundamento   legal,   de   la   siguiente

forma:

A)  La    oposici6n    de    nuestra    parte    se    extiende    a    las    obligaciones

enunciadas   en   el   memorial   por  medio   del   cual   se  subsanaron   los

requisitos   exigidos   por   el   Despacho   en   el   auto   que   inicialmente

inadmiti6   la   demanda,   relacionados   por   el   apoderado   de   la   parte

demandante  en  el  numeral  2.:  i.  (canon  de arrendamiento),  ii.  (pago  de

servicios pdblicos),  iii. (gastos alimentarios),  iv.(salud de  la c6nyuge).



8)  Nuestra  oposici6n  no se extiende a  las obligaciones  enunciadas en el

v.  (La  totalidad  de  los  conceptos  previstos  en  el  literal  E)  numeral  2.,

relacionados   con   el   mantenimiento   del   vehiculo   PATHFINDER   de

PLACAS   FBX   063   en   lo   relativo   a   los   impuestos,   SOAT  y   seguro

obligatorio).  De  hecho,  mi  poderdante  se  vio  precisada  a  hacer devoluci6n

de    dicho    vehiculo    al    demandante    para    no    continuar    recibiendo    las

humillaciones   y   malos   tratos   que   con   ocasi6n   de   su   tenencia   ALVARO

ROBERTO  JARAMILLO  le  causaba.  Dicha  devoluci6n  tuvo  lugar  el  dia  14

de  septiembre  de  2.017  tal  y  como  consta  en  comunicaci6n  de  la  misma

fecha  enviada  por  la  demandada  al  demandante  (que  se  anexa)  y  desde

entonces  no es  utilizado por ella.

EXCEPCIONES    DE    FONDO

Como medios de defensa exceptivos propongo:

A)  FALTA DE CAUSA PARA  PEDIR:  Consiste en que  la parte demandante no

esgrime  hecho alguno que  legitime,  valide o  respalde sus  peticiones.

8)  PETICION   ANTES   DE   TIEMPO:   Consiste   en   que   la   parte   demandante

debi6,  esperar   la   finalizaci6n   del   proceso   de   liquidaci6n   de   la   sociedad

conyugal   antes   de   solicitar   la   exoneraci6n   de   la   cuota   alimentaria   a   su

cargo   porque   asi   se   pact6   en   el   acuerdo   celebrado   y   porque   asi   fue

ratificado en  la sentencia de divorcio.

C)  MALA  FE  DE  LA  PARTE  DEMANDANTE:  Consiste  en  que  dicha  parte  ha

desplegado   conductas   maliciosas   y   dolosas   para   arreciar   cada   dia   en

violencia  de  genero  y  econ6mica  y  hacer  mss  dura,  humillante  y  penosa  la

situaci6n de mi representada. Asi se desprende de:

i)            El    contenido    de    la    denuncia    penal    presentada    por   la    entidad

secuestre  GERENCIAR  Y  SERVIR  S.A S.  designada  por el  Juzgado

Segundo  de  Familia  de  Oral.idad  de  Medellin  dentro  del  proceso  de

Liquidaci6n   de   la  sociedad   conyugal   antes   mencionado,   denuncia

cuyo texto anexo para que sea apreciada en su valor probatorio.

ii)           Certificado    de    tradici6n    y    libertad    del    inmueble    distinguido    con

MATRICULA  INMOBILIARIA  No.  001-420704  en  el  que  se  evidencia



que el  demandante  a  sabiendas  de que  la  nuda  propiedad  sobre  un

porcentaje de dicho inmueble fue declarada como parte del activo de

la  sociedad  conyugal  en  providencia  emanada  del  Juzgado  Segundo

de  Familia  de  Medellin  de fecha septiembre  30 de  2.019 que obra en

el    expediente    (relativa    a    lNVENTARIOS    INICIALES),    sin    reato

alguno  procedi6  de  manera  olimpica  a  su  alzamiento  por  medio  de

•  venta   a    BANCO    DAVIVIENDA   S.A.    defraudando   a   todas   luces

intereses  econ6micos  de  mi  representada  y patentizando  la  violencia

econ6mica  y  de  genero  que  acostumbra  para  con  mi  representada.

Se  hace  notar por parte de esta  apoderada,  para  que  la sehora

Juez en  su  sabiduria  pueda  apreciar el  talante  del  demandante,

que    61    cuenta    a    su    haber   con    un    serio   antecedente   de

VIOLENCIA   INTRAFAMILIAR   en   contra   de   la   Sehora   JUANA

RESTREPO  MUNERA  (siendo  ella  persona  de  la  tercera  edad

para  el  momento  en  que  ocurrieron  los  hechos)  quien  fuera  la

esposa     de     su     padre     CARLOS     GUILLERMO     JARAMILLO

POSADA.   Asi   consta   en   providencia   emanada   del   Juzgado

Noveno  de  Familia  de  Medellin  de  fecha  4  de  agosto  de  2.015,

lnterlocutorio  No.101  del  2.015 que se anexa.

PRUEBAS-ANEXOS

1.   Poder otorgado  por la demandada que  me fue  remitido electr6nicamente

2.   Interrogatorio   de   parte   al   demandante.   Lo   formular6   verbalmente   en   la

oportunidad  que el  Despacho determine.

3.   TESTIMONIAL  Sean  llamados a declarar sobre los  hechos consignados en

esta   respuesta   a    la   demanda,   sobre   las   circunstancias   en   que   fue

celebrado  el  acuerdo  de  voluntades  el  dia  29  de julio  de  2.014  y  sobre  las

conductas  del  demandante  relativas  a   la  mala  fe  que  se  propone  como

medio  de  defensa  las  siguientes  personas,  mayores  de  edad  y  vecinas  de

Medellin:   IVAN   MEJIA  URIBE:   frutazo hotmail  com  Celular  3117473567,

JUAN       CARLOS       MEJIA       URIBE:       meilauiuan@h

3116384332.

otmallcom       Celular

4.   DOCUMENTAL:   Sean  tenidos  en  su  valor  probatorio  los  documentos  que

se ar\exan:



i)            Poder

ii)        ,  Memorial  suscrito  por  el  apoderado  de  la  parte  demandante  dirigido

al  Juzgado  Segundo  de  Familia  de  Medellin  en  el  que  ofrece  "pagar

de  contado"  Ia  suma  de  $601.587.955.oo  y  plantea  INCIDENTE  DE

LEVANTAMIENTO   DE   MEDIDAS   CAUTELARES   (sin   fecha   pero

presentado el 2 de diciembre de 2020 como puede constatarse en  la

pagina  de  la  rama judicial consulta de  procesos Justicia  21 ).

iii)          Carta  deseptiembre  l4de2.017  (entregadelvehiculo).

iv)         Denuncia    instaurada    ante    la    Fiscalia    por    la    entidad    secuestre

GERENCIAR Y SERVIR  S.A.S

v)           Certificado  de  Tradici6n  del  inmueble  con  matricula  inmobiliaria  No.

001 -420704 .

vi)      '  Copia  de  providencia  emanada  del  Juzgado  Noveno  de  Famnia  de

Medellin  que  declara  de  fecha  4  de  agosto  de  2.015  que  declara

probado el  acto de violencia  intrafamiliar por  parte de Alvaro  Roberto

Jaramillo Arango  en  contra  de  la  esposa  de  su  padre  seFiora  JUANA

RESTREPO  MUNERA.

NOTIFICACIONES

Las partes  recibiran  notificaciones en  las direcciones consignadas en  la  demanda.

La  apoderada  de  la  demandada,  Maria  Beatriz  Arango:  Calle  3  Sur  No.  43  A  52,

Torre   Ultrab'ursatiles,   Oficina   1002,   EI   Poblado,   Medellin.   Tel.   266-72-81.   Email

hotmail.com

De la SeF`ora Juez,  atentamente,

T.P.12.719  C.S.J

C?
ONDONO





27/4/2021 Correo'  Beatriz Arango -Outlook

Poder

Margarita  Mejia  uribe  <margaritamejjauribe@hotmail.com>
Mar 27/04/2021   11:28 AM

Para:   Beatriz Arango  <lyaabogados@hotmail.com>

Doctora  Beatriz   Arango

Le estoy remitiendo el  poder para  actuar como apoderada  mia.  En el  proceso  instaurado en  mi  contra

por el  sefior Alvaro  Roberto Jaramillo Arango.
Que cursa  en  eljuzgado  primero de familia  de  Medellin ,  bajo el  radicado njimero 2020-00318.

Cordialmente

Margarita   Maria  Mejia  Uribe

Cc43727146

Enviado desde mi  iphone



2]1412021 Correo   Beatriz Arango - Outlook

Poder Margarita  Mejia  Exoneracion de alimentos.doc

Margarita  Mejia  uribe  <margaritamejjauribe@hotmail.com>
Mar  27/04/2021   11 :29 AM

Para:   Beatriz Arango  <lyaabogados@hotmail.com>

®    1   archivos  adjuntos  (25  KB\

Poder  Margarita  Mejia  Exoneracion  de alimentos.doc;

Enviado desde  mi  iphone



DOCTORA

KATHERINE ANDREA ROLONG ARIAS

JUZGADO  PRIMERO DE FAMluA DE ORALIDAD  DE MEDELLIN

E.        S.     D.

Ref:     VERBAL     SUMARIO     DE     EXONERACION      CUOTA     DE     ALIMENTOS.

Demandante:       ALVAR0       ROBERTO      JARAMILLO      ARANGO.       Demandada:

MARGARITA MARIA MEJIA URIBE.  Rdo. 2020-00328.

MARGARITA MARIA MEJIA URIBE,  mayor de edad,  vecina de Medellin,   identificada

con      la      c6dula      de     ciudadania      No.      43.727.146,      con      correo      electr6nico

margaritameiiauribe@hotmail.copi  ,  en  mi  condicl6n  de  demandada  en  el  proceso  de  la

referencia,contodorespetomanifiestoqueconfieropoderespecial,amplioysuficiente

a  la  Dra.   MARIA  BEATRIZ  ARANGO  DE  LONDorilo,   abogada  titulada  e  inscrita,

identificada  con  la  c6dula  de  ciudadania  No   32.476.542  y  con  T.P.  No.12.719  del

C.S.J.,   con  correo  electr6nico  I hotmail.com para  que  me  represente,
asista y defienda en el proceso de la referencia,  con amplias facultades para conciliar,

transigir, recibir,  desjstir, sustituir, reasumir, etc., con tal amplitud que en ningun evento

pueda predicarse que carece de suficiente representaci6n.

De la Sr. Juez, Atentamente,

`Jca|c\2+Lu|isu
MARGARITA MARIA MEJIA URIBE

C.C.  43.727.146
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JUEZ SECuNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE MEDELLiN, ANT.
E.   S.   D.

F!EFEF!ENCIA:       PROCESO    DE    LIQulDAC16N    DE    SOCIEDAD
CONYuCAL

DEMANDANTE:   MARCARITA MARiA ME]rA URiBE
DEMANDADO:     ALVAPO ROBERTO JAIIAMILLO ARANCO
F{ADICADO:           2018-426
ASuNTO:                 INCIDENTE  DE  LEVANTAMIENTO  DE  MEDIDAS

CAUTEIARES

El suscrito, FABIO DE JESOS uPECul  MONTOYA var6n,  mayor de
edad, vecino de Medellrn, identificado con  la cedula de ciudadanfa
No.  8.297.574,  portador  de  la  Tarj.eta  Profesional  de  Abogado  No.
16.466 del Consejo Superior de la Judicatura, con todo respeto, me
permito     presentar      ante     su     sefiorra,     el      lNCIDENTE      DE
LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS CAUTELARES ante el AUTO del 30
de  noviembre  de  2020,  notificado  el  4  de  diciembre  de  2020,
encaminado   a   solicitar   se   dej.e   sin   efecto   algunas   medidas
cautelares que se plantean en la providencia que genera el rechazo
de este acudientejudicial.

En   primer   lugar,  sefior  Juez,  d6jeme  decirle,  que   la   parte  que
represento  ha  hecho  todas  las gestiones  necesarias  para  cumplir
con  las  providencias,  debidamente  ejecutoriadas  y  sometidas  al
escrutinio  constitucional,  en  virtud  de  tutela   presentada   por  la
DRA.  BEATF}lz ARANGO DE  LONDONO, respecto a  las mismas, que
finalmente, quedaron en firme.

En ese orden de ideas, present6 a esa judicatura, un  memorial que
t6nfa   la   pretension   que   coadyuvar   el   trabaj.o   de   liquidaci6n   y
adjudicaci6n   de   los   bienes  sociales  vinculados   a   este   proceso.
Despu6s    de    hacer    una    relaci6n,    j.uiciosa    de    los    impactos
patrimoniales de las decisiones tomadas por el  Honorable Tribunal
Superior de Medellrn, conclur que el patrimonio neto consolidado a

partir, despues de  hacer todas  las deducciones  por  recompensas
en   favor  de   mi   patrocinado,   sefialadas  en   primera  y  segunda
instancia,  ascendi6  a  la  suma  de  Sl.203.175.9lo,OO,  de  los  cuales
correspond fa    a    cada    uno    de    los    c6nyuges,    la    suma    de
$601.587.955,00. Los que ofreci, y ofrezco pagar de contado, en
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dinero efectivo, cuando asr lo disponga el despacho. Como  bien  lo
dij.e en mi memorial:

"PAGO   DE  IA  POF\C16N  QUE  LE  COP.RESPONDE  A  1}

£of;rfu6E Iv,AI.GARITA MARIA uR,BE EN LA LIQulDAcl6N
DE LA SOCIEDAD CONYuCIAL, DE C:ONFORMIDAD CON LA
DILIGENCIA  DE  INVENTARIOS Y AVAL00S  DEBID^MENTE
AF.ROB^13A

Con   el   prop6sito   de   que   la   liquidaci6n   tenga   efecto.s
definitivos en  cuanto a  las expresiones econ6micas que  la
misma contiene, y en el entendido de que la cancelaci6n en
dinero tiene  el  mismo  poder deliberatorio  para  efectos de
reconocer  la  cuota  parte  que  le  corresponde  dentro de  la
liquidaci6n    clnunciada,    mi    cliente,    Al:VARO    ROBERTO
JAFIAMILLO    ARANGO,    ofrece    cancelar    mediante    uno
consignaci6n    en    la    cuenta    de   dep6sitos   judiciales   a_
disposici6n del despacho, ]uZGADO SEGUNDO DE FJ"_ILIA
DE OF.ALIDAD  DE  IvlEDELLiN,  la  suma  de  SEISCIENTOS  UN
MILL6N  QUINIENTOS  OCHENTA Y  SIETE  MIL  NOVECIENTOS
CINCUENTA Y  CINCO PESOS ($601.587.955).

Deposito que tendrd el alcance de cancelar, Ia totalidad de
los     valores     que,     en     la     liquidaci6n,     anteriormente
determinada,   Ie   corresponde   a   la   sefsora   MARGARITA
WAF.I'A IvlE]fu\ URIBE, quedando, por tanto, mi cliente, a PAZ
Y SALVO  por todo concepto,  relacionado con  la  liquidaci6n
de  la  sociedcld  conyugal  conformada  por  las  partes,  tal
c:omo  se  mencion6  en  el  Iibelo  genitorio,  que  dio  origen  a
esta controversia jud icial."

Le`solicit6    a    su    sefiorfa,    sin    que,    hasta    la    fecha,    hubiese
manifestaci6n   alguna   le   impartiera   aprobaci6n   y   ordenara   en
consecuencia,   la   terminaci6n   de   este   proceso,  y,   ademas,   se
determinara    la    cesaci6n    del    cumplimiento    del    acuerdo    de
voluntades celebrado entre las partes, previamente, en fecha 29 de
julio de 2014, y sus consecuencias.

Ahora,  su   sef`orfa,  obviando   la   disposici6n   manifestada   por   mi
poderdante,  encaminada  a  dar  por  terminado  este  proceso,  no
cumple  con  las  disposiciones contenidas en  el  articulo  507  inciso
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segundo del  C.G.P.,  aun  no  nombra  el  partidor como  lo  manda  el
artfoulo mencionado de la lista de auxiliares de la j.usticia.

A cambio de ello, acudimos a atender, sin considerar las peticiones
anteriores,   una   serie   de   medidas   cautelares   solicitadas   por   la
contraparte,  con  el  solo animo de entorpecer el  proceso que  hoy
nos ocupa.

Solicita el embargo y secuestro de los siguientes bienes:

I.    El  bien  identificado  con  la  M.I.  001-1167549  de  la  Oficina  de
Registro de lnstrumentos Pablicos de Medellfn zona sur.

2.   De los bienes identificados con las M.I. Nros. 001-42725, 42726

y 42747  de  la  Oficina  de  F}egistro de  lnstrumentos  Pl]blicos
de  Medellfn  zona  sur,  sin  precisar si  son  los  derechos  de  la
nuda propiedad o los derechos de usufructo, pues cada uno
tienen   connotaciones  distintas,   Ios  de   la   nuda   propiedad
fueron  adquiridos a trtulo oneroso, y los de usufructo a titulo
gratuito,  con  posterioridad  a  la  decisi6n  de  disoluci6n  de  la
sociedad conyugal.

3.   En  igual  sentido que el  anterior,  me  refiero a  la  M.I.  010-8157
de   la   Oficina   de   F2egistro   de   lnstrumentos   Publjcos   de
Fredonia. Ant.

4.  El  embargo y secuestro del  derecho de  usufructo sobre  las
acciones    que    el    demandado    posee    en    la    sociedad
AUTOLLANTAS  NUTIBAF}A S.A., y que equivalen al 55,06% del
total   de   las   acciones   que   se   encuentran   a   nombre   del
demandado en dicha compaf`ra.

5.  El  embargo  y  secuestro  de  530.092  acciones  que  el  sefior
ALVARO     F20BERTO    JAFIAMILLO    AF}ANGO    posee    en     la
sociedad  lFSA INMOBILIAF2lA S.A.

6-.  El  embargo  del  credito  que  por  valor  de  $499.230.957,00
tiene   el   demandado,   como   acreedor   de   AUTOLIANTAS
N UTI BARA S.A.

SOLICITUD

Solicito a su sefiorfa revoque la totalidad de las medidas cautelares
anotadas, por las siguientes razones:
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Dice    el    artfculo    598    del    C.G.P.,   desarrolla    las    medidas
cautelares que se pueden y deben  practicar en  los procesos
de  nulidad  de  matrimonios,  divorcio,  cesaci6n  de  efectos
civiles  de  matrimonio  religioso,  separaci6n  de  cuerpos y  de
bienes,  liquidaci6n  de  sociedades  conyugales,  disoluci6n  y
liquidaci6n  de  sociedades  patrimoniales  entre  compafieros
permanentes, etc.

El  numeral  4°  del  art.  Indicado,  precisa:  ``Cuo/qu/.era  c/e  /os
c6nyuges   o   compaheros   permanentes   podrc!   prompv.er_
inc;dJnte con el  prop6sito de que se  levanten  las medidas
que afecten sus bienes propios.".

En  desarrollo  de  ese  mandato,  me  permito  solicitarle  a  su
sehorfa,   se   ordene   el    levantamiento   de   las   siguientes
medidas cautelares decretadas:

a.  El  embargo  y  secuestro  de  530.092  acciones  que  el
sefior ALVARO  ROBERTO JARAMILLO  ARANGO  posee
en  la  sociedad  lFSA INMOBILIARIA SA, toda vez que,
las  recibi6  a segdn  consta  en  el
libro  de  actas  de  la  compafifa   lFSA  FAF"ACEUTICA
S.A.,   tal   y   como   lo   certific6   el   Revisor   Fiscal   de   la
compaF`fa,  segdn  constancia  que  obra  en  el  proceso,
donde se establece a que titulo fueron recibidas por mi
patrocinado y de quien, esas acciones.

b.  Igualmente solicito se levanten  las medidas cautelares
del   predio  con   M.I.   Nro.  001-1167549  de  la  Oficina  de
Registro  de  lnstrumentos  Ptlblicos  .de  Medellfn  zona
sur   correspondiente   a   la   casa   namero   66   de   la
urbanizaci6n   BELLOMONTE,   toda   vez   que,   en   el
escenario judicial  del  proceso  adelantado,  el  bien  en
particular ya se inventari6, se avalil6, y se dispuso, que
el  mismo ten fa  un valor de Sl.862.266.080,00  M.L, que
en   mucho  supera   la  cuota   parte  que  le  pueda
coTresponder a  la demandante, MARCARITA MARIA
MEJiA  URIBE,  lo  que  a  todas  luces  contiene  un
exceso en la medida cautelar, y se devela un espfritu
de   dilatar   el   presente   proc`eso,   sin   ningon   animo
constructivo, ni presencia de buen derecho. Este predio
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ya surti6 su proceso con el fallo de LA SALA DE FAMILIA
DEL TRIBUNAL SuPEFtloR  DE  MEDELLrN,  mediante  auto
No. 008 del 13 de Febrero de 2020, que expidi6 la  DRA.
MAIITl+A   LuCIA   HENAO  QulNTEF!O  y  que   ademas  fue
ratificado    por   LA   HONORABLE   COPTE   SuPREMA   DE
JuSTICIA, tras la acci6n de tutela e impugnaci6n de la parte
demandante. No tiene entonces sustento algdn el embargo
de  la  casa  de  habitaci6n  del  seF`or Jaramillo  Arango.  mss  ~
aun  cuando  se  ha  ofrecido  el  PACO  EN  EFECTIVO  por  la
totalidad de lo que patrimonia[mente se estableci6 en
la decisi6n tomada  por el  Honorable Tribunal  Superior
de Medellfn.

Con   respecto  a   las  M.I.  001-420725,  001-420726,  001-
420747  correspondiente  al  Apartamento  401  de  la
unidad     Residencial     Mazatlan,    cuartos    dtiles    y
parqueaderos del  mismo ,  igualmente que el  anterior,
se  inventari6  el  porcentaje  que  le  correspondra  a  mi
patrocinado     en     la     nuda     propiedad,     que     fue
debidamente    valorada    y    ten fa    en    cuenta    para
determinar el neto patrimonial a partir, y que igual que
el  anterior,  devela  un  espiritu  de dilatar el  proceso sin
ningdn   animo  constructivo  y  en   ausencia  de   buen
derecho. Tambi6n este predio surti6 su  proceso con el
fallo citado en el literal anterior y recae la  misma  raz6n
citada,  toda  vez  que  el  pago  en  efectivo  est5  a
diisp®sticii6n   mediante   uno   consignael.6n   en   la
cuenta  de  dep6sitos  judieiales  a  disposici6n  del
desFracho.
Con  respecto  al  usufructo  de  los  bienes  identificados
con  las M.I. a que se refiere este literal, quiero decir que,
el    derecho   de    usufructo   fue    recibido   A   TfTULO
CRATulTO segun se deriva de la E. P. Nro. 2072 del 4 de
septiembre   de  2018  otorgada   en   la   Notarfa   22  del
Cfrculo Notarial de Medellfn que obra en el proceso.

El art.1792 del C6digo Civil, numeral 5°, dice:  `Tcrmpoco

pertenecerd a la sociedad el derecho de usufructo que
se consolida con la propiedad que pertenece al mismo
c6nyuge: Ios frutos solo pertenecerdn a la sociedad."
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En  relaci6n con  lo anterior, quiero reiterar lo que acot6
en  mi  memorial  del  23  de  septiembre  de  2020,  en  el
cual se trat6 como asunto:

"NOTAS  ACLAF}ATIVAS  NECESARIAS  A  LA  DILIGENCIA

DE I NVENTARIOS Y AVALUOS ADICIONALES:

"Es bueno precisar, que la adquisici6n ci titulo gratuito

de    los   derechos   de   usufructo   sobre    los    bienes
identificados en  la diligencia de inventarios y avalclos
inicial a tftulo de nudo propietario, se dan posteriores  I/
a   la   obtenci6n   de   la  terminaci6n   de   la   sociedad
conyugal  decretado  por  el  ]uzgado  Segundo  de   v'
Familia   de   Oralidad   de   Nledellin,   en   sentencia
datada el 31 de agosto de 20]6."

d.  Con   respecto   a   la   M.I.   010-8157  de   la   Oficina   de
Registro  de  lnstrumentos  Publicos  de  Fredonia,  Ant..
correspondiente a  la  Finca  I.a  Meli, del  Municipio de
Venecia,  he  de  decir  lo  mismo  que  dij.e  en  el   literal
anterior,   lo   que   significa   que   la   adquisici6n   de   los
derechos  de  usufructo  sobre  los  bienes  identificados
en   la  diligencia  de  inventarios  y  avaldos,  a  tftulo  de
nudo  propietario, se obtienen tiempo despu6s de que
el   I.uzgado   decret6   la   terminaci6n   de   la   sociedad
conyugal  por sentencia  de divorcio el  31  de  agosto de
2016.

Lo   que   significa   que,  este   bien   no   pertenece   a   la
sociedad conyugal, y por tanto, es procedente aplicar el
artrculo  598  del  C.G.P.,  en  su  numeral  40:  "Cucr/qLii.ercr
de  los  c6nyuges  o  compafseros  permanentes  podrc]
promover   incidente   con   el   prop6sito   de   que   se
levanten las medidas que afecten sus bienes propios."
La  parte  correspondiente  a  la  NUDA  propiedad  que
pose fa mi patrocinado igualmente fue resuelta con el
fallo  de  LA  SALA  DE  FAMILIA  DEL TFtlBUNAL  SuPERIOF}
DE  MEDELLiN,  mediante auto  No. 008 del 13 de I=ebrero
de  2020,  que  expidi6  la  DPA.  IvlARTHA  LuCIA  HENAO
QulNTERO y el  pago en  efectivo  par  lo  que a  este
bien corresponde, est5 a disposici6n.
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e.  Me opongo y solicito se revoque  la  medida cautelar
sobre   el   embargo   y   secuestro   "del   derecho   de
usufructo  sobre  las  acciones  que  el  demandado
posee en la sociedad AUTOLl.ANTAS NUTIBAFIA SA,
y que equivalen al 55,06%, del total de las acciones
que  se  encuentrah  a  nombre  del  demahdado  en
dicha  compaflfa"(  negrita  fuera  del  texto  original)  Lo
anterior, segtln  lo dispuesto en el auto de fecha 30 de
noviembre de 2020, que asr lo precisa.

Sobre el particular digo lo siguiente:

i.      El demandado no posee accionesen  la sociedad
AUTOLLANTAS    NUTIBAF}A    S.A.,    y    asi    qued6
demostrado dentro del proceso de LIQUIDACION
DE SOCI EDAD CONYUGAL.

ii.      Sobre el derecho de usufructo que tiene el sefior
JAF2AM ILLO ARANGO, se otorg6 una garantfa real

prendaria  en  favor  del  sef`or   LUIS  GUILLEF"O
JAF2AMILLO    AF}ANGO,    de    manera    que,    esa
medida   cautelar   no   prosperara   por   existir   la
garantfa anotada, circunstancia que consta en el
proceso, en forma iterada.

iii.      Consecuente  con   lo  anterior,  se   nota   que   no
existe  coherencia  en  la  solicitud,  toda  vez  que,
invocan   un   porcentaje   que   no   coincide   con
ninguna  de  las  cifras  en  que  se  ha  incurrido  al
tratar,  profundamente  este  asunto,  dentro  del
proceso.

iv.     Y   como   si    lo   anterior    no   fuese   suficiente,
reiteramos  que  tambi6n   este   activo  surti6  su
proceso con  el  fallo ampliamente citado y recae
la  misma  raz6n  repetida  a  lo  largo de mi escrito,
toda  vez  que  el  pago  en  efectivo  por  este
activo,   esta   a   disposici6n   medi.or]te   uno
consignaci6n   en   la   cuenta   de   dep6sitos
iudiciales a disposici6n dot despacho.
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f.    Para    consolidar   una    medida    cautelar   de   esta
naturaleza, entratandose con titulos valores a la orden,
ajustados  al  ordenamiento  comercial, y  en  especial  al
artfculo  651  y  siguientes  del  C6digo  de  Comercio,  me
permitomanifestarque,elnumeral6.delart.593del
C.G.P.,incisosegundo,estableceque:"EJembanyode-==.*==-i3tdr=-io;osy_ef=ctosp.a_bii_a.=_.tit`:Io.s.
av.a:oV=qy`.-a;fa --negiciaples  a  .1=  ±=_n_.y ^ar,
V==a-=o;  I-5=rpeckona.:e. con   la  entrega  del
'respectivotituloalsec:uestre".

Finalmente,sef`orJuez,quierosolicitarleencarecidamente,sesirva
darle el  impulso a este proceso, que ciertamente ha  sobrepasado
cualquier  prudente  limite en  el tiempo, y ha  sido escenario de  los
pesados escritos de  nuestra  distinguida  colega,  que  realmente,  a
mi  juicio,   ha   superado   cualquier   expectativa   razonable  y   poco
sentido de  los  resultados de este  proceso  ha tenido y le ha  dado
dificultad aceptarlo.

Del seF`orjuez,

amente,
\

\i,
ER+#?5#dceu+rd°e#Tn?X:t.

C.C. 8.297.574/de Medellin,
T. P. 16.466 del C. S. de la J.



•il   #QuedateEncasa?    3:46p. in.                           ®  34%`lE=;»

Listo  CARTAENTREGACAR...       fl

Medellin, Septiembre  14 de 2.017

Sefiores
AUTOLLANTAS NUTIBARA S.A
ALVARO JARAMILLO ARANGO
Ciudad

Me   permito   hacer   entrega   voluntaria   del   vehfculo
Pathfinder  de   placas   FBX  063,   a  que  se   refiere  el
numeral      2.E      de      la      Estipulaci6n      primera      del
"DOCuMENTO       PRIVADO       -       ACU ERDO       DE

VOLUNTADES"   suscrito   entre  ALVARO   JARAMILLO
ARANGO  Y  MARGARIA  MARIA  MEJIA  URIBE  el  dia
29   de   Juljo  de   2.014,   toda   vez  que   renuncio   a   la
tenencia y uso del mismo.
Tambi6n   hago  entrega  de  las  llaves,   la   matricula  y
demas    equipos    e    implementos    que    me    fueron
entregados al momento de recibir el vehiculo.

Atentamente,

MARGARITA MARIA MEJIA URIBE
CC No 43.  727.146

ilDil
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Medellin,  febrero  11  de 2021

Sefiores
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA
E.S.D.

Asunto:                         Denuncia por posible comjsi6n de
Fraude a Resolucj6n Judicial

JUZGADO SEGUNDO DE FAIvllLIA DE 0RALIDAD DE MEDELLIN
RADICADO:                   05001311000220180042600
DEMANDANTE:            MARGARITA IVIARIA  MEJIA  URIBE
DEMANDADO :             ALVARO ROBERTO JARAMILLO ARANGO
PROCESO:                     LIQUIDAC16N DE SOCIDAD CONYUGAL Y PATRllvIONIAL

Respetuoso saludo:

JULIAN  ALBERTO  LOPEZ  HENAO,  mayor  de  edad  y  vecino  de  la  Ciudad  de  Medellin  e
identificado  con  la  Cedula  de  Ciudadania  ntlmero  1  037 598.692  de  Envigado,  Antioquia,  y
Tarjeta  Profesional  de Abogado  numero 224.851  del  C.S.J.,  actuando  como  apoderado  de  la
entidad SECUESTRE GERENCIAR Y SERVIR S.A.S.  con  NIT 900 906  127 -0 representada
legalmente   por   MANUEL   ALEJANDRO   BETANCUR   CARDONA   cuya   cedulaci6n   es  el
nLlmero    1.037.592.155   de    Envigado,   Antioquia   dentro   del   proceso    referenciado   en   el
encabezamiento,  me  permito  comedidamente  incoar  DENUNCIA  por  la  posible  comisi6n  del
delito  denominado  FRAUDE  A  RESOLUCION JUDICIAL  contemplado  en  el  articulo 454  del
C6digo  Penal,  argumentando  las  razones  de  hecho  y  de  derecho  que  permiten  definir  la
interposici6n   de   esta   acci6n    en   contra   del   sefior   ALVARO   ROBERTO   JARAMILL0
ARANGO,  asi

HECHOS

PRIMERO:     Dentro    del    proceso    de     LIQUIDAC16N    DE    SOCIEDAD    CONYUGAL    Y
PATRIMONIAL  incoado  por  la  sefiora  MARGARITA  MARIA  MEJIA  URIBE,  en  contra  del
sefior      ALVARO      ROBERTO      JARAMILLO      ARANGO      en      el      proceso      radicado
05001311000220180042600,   que   cursa   en   el   JUZGADO   SEGUNDO   DE   FAIvllLIA   DE
ORALIDAD  DE  MEDELLIN,  fue  designada  la  entidad  GERENCIAR Y SERVIR  S.A.S.  como
SECuESTRE,  para tener bajo   su  custodia   el  credito par valor de $ 499.230 957 que tiene el
sefior     ALVARO      ROBERTO     JARAMILLO     ARANGO,      como      acreedor,      t.rente     a
AUTOLLANTAS   NUTIBARA   S.A.;    para   ejercer   el   encargo   y   adelantar   las   gestiones
necesarias  relacionadas  con   la  recepci6n  del  titulo  valor  del  credito  y  su  correspondiente
pago, tratados en el inciso 2°,  numeral 6° del Articulo 593.

SEGUNDO:   Mediante   Oficios   Nos    0702   y  y  0703   de  fecha   18  de  diciembre   de  2020,
emanados  del  Juzgado  Segundo  de  Familia  de  Medellin  se  comunic6  en  esa  misma  fecha
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por correo electr6nico  tanto  al  acreedor ALVARO  ROBERTO  JARAMILLO  ARANGO  como  a
la sociedad deudora AUTOLLANTAS  NUTIBARA S.A. el embargo del mencionado ctedito.  Se
anexa copia de ambos oficios.

TERCERO:   Via  correo  electr6nico,   el  dia  30  de  julio  de  2020  el   Doctor  FABIO   UPEGUI
MONTOYA,   obrando   como   apoderado  del   demandado  ALVARO   ROBERTO   JARAMILLO
ARANGO  present6  lNVENTARIO  Y AVALUO  ADICIONAL  dentro del  proceso de  Liquidaci6n
de  sociedad  conyugal  antes  mencionado  y  en  el  cuadro  que  contiene  ACTIVOS,  numeral  2.
Relacion6    en    CREDITOS    ACTIVOS    la    cuenta    por    cobrar    por   ALVARO    ROBERTO
JARAMILLO   ARANGO   a   AUTOLLANTAS   NUTIBARA   S.A     por   valor   de   $499.230.957.
Adicionalmente,  como  prueba  de  la  existencia  del  cfedito  el  propio  apoderado  upegui  en  el
ANEXO   3   present6      CERTIFICACION   DE   CREDITO   A   FAVOR   DEL   SENOR   ALVARO
JARAMILLO   ARANGO   C.C   71.650.051    expedida   por   la   Revisora    Fiscal   de   Autollantas
Nutibara  S.A   (que  se  anexa)  que  a  la  fecha  -junio  25  de  2020  -  dicha  deuda  figura  "como
cuenta par pagar a favor del tercero en mencl6n" .

CUARTO:  Es  por  lo  anterior  que  resulta  incomprensible  e  il6gico  que  ALVARO  ROBERTO
JARAMILLO  ARANGO  al  momento  de  reclamarsele  por  parte  de  GERENCIAR  Y  SERVIR
SAS   la entrega del titulo valor representativo del cfedito a su favor hubiera  manifestado, tal y
como  lo  hizo,  que el titulo  valor fue endosado  por el  "hace vart'os aflos".

QUINTO:    Considera  su  deber  profesional  GERENCIAR  Y  SERVIR  SAS  en  su  condici6n  de
secuestre  advertir  y/o  alertar  a  traves  de  la  presente  denuncia  no  s6lo  a  la  Fiscalia  General
de   la   Naci6n   sino   al   Juez   Segundo   de   Familia   de   Medellin   que   ALVARO   ROBERTO
JARAMILLO    ARANGO    al    parecer    en    connivencia    con    la    empresa    AUTOLLANTAS
NUTIBARA  S A  (de  la  que  es  PRIMER  GERENTE  PRINCIPAL)  realiza  todas  las  maniobras
que  se encuentran  a  su  alcance  para desacatar una  orden judicial y/o  para  impedir,  dificultar
o  enervar  la  efectividad  de  la  medida  de  secuestro  que  redundaria  en  el   ocultamiento  o
distracci6n  de  bienes  o  dineros  de  la  sociedad  conyugal  JARAMILLO-  MEJIA.  La  oposici6n
de ALVARO  R0BERTO JARAMILLO ARANGO a la entrega del titulo valor al  secuestre debi6
haberla  planteado  de  manera  inmediata  ante  el  Juez  Segundo  de  Familia  de  Medellin  y  no
ante el  secuestre,  porque  realmente el titulo existe.  Solicito ademas tener en consideraci6n  el
contendio  del  articulo  1824 del  C6digo  Civil  que dice  relaci6n  al  ocultamiento de  bienes y  su
correspondiente sanci6n.

SEXTO:    La    conducta    asumida    por   el    demandado   ALVARO    ROBERTO    JARAMILL0
AF{ANGO,  antes descrita  y documentada,  ha  impedido  hasta el  momento  poder   cumplir con
las  funciones  que  nos  fueron  asignadas,  viendose  en  consecuencia  perjudicada  tanto  a  la
administraci6n de justicia como  la entidad  secuestre y la parte demandante.

SEPTIMO:  De  conformidad  con  lo  normado en  el  articulo  2278  del  C6digo  Civil  el  secuestre
podra   reclamar   la   tenencla   del   bien   con   el   fin   de   poder   llevar   a   cabo   los   actos   de
administraci6n  necesarios en cumplimiento de las funciones que le nan sido asignadas segdn
el   articulo   52   del   C6digo   General   del   Proceso   y   concordantes   de   ambas   legi§laciones
anotadas.

CALLE  52  N°  49-27  PISO  9   ED.  SANTA  HELENA TELEFONO 32210  69,  CELULAR  317  35173  71

E-MAIL:gerenciaryservir@gmail,com



`%EEvfiiAR

OCTAVO:  De  la  misma  manera  en  el  articulo  596,  numeral  1°  del  C.G.P   si  se  presenta
oposici6n  al  secuestro,  el  auxiliar podra  hacer uso del  nombramiento  para que OBRE  COMO
TITULO  tal  como  lo  menciona  la  norma  procesal  y  es  por ello  que  se  incorpora  esta  prueba
fehaciente y sumaria sobre la legitimidad para actuar que acompafia a  la entidad secuestre

NOVENO:    Como    ha    sido    imposible   que   ALVARO    ROBERTO    JARAMILLO   ARANGO
comprenda  la  importancia  de  obedecer  las  decisiones judiciales  que  han  sido  emitidas  con
observancia  de   las   normas   procesales  cuya  atenci6n  y  cumplimiento   son   inmediatos  por
tratarse de legislaci6n que corresponde a orden  pLiblico conforme el articulo  13 del C.G.P.,  es
necesario entonces recuperar la tenencia del titulo valor.
"Articulo  2278:  Reclamo  por  p6rdida  de  la  tenencia:  Perdiendo  la  tenencia  podra  el
secuestre reclamarla contra toda persona, incluso cualquiera de los depositantes que
la haya tomado sin  el  consentimiento del  otro,  o sin  decreto  del juez,  segan  el  caso
fuere". (Agregados nuestros).

DECIMO:   De   conformidad   con   lo   normado  en   el   articulo  454   del   C6digo   Penal,   resulta
evidente   la   muy  posible   configuraci6n   del   delito   denominado   FRAUDE   A  RESOLuCION
JUDICIAL contenido en el articulo 454 del C6digo Penal que se transcribe:
"Artic:ulo  454:  Fraude  a  Resoluci6n  Judicial  o  Administrativa  de  Policia:  EI  que  por

cualquier  medio  se  sustraiga  al  cumplimiento  de  obligaci6n  impuesta  en  resoluci6n
judicial o administrativa de policia, incurriril en prisi6n de uno, (1), a cuatro, (4), afios y
multa de cinco, (5),   a cincuenta, (50), salarios minimos legales mensuales vigentes".
(Agregados fuera texto original).

UNDECIMO:  Es  claro  que  nuestra  legislaci6n  sehala  las  facultades  otorgadas  a  la  entidad
secuestre  para  incoar  la  presente  acci6n  a  fin  de  poder  llevar  a  cabo  lo  que  se  encuentra
judicialmente ordenado, esto es,  recibir de manera formal y material la custodia del titulo valor
objeto de cautela.

PETICIONES

Con  base  en  los  hechos  expuestos  solicito  comedidamente  se  sirvan  ADMITIR  la  presente
DENUNCIA   lncoada   por   la   posible   comisi6n   del   delito   de   FRAUDE   A   RESOLUCION
JUDICIAL  contemplado  en  el  articulo  454  del  C6digo  Penal  en  contra  del  sefior  ALVARO
ROBERTO JARAMILL0 ARANGO y efectuar la  investigaci6n judicial  necesaria  sancionando
ejemplarmente su  conducta de acuerdo a  la  ley penal.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Solicito  comedidamente  se  atiendan  las  normas  traidas  como  basamento  de  esta  acci6n,
siendo   estas   los   articulos   277,   278   y  concordantes  del  C6digo   Civil,   52   y  subsiguientes
ademas de  las correlativas del  C6digo General  del  Proceso y 454 del  C6djgo  Penal y demas
aplicables al asunto en  cuesti6n.
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PRUEBAS
PRUEBA DOCUMENTAL:

Sean tendidas en su valor probatorio los siguientes documentos que se anexan:

1.    Copia del auto de nombramiento de secuestre.
2.    Inventario  adicional  presentado  ante  el  Juzgado  Segundo  de  Familia  de  MedellTn  por

el   Doctor  FABIO   UPEGUI   MONTOYA,   identificado   con   la   cedula   8297574  y  T.P.
16466  del  Consejo  Superior  de   la  Judicatura,   en   su   condici6n   de  apoderado  del
demandado  ALVARO   ROBERTO   JARAMILLO  ARANGO.   A   su  vez  enviado  por  la
Apoderada    de    la    parfe    demandante    Doctora    MARIA    BEATRIZ   ARANGO    DE
LONDONO,   apoderada   de   la   demandante   MARGARITA   MARIA   MEJIA   URIBE   a
nuestro  correo  electr6nico  en  cumplimiento  del  deber  de  colaboraci6n  con  la  justicia
que le asiste.

3.    Copia  de  el  ANEXO  3  del  lnventario  adicional  mencionado  en  el  punto  anterior,  esto
es,    CERTIFICACION    CREDITO   A   FAVOR    DEL   SENOR   ALVARO    JARAMILLO
ARANGO  C.C.  71..650.051   que  constituye  plena  prueba  de  la  existencia  del  credito
en  favor  de  ALVARO  R0BERTO  JARAMILLO  ARANGO  para  junio  25  de  2020  (se
tendra en cuenta que ante el secuestre manifest6 haber ensosado el titulo varios af`os
atras!!!).

4.    Copia  de  autos  de  fecha  30  de  noviembre  y  18  de  diciembre,  ambos  de  2020,  que
decretaron embargo y secuestro.

lNTERF`OGATORIO  DE PARTE:

De estimarlo  necesario peticiono  a esa  autoridad se sirva decretar fecha y hora  para que se
surta   el   interrogatorio   de   parte   que   se   efectuaria   al   denunciado   ALVARO   ROBERTO
JARAIVIILLO  ARANGO  quien  debefa  dar  respuesta  al  cuestionario  que  le  presentare  en  el
momento procesal oportuno.

TESTIMONIO:

Fe°:,jg::°,aq::cfaera:?6nns'8:rFar'°Doncet::asarf&RS,eASE:iTdEi2rx:nfrN8'83Eh°LraNP88nqou:d:ent,i,::a:
con   la   cedula  de  ciudadania  numero  32.476.542  T.P.12.719  del  Consejo   Superior  de  la
Judicatura,   conocedora   de   los   pormenores   y   sabedora   de   la   posici6n   asumida   por   el
denunciado

Dicho testigo puede ser ubicado en  la  en  la direcci6n CALLE 3 SuR  N° 43 A -52 0ficina  1002
Telefonos 2667281  y 2668687 celular 3104621246

NOTIFICACIONES:

Mi  poderdante  y  yo  podremos  recibir  notificaciones  en  la  Calle  52  No.  49-27,  Edificio  Santa
Helena,  Piso  Noveno,  tel6fonos 3 2210 69 / 317 35173 71  de la Ciudad de Medellin.

CALLE  52  N°  49-27  PISO  9   ED.  SANTA  HELENA TELEFONO  32210  69,  CELULAR  317  35173  71

E-MAIL:gerenciaryservir@gmail.com



A%REEvtiAR

EI denunciado  podra  recjbir notifiicaciones Avenida San  Diego  No  31-84 de  Medellin,  telofono
232   37   01,   celufar   310   425   65   37   en   los   correos   electr6nicos   alvaroia®une.net.co      y
clerenciaaeneral®autollantasnutibara.com

Atentamente,

L„, ,- A,`

;~--f€zz2Z7~-
FIRMA DIG ITAl

JULIAN ALBERTO LOPEZ HENAO
CC 1.037.598.692 de Envigado, Antioquia
T.P. 224.851  del C.S.J.

ANEXOS:
-        Poder para actuar otorgado por la entldad secilestre
-        Auto nombramlento a la entidad secuestre.
•         Inventario  adicional
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JUZC^DO SECUNDO DE F^MILl^ DE OA^LIDAD

Medellin (Ant.), treinta de noviembre de dos mil veinte.

Par considerar viable  la  solicjtud  de  medidas caulelores  realkada  per  fa
Profesional del derecho que represento los intereses de la demandante, de
conformidcld  con  lo  establecido en  los reglas  1!,  4!  y  6!  artfculo  593, y  11

del ahiculo 598 del C6digo General del Proceso, se decreto:

I .-EL E^l.ARGO Y SECuEST.O del bien inmueble identificado con Matriculcl

lnmobiliaria   Nros.  001-1167S49  de  la  Oficina  de  Registro  de  lnstrumentos

Poblicos de Medellin -Zona Sur.  Offciese en tcll sentido a dicha entidod.

2.- EL E^A.ARGO Y SECUES"O de los derechos de los que figura como titular

el  sefior  ALVAR0  ROBERTO  JARAMILLO  ARANGO,  en  los  bienes  inmuebles

identificados  con  Matriculas  lnmobiliari-as  Nros.  col-420725,  001-420726,  y

001 -420747 de la Ofjcincl de Registro de lnstrumentos P®blicos de Medellin -

Zona Sur.  Offciese en tal sentido a dicha entidad.

3.- EL EAAIARCO Y SECUESTRO de los derechos de los que figura coma h.tulc]r

el   demandado   sobre   el   bien   inmueble   identificodo   con   Mcitn.cula
lnmobiliaria Nro. 010-8157 de lo Oficinci de Registro de lnstrumentos P0blicos

de Fredonia -Antioquia.  Oficiese en tal sentido a dicha entidad.

4.-  [1 EMBAICO Y SECUESTIO del derecho de usufructo sobre los acciones

que  el  demandado  posee  en  la  sociedcld  denominada  AUTOLLANTAS
NUTIBARA S.A.,  y que  equivalen  al 55.06% del total de los  c]cciones que se

encuentron a nombre del demandado en dicha compajiia.   Para lo cual,
se  ordeno  comunicar  dicha  medida  al  Representante  Legal  de  dicha
empresa, haci6ndole las advertencios de Ley en cast) de incumplimiento, y
ld  salvedad  de  clue  el  embargo  se  hace  extensivo  a  los  dividendos,
utilidades,   intereses   y   demds   beneficios   que  al   derecho   embargaclo
correspondan, con los cuales deber6 constituirse certificado de dep6sito a
6rdenes del Juzgado, se pena de hacerse responsable de dichos valores.



5.- El. E^l.ARGO Y SECU[S"O de las 530.092 acciones que el seiior ALVARO
ROBERT0  JARAMILLO  ARANGO  posee  en  la  Sociedad  "lFSA  INMOBILIARIA

S.A..'.

Para su perfeccionamiento librese oficio dirigido al Representante Legal de
dicha    entidod,    hclcichdole    las   advertencias    de    Ley   en   coso   de
incumplimiento, y la salvedad de que el embargo se hoce extensivo a los
dividendos,   utilidades,   intereses   y   demds   beneficios   que. al   derecho
embclrgado  correspondQn,  con  los  cuciles  deberd  constituirse  certific:cldo
de dep6sito a 6rdenes del Juzgodo, se pena de hclcerse responsable de
dichos vatores.

•.-   EL   EAAIARCO   del   cr6dito   que   par   valor   de   $499.230.957   tiene   el

demandado    sefior    ALVARO    R0BERTO    JARAMILLO    ARANGO,     como

acreedor frente a AUTOLLANTAS NUTIBARA S.A.

Lforese oficio din.gido al Representante Legal de dicha entidad, al Cajero
Pagador,  y  al  Revisor  Fiscal,  a  quienes  se  prevendrd  que  paro  hacer  el

pago  deberd  constituir  certificado  de  dep6sito  a  6rdenes  del  Juzgodo.
Ademds  de  que  al  recibir  la  notificaci6n  deberd  informar  c)cerca  de  la
existencia   del  cr6dito,   de  cuondo  se  hace  exigible,   de  su   vcilor,   de
cualquier embargo que con anterioridQd se le hubiere comunicado y si se
le notifico antes alguna cesi6n o si la acept6, con indicaci6n del nombre
del  cesionarjo  y  la   fecha   de  oquello,   so  pena   de  responder  por  el
correspon diente pago.

Finalmente,    y   con    el   fin   de   remitir   los   oficios   a   las   entidodes   ya

mencionadas,  se  dispone  requerir ci  lQ  profesional  del  derecho,  a  fin  de

que informe las direcciones de correos electr6nicos de las mismas.

NOThflQUESE
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Medellin (Ant.) , dieciocho de diciembre de dos mil veinte.

Por considerar viable  la  solicitud realizada  por la  profesional  del  derecho

que  representa   los  intereses  de   la   demondante,  y  en  atenci6n   a   la
respuestasuministradoporelDoctorJorgeHern6nDiozZea,Representante
Legal   de   la   Sociedcld   Autollantcls   Nutibara,   visibles   a   tolios   1622   del

expediente, se dispone:

I.-    Embargado    como   se   encuentra   el   ciedito   que   par   vcllor   de

"?9.230.957  tiene  el  sefior AIVARO  ROBERTO  JARAMILLO  ARANGO  como
acreedor,  frente  a  AUTOLLANTAS  NUTIBARA S.A.,  y  de  conformidad  con  lo

estoblecido en el numeral 6° del articulo 593 del C.G.P., en armonia con el
cirticulo  598  Ibidem,   el  despacho,   designa  como  secuestre  dentro  del

presentetrdrnitealaEmpresoGerenciaryServirS.A.S,quienseubicaenla
calle  52  Nro.  49  -61,  oficina  404,  edificio  V6lez  Angel  de  la  Ciudad  de

Medellin,  tel6fonos  32210  69  y  3173517371,   a  fin  de  que  odelante  las

gestiones  necesarias  relacionadas  con  la  recepci6n  del  titulo  valor  del
ciedito,  y  su  correspondiente  pago.     El  auxilicir  de  lo  justicia,  adernds,

deberd  adelantar las  gestiones de  que trata  el  inciso  2°,  numeral  6°,  del
articulo  593,  en  lo  relacionado con el derecho  de  usufruto  que  posee  el
demandcido  en  dicha  sociedcld.  Comuniquesele  el  nombramiento  de  la
forma establecida en la Ley.

2.-  Ante  la  manifestaci6n  del  Represente  Legal.  de  la  imposibilidad  de
entregar  el  respectivo  titulo  al  secuestre,  por  cuanto  el  titulo  valor  a  la
arden. de contenido crediticio fue entregado al  beneficiario  al momento
de su creaci6n, se dispone requerir al demandcldo sef`or AIVARO ROBERTO

JARAMILLO  ARANGO  a  fin  de  que  entregue  al  secuestre  designado,  el
fttulo del cfedito.

3.-  Plnalmente, se ordena  oficiar al Gerente, Administrodor,  Representante
Legal  de  la  Sociedad  Autollantos  Nutibara  S.A.,  a  fin  de  que  de  estn.cto

cumplirniento a lo ordencldo en oficio Nro. 0502, de techa 03 de diciembre
de  2020,  es  decir,  debe  constituir certificado  de  dep6sito  a  6rdenes  del
Juzgado,conelfinderealizarelpago;sopenadeincurrirenmultadedos



(2) a cinco (5) salaries minimos legales mensuales. Se les advierfe, ademds,
que no podrd aceptarse, ni autorizarse transferencia ni gravamen alguno.

NOTIFIQUESE

•`.`.-,--`
u,I-

'/
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CIRCULO  REGISTRAL   001  -MEDELLIN  SUR   DEPTO-ANTIOQUIA   MUNICIPIO:  MEDELLIN   VEREDA     MEDELLIN

FECHAAPERTURA:  03-04-1986   RADICAC16N-86-17827   CON   DOCuMENTO   DE   03-04-1986

CODIGO  CATASTRAL  050010105141600130001901040001COD  CATASTRAL ANT   SIN  INFORMACION

NUPRE

ESTADO DEL FOLIO-ACTIVO

DESCRIPCION:  CABIDA Y LINDEROS

EN  LA  ESCR.  # 846  DEL  14  DE  MARZO  DE  1986.  NOT  8.  DE  MED  AREA APROX   210.00  MTS2

AREA Y COEFICIENTE

AREA -HECTAREAS..   METROS  :   CENTIMETROS

AREA PRIVADA -METROS  :   CENTIMETROS  :  /AREA CONSTRUIDA -METROS  :   CENTIMETROS:

COEFICIENTE    %

COMPLEMENTACION:

ADQUIF`10  SOCIEDAD  EL RANCHITO  LTDA,  EL  INMUEBLE  OBJETO  DE  REGLAMENTO,  EN MAYOR  EXTENsloN,  EN DOS  PORcloNES Asl:A)  UN  LOTE

DE TERRENO,  POR  COMPRA A STELLA  URIBE  DE  E   E  HIJOS  LIMITADA,  SEGUN  ESCRITURA # 709  DEL  19  DE ABRIL  DE  1985  DE  LA NOTARIA 2   DE

MEDELLIN,  REGISTRADA EL 3  DE  MAYO  DEL  MISMO A/O  EN  EL  FOLIO  DE  MATRICULA  INMOBILIARIA #  154944.ADQUIRIO  STELLA  UFilBE  DE  E   E

HIJOS  LTDA.,  POR  COMPRA A STELLA  URIBE  DE  ECHAVARRIA,  POR  ESCRITURA  1188  DEL 31  DE  DICIEMBRE  DE  1981,  DE  LA  NOTARIA  14.  DE

MEDELLIN,  REGISTRADA EL 27 DE  ENERO  DE  1982,  EN  EL  FOLIO DE  MATRICULA  INMOBILIARIA #  154944.  ESTA ESCRITURA  FUE ACLARADA EN

CUANTO A  LAS  MEDIDAS  DE  LOS  LINDEROS  EXPRESADOS  EN  METROS  POR  MEDIO  DE  LA  ESCRITURA 2422  DEL 30  DE  DICIEMBRE  DE  1981,  DE  LA

NOTARIA  14.  DE  MEDELLIN,  REGISTRADA EL 27  DE  ENEF{O  DE  1982,  EN  EL  FOLIO YA CITADO,ADQUIRIO STELLA  URIBE  DE  ECHAVARRIA,  POR

COMPRA A STELLA  ECHAVARRIA Y CIA   SOCIEDAD C   POR A  ,  POR  ESCRITURA 6167  DEL  14  DE  NOVIEMBRE  DE  1967  DE  LA  NOTARIA 3   DE  MED.,

REGISTRADA EL 4  DE  DICIEMBRE  DEL  MISMO A/O  EN  EL  CORRESPONDIENTE  LIBRO  1   ACTUALMENTE  EN  EL  FOLIO  DE  MATRICULA  INMOBILIARIA

#  154944 ADQulR'O  SOFIA ECHAVARRIA Y CIA.  C   POR A   EN  MAYOR  EXTENSION  Y  EN  DOS  PORCIONES   0 LOTES,  POFi APORTE  QUE  LE  HIZO  LA

SOCIEDAD  SOFIA ECHAVARRIA M,  POR  ESCRITURA 6244  DEL  31  DE  DICIEMBRE  DE  1964  DE  LA NOTARIA 3   DE  MEDELLIN,  0 SEA POR TITULO

ANTERIOR A LOS VEINTE A/OS QUE  COMPRENDE  ESTE  CERTIFICADO.B) OTRO  LOTE  DE  TERRENO,  EN  MAYOR  EXTENSION,  POR COMPRA A  LUIS

FERNAND0 ECHAVARRIA V  ,  POF{  MEDlo  DE  LA  ESCRITURA 708,  DEL  19  DE ABRIL  DE  1985,  DE  LA  NOTARIA 2   DE  MEDELLIN,  REGISTRADA EL 29

DE  MAYO  DEL  MISMO A/O,  EN  EL  FOLIO  DE  MATRICULA INMOBILIARIA #  154944     POSTERIORMENTE  LA TITUIAR  DEL  DOMINIO, VALE  DECIR,

SOCIEDAD  EL  RANCHITO  LIMITADA,  FORMULA  DECLARACIONES  DE  RELOTEO,  DANDO ORIGEN  A LA APERTURA DE  LA  MATRICuLA  INMOBILIARIA

# 388693,  ENTRE  C)TRAS QUE  CORRESPONDE  AL  INMUEBLE  OBJETO  DE  ENGLOBAMIENTO  (ESCRIT.  710  DEL  19  DE ABRIL  DE  1985,  NOTARIA 2.  DE

MED  )ADQUIRIO  LUIS  FERNANDO  ECHAVARRIA V   Pof`  COMPRA A SOFIA ECHAVARRIA M.  DE  ECHAVARF}lA,  POR  MEDIO  DE  LA ESCRITURA  1311

DEL  30  DE ABRIL  DE  1962,  DE  LA NOTARIA 6,  DE  MEDELLIN,  0  SEA  POR TITULO ANTERIOFt A LOS VEINTE A/OS  QUE  COMPRENDE  ESTE

CERTIFICADO  PARAGRAFO    POF{  ESCRITURA 330  DEL 6  DE  FEBRERO  DE  1986,  DE  LA NOTARIA 8.  DE  MED.  SOCIEDAD  EL  RANCHITO  LIMITADA,

FORMULO  DECLARACIONES  S0BRE  ENGLOBE,  EN  RELACION  CON  LOS  LOTES  DISTINGUIDOS  CON  MATRICULAS  154944  Y 388693,  DANDO

ORIGEN  A  LA MATRICULA 415811     POR  LA  MISMA  ESCRITURA,  LA  MENCIONADA SOCIEDAD  FORMULO  DECLARAcloNES  SOBRE  LOTEO,

ORIGINANDOSE,  ENTRE  0TRAS  LA MATRICULA 415812,  LA  QUE  CON  EL  PRESENTE  ESTUDIO  ES  OBJETO  DE  REGLAMENTO.

DIRECCION  DEL INMUEBLE

Tipo  Predio'  URBANO

3) CALLE 4A  SuR # 37 -60  lNT 0401  (DIRECCION  CATASTRAL)

2) CALLE 4  SURA # 37 -60  lNT   0401  (DIRECCION  CATASTRAL)

1)  CALLE 4A S  37-60    ...CONJUNTO  RESIDENCIAL  MAZATLAN  APTO   NO, 401  PISO 4   TORRE  NO    1

DETERMINACION  DEL  INMUEBLE:

DESTINACION  ECONOMICA.
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001  -415812

ANOTACI0N:  Nro 001  Fecha,14,05-1962  Radicacibn   0

Doc:  ESCRITURA  1311  del  30-04-1962   NOTARIA 6   de  MEDELLIN VALOR ACTO   S

ESPECIFICACION.  :  320  SERVIDUMBRE  DE  TRANSITO ACTIVA  MAYOR  EXTENSION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE:  ECHAVARRIA  DE  ECHAVARRIA SOFIA

A:  ECHAVARRIA V. Luls FERNANDO

ANOTACION:  Nro 002  Fecha:  14-05-1962  Radicacl6n   0

Doc:  ESCRITURA  1311  del  30-04-1962   NOTARIA 6   de  MEDELLIN VALORACTO   S

ESPECIFICACION     321  SERVIDUMBRE  DE ACUEDuCTO ACTIVA  MAYOR  EXTENSION

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN EL ACTO (X-Titular de d®recho real do dominio,I-Titulai. de dominio incomplete)

DE   ECHAVARRIA DE  ECHAVARRIA SOFIA

A:  ECHAVARRIA V.  Luls  FERNANDO

ANOTAcloN:  Nro 003  Fecha   14-05-1962  Radicaci6n:  0

Doc   ESCRITURA  1311  del  30-04-1962   NOTARIA 6   de  MEDELLIN VALOR ACTO.  S

ESPECIFICACION:  :  322  SERVIDUMBRE  DE AGUAS  NEGRAS ACTIVA MAYOR  EXTENSION

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN  EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I.Tilular de dominio incompleto)

DE   ECHAVARRIA DE  ECHAVARRIA  SOFIA

A:  ECHAVARRIA V.  LUIS  FERNANDO

ANOTACION:  Nro  004 Fecha   20-03-1986  F{adicacl6n.  0

Doc   ESCRITURA 846 del  14-03-1986   NOTARIA 8.  de  MEDELLIN VALOR ACTO   S

ESPECIFICACION:  -  360  CONSTITUCION  EN  PROPIEDAD  HORIZONTAL  REGLAMENTO

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN  EL ACTO (X.Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE.  SOCIEDAD  EL  RANCHITO  LTDA

ANOTACION:  Nro 005  Fecha:  14-04-1986  Radicaci6n   86-22796

Doc:  RESOLUCION  2219 del  02-04-1986   SUPERBANCARIA de MEDELLIN VALOR ACTO:  S

ESPECIFICAcloN:  :  999  PERMISO  PAR ANUNCIAR Y DESARROLLAR  LA ACTIVIDAD  DE  ENAJENACION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN  EL ACTO (X.Titular de dorecho real do dominio,I-Titular do dominlo incomploto)

DE:  SUPERINTENDENCIA BANCARIA

A:  SOCIEDAD  EL  RANCHIT0  LTDA



r,grB`#OO7A,"~®,*.
OFICINA DE  REGISTR0 DE INSTRUMENTOS  PUBLICOS  DE MEDELLIN SUR

CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INM0BILIARIA

Certificado generado con el pin No: 210428322442389326                            Nro Matricula:  001 -420704
Pagina  3 TURNO:  2021-170951

lmpreso el  28 de Abril de 2021  a  las  12:27:14  PM
•.ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACI0N JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU  EXPEDICION"

No tiene validez sin  la  firma  del  registrador en  la  ultima  pagina

ANOTAcloN:  Nro 006  Fecha   09-02-1987  F{adicaci6n   87-8307

Doc.  ESCRITURA 5043  del  16-12-1986   NOTARIA 8   de  MEDELLIN                                                                  VALOR ACTO   $9,000,000

ESPECIFICAcloN      101  COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN  EL ACTO (X.Titular de dereclio real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE   SOCIEDAD  EL  RANCHITO LTDA

A:  ARANCO  DE JARAMILLO  MARTHA (25°/o)

A: JARAMILL0  P.,  CARLOS GUILLERMO (750/a)

ANOTAcloN:  Nro 007 Focha   05-03-1996 Radicacl6n:  1996-12776

Doc   ESCRITURA 2735 dol  14-11-1995   NOTARIA  10 de  MEDELLIN VALOR ACTO. $45,083,000

ESPECIFICACION:  `  150 ADJUDICACION  EN  SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de dorocho real de dominio,I."tular de dominio incomploto)

DE   ARANG0  DE  .IARAMILLO  MARTHA

A: JARAMILLO POSADA, CARLOS CulLLERMO

ANOTACION:  Nro 008  Fecha   23-05-2002  Radicaci6n:  2002-27303

Doc   ESCRITURA 1020 del  30-04-2002   NOTARIA 9 de MEDELLIN VALOR ACTO   $109,062,000

ESPECIFICACION      IOI  COMPRAVENTA.  MODO  DE  ADQUIRIR  NUDA PROPIEDAD  ESTE Y OTROS

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN  EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE   JARAMILLO  POSADA CARLOS  GUILLERMO

A: JARAMILLO ARANG0 ALVARO R0BERT0

A: JARAMILLO ARANGO CARLOS HERNANDO

A:  JARAMILLO ARANGO  LUIS  GUILLERMO

A:  JARAMILLO ARANG0  MARTHA  CECILIA

ANOTACION:  Nro 009  Fecha.15-07-2003  Radicaci6n'  2003-40710

Doc:  ESCRITURA  1206 del  20-05-2003   NOTARIA  17  de  MEDELLIN

CC# 878234

CC#71650051       X    1/4

CC#71611083       X    1/4

CC#70100913       X    1/4

CC#32524772      X    1/4

VALOR ACTO   S

ESPECIFICACION   F`EFORMA  REGLAMENTO  DE  PROPIEDAD  HORIZONTAL  0331  REFORMA REGLAMENTO  DE  PROPIEDAD  HORIZONTAL

ESCRITURA 846  EN  CUANTO  LO  SOMETEN  Y ADECUAN A  LOS  LINEAMIENTOS  DE  LA  LEY 675  DE  2001

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN  EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incomploto)

DE.  CONJUNT0  RESIDENCIAL  MAZATLAN  -PFiopIEDAD  HORIZONTAL-(PERSONA JURIDICA)

ANOTACION:  Nro 010  Fecha.15-07-2003  Radicaci6n`  2003-40723

Doc,  ESCRITURA  1729  del  04-07-2003   NOTARIA  17 de  MEDELLIN VALOR  ACTO.  S

ESPECIFICACION   ACLARACION.  0901  ACLARACION  ESCRITURA  1206 ANOTACION ANTERIOR  EN  CUANTO A CITAR LA TOTALIDAD  DE  LAS

MATRICULAS Y COEFICIENTES   CORRESPONDIENTES AL  CONJUNTO  RESIDENCIAL
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PERSONAS QUE INTERVIENEN EN  EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE:  CONJUNTO  RESIDENCIAL  MAZATLAN  -PROPIEDAD  HORIZONTAL-

ANOTACION:  Nro 011  Fecha:  04-06-2015  Radieaci6n:  2015-40259

Doc   OFICIO  553 del 23-0412015   FONVALMED de  MEDELLIN VALOR ACTO:  S

ESPECIFICACION:  VALORIZACION;  0212 VALORIZAcloN  RESOLUCION  094  DE  2014

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN EL ACTO (X-"lular d® dorocho real do dominio,I-Titular d® dominlo incomploto)

DE`  FOND0  DE VALORIZACION  DEL  MUNICIPIO  DE  MEDELLIN  -FON
`    .    ii  ~+._..`~--I.-v,__.  -.~ ..--, ~    ~.._.`   .`_7|,.t.L~u -,.. I    w r  _~~1-.-`.  ~  .(\-).-~` --.-- I-I.I..~.-`-~~l.I..`n..~-,._.~   -~`. u  i``.,u   ,       .`|

ANOTACION:  Nro 012  Fecha:  15-07-2015  Radicacl6n:  2015-51550

Doc`  OFIC101753 del  13-07-2015   JUZGAD014  DE  FAMILIA DE ORALIDAD de  MEDELLIN           VALOR ACTO:  S

ESPECIFICACION:  EMBARGO  EN  PROCESO DE  DIVORCIO:  0435  EMBARGO EN  PROCESO  DE  DIVORCIO  1/4  PARTE  (NUDA  PROPIEDAD)   RDO.2015-

00597'

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN EL ACTO (X-Titular de dorocho real do dominio,I-Titular do dominio incomploto)

DE   MEJIA  URIBE  MARGARITA MARIA                                                                                                                                                                CC# 43727146

A: JARAMILLO ARANGO ALVARO ROBERTO                                                                                                                                   CC# 71650051       X

ANOTACION:  Nro 013  Fecha   01-08-2017  Radicac`6n.  2017-56646

Doc   OFICIO  998 del  05-07-2017   JUZGAD0 2  DE  FAMILIA  EN  ORALIDAD de MEDELLIN                 VALOR ACTO   S

Se cancela anotaci6n  No.12

ESPECIFICACION   CANCELACION  PROVIDENCIA JUDICIAL.  0841  CANCELACION  PROVIDENCIA JUDICIAL  DE  EMBARGO-PROCES0  DE  DIVORCIO-

*+SE  INSCRIBE  LA PRESENTE  CANCELACION  CONFORME A  L0 0RDENADO  MEDIANTE  RESOLUCION  122  DEL 6-03-2019  EMITIDA  POR LA OFICINA

DE  REGISTRO  DE  INSTRUMENTOS  PUBLICOS  DE  MEDELLIN ZONA SUR"

PERSONAS QUE  INTERVIENEN  EN  EL ACTO  (X-Titular de  derecho real  de  dominio,I-Titular de  dominio  incompleto)

DE.  JARAMILLO ARANGO ALVARO  ROBERTO                                                                                                                                          CC# 71650051

A:  MEJIA  URIBE  MARGARITA MARIA                                                                                                                                                           CC# 43727146

ANOTACION:  Nro 014  Fecha.  20-08-2019  Radicaci6n   2019-62157

Doc   OFICIO 40548 del  15-08-2019   FONVALMED  de  MEDELLIN VALOR ACTO   S

Se cancela anotaci6n  No:  1 1

ESPECIFICACION:  CANCELACION  PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA   0842 CANCELACION  PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA DE VALORIZACION,

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN  EL ACTO (X.Titular do d®recho real do dominio,I.Titular do dominio incomploto)

DE.  FONVALMED.

ANOTACION:  Nro 015  Fecha:  23-08-2019  Radicaci6n   2019-63656

Doc:  ESCRITURA 2072  del  04-09-2018   NOTARIA VEINTIDOs  de  MEDELLIN                                            VALOR ACTO.  S

ESPECIFICACION:  CANCELACION  POR VOLUNTAD  DE  LAS  PARTES   0843  CANCELACION  POR VOLUNTAD  DE  LAS  PARTES  DE  USUFRUCTO



OFICINA DE  REGISTR0 DE INSTRUMENTOS  PUBLICOS DE MEDELLIN  SUR

CERTIFICADO DE TRADICION

IVIATRICULA  INIVIOBILIARIA

Certificado generado con el pin No: 210428322442389326                           Nro Matricula: 001 -420704
Pagina 5 TURNO:  2021-170951

lmpreso el 28 de Abril de 2021  a las  12:27:14  PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU  EXPEDICION"

No tiene validez  sin  la firma del  registrador en  la  ultima  pagina

CONSTITUID0  POR  ESC,1020  DE   30-04-02  NOT  9  MEDELLIN, ANOT.  8,  F'OR  MUERTE  DEL  USUFRUCTUARIO,  SE  CONSOLIDA EL  DOMINIO  PLENO

EN  CABEZA  DE  LOS  NUDOS  PROPIETARIOS   ESTE  Y OTROS

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN  EL ACTO |X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio iricompleto)

DE.  JARAMILLO  POSADA CARLOS  GUILLERMO

A: JARAMILLO ARANG0 ALVARO R0BERT0

A: JARAMILLO ARANGO CARLOS HERNAND0

A: JARAMILLO ARANG0 Luls GUILLERM0

A: JARAMILLO ARANGO MARTHA CECILIA

CC# 878234                CAU SANTE

CC#71650051       X

CC#71611083       X

CC#70100913       X

CC#32524772      X

ANOTACI0N:  Nro 016  Fecha: 28-11-2019  Radicaci6n: 2019-87805

Doc   ESCRITURA 4707 del  08-11-2019   NOTARIA VEINTICINCO de  MEDELLIN VALOF{ ACTO   $680,000,000

ESPECIFICACION   COMPRAVENTA:  0125 COMPRAVENTA OPERACION  LEASING  ESTE Y OTROS

PERSONAS QUE INTERVIENEN  EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de domjnio,I."tular de dominio incompleto)

DE.  JARAMILLO ARANGO ALVARO  ROBERTO

DE:  JARAMILLO ARANGO CARLOS  HERNANDO

DE   JAF`AMILLO ARANGO  LUIS  GUILLERMO

DE   JARAMILLO ARANGO  MART+1A CECILIA

A:  BANC0  DAVIVIENDA S.A.

ANOTACION:  Nro 017  Fecha:  20-02-2020  Radicaci6n:  2020-12447

Doc   ESCRITURA 2072  del  04-09-2018   NOTARIA VEINTIDOS de  MEDELLIN

CC# 71650051

CC# 71611083

CC#  70100913

CC# 32524772

VALOR ACTO   S

Se cancela anotaci6n  No: 8

ESPECIFICACION   CANCELACION  POR VOLUNTAD  DE  LAS  PARTES,  0843  CANCELACION  POR VOLUNTAD  DE  LAS  PARTES  EL  USUFRUCTO  EL

PORCENTAJE

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN  EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE.  JARAMILLO POSADA CARLOS  GUILLERMO

A: JARAMILLO ARANG0 ALVARO R0BERT0

A: JARAMILL0 ARANGO CARLOS HERNAND0

A:  JARAMILLO ARANG0  LUIS  GUILLERM0

A:  JARAMILLO ARANGO  MARTHA CECILIA

NRO TOTAL DE ANOTAcloNES: *17*

SALVEDADES: (lnformaci6n Anterior o Corrogida)

Anolaci6n  Nro:  0                           Nro  correcci6n    1                          Radicaci6n.  C2011-4183

CC# 878234

CC# 71650051       X

CC#71611083       X

CC#70100913       X

CC#32524772      X

Fecha   13-10-2011

SE ACTUALIZA NUMERO  CATASTRAL CON  EL SUMINISTRADO  POR  LA SUBSECRETARIA  DE  CATASTRO  -MEDELLIN,  RES   N   8589 DE 27-11-2008
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F'ROFERIDA POR LA S  N  R  (CONVENIO  SNR-CATASTRO  DE  23-09-2008)

Anotaci6n  Nro.  0                          Nro correcci6n-2                         Radicaci6n:  C2014-315                                          Fecha   28-01-2014

SE  INCORPORA  NUEVA NOMENCLATURA  SUMINISTRADA  POR  LA SUBSECRETARIA DE  CATASTRO-MEDELLIN,  SEGUN  DOC,  RESOL  3  DE  2013

PROFERIDO  POR ESA  ENTIDAD,  RES   N   2337  DE 25-03-2011  DE  LA SNR.

Anotaci6n  Nro:  0                          Nro  correcci6n:  3                         Radicacl6n:                                                                    Fecha:  15-06-2020

SE ACTUALIZA NOMENCLATURA Y/O  FICHA  CATASTRAL.  CON  LOS  SUMINISTRADOS  POR  CATASTRO  MUNICIPAL  MEDELLIN,  RES.  202050027985

PROFERIDA  POR ESA ENTIDAD,  RES   NO   5386  DE  14/08/2007  EXPEDIDA POR  LA  S.N  R

Anotaci6n  Nro   7                        Nro correccl6n   1                         Radlcacl6n                                                                   Fecha   12-04-1996

ANOTACION  7,  LO  CORREGID0  NOMBRE  SI  VALE.10-04-96  (TURNO C   864)

FIN  DE ESTE DOCUMENTO

El interesado debe comunlcar al registrador cualquier falla a error en el registro de los dooumentos

USUARIO   Realtech

TURNO: 2021 -170951                FECHA: 28J)4.2021

EXPEDIDO  EN   BOGOTA

EI  Regislrador.  PAULA ANDREA BUSTAMANTE  PEREZ



DISTRIT0 JUDICIAL DE MEDELLiN

JUZGADO NOVENO DE FAMILIA DE ORALIDAD

CUATRO DE AGOST0 DE DOS MIL QUINCE.

Proceso VIOLENCIA INTRAFAMILIAR # 8

I            Demandante
JUANA RESTREPO MUNERA

Demandado ALVARO JARAMILLO ARANGO

Radicado No.  05001-31-10-009-2015 07038

Procedencia Reparto

Instancia Primera

Providencia Interlocutorio   No.101          del
2015

Temas         y Recurso  de  apelaci6n  Violencia
Subtemas intrafamiliar

Decisi6n Revoca y confirma parcialmente la
decisi6n.

Sintesis:

"El  recurso  de  apelaci6n  tiene  por  objeto  que  el  superior  estudie  la

cuesti6n  decidida  en  la  providencia  de  primer  grado  y  la  revoque  o
reforme.  Podra  interponer  el  recurso  la  parte  a  quien  le  haya  sido
desfavorable la providencia; respecto del coadyuvante se tendra en cuenta
lo  dispuesto   en  el  inciso  segundo  del  articulo   52.   Son  apelables  las
sentencias de primera instancia, excepto las que se dicten en equidad y las

que  las  partes  convengan  en  recurrir  en  casaci6n  per  saltun,  si  fuere
procedente este recurso."



"El  recurso  de  apelaci6n  debera  interponerse  ante  el juez  que  dict6  la

providencia, en el acto de su notificaci6n personal o por escrito dentro de
los tres dias siguientes. Si aquena se dicta en el curso de una audiencia o
diligencia, el recurso .debera proponerse en forma verbal inmediatamente
se profiera; el juez resolveri sobre su procedencia al final de la misma. Ija
apelaci6n contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de
la reposici6n. Cuando se accede a la reposici6n interpuesta por una de las

partes,  la  otra  podrf  apelar  del  nuevo  auto  si  fuere  susceptible  de  este
recurso."

Procede  el  operador  judicial  a  desatar  el  recurso  de  apelaci6n,  interpuesto    por  las
sefiora JUANA RESTREPO  MUNERA y por el sef`or ALVARO  ROBERT0 JARAMILLO
ARANGO;  en  contra    del  acto  administrativo  proferido  el  dia  4  de  junio  del  2014,  con
base  en  la  Ley 294  de  1996  arts.12  y  14  modificado  por la  Ley 575  del  2000  articulos
7o y 8o y |a  Ley  1275 del  2008.

ANTECEDENTES,

El  diez y ocho  (18)  de junio de  la  presente  anualidad  se  recibi6 de  la  oficina  de apoyo

judicial   el   tramite   de   Violencia   intrafamiliar   y   se   procedi6   a   admitir   el   recurso   de
apelaci6n,  para  tramitarlo  en  efecto  devolutivo.    La  providencia fue  notificada  por auto
del 23 de junio del 2015.

Entre  los  dias  25  y  26  de  junio  del  2015,  sendas  partes  allegaron  al  expediente  la
sustentaci6n  del  recurso  de  apelaci6n  interpuesto  por  ellos  en  representaci6n  de  sus
clientes.

La  decisi6n tomada  en  el  asunto de  conocimiento del  sefior Comisario  de familia de  la
comuna catorce de  EI  Poblado Medellin,  adv}rti6  lo siguiente:

..   "ARTICULO   PRIMERO:   DECLARAR.NO  PROBADA  la  responsabilidad  del  sefior
ALVARO  ROBERTO  JARAMILLO  Y  OTROS,  en  los  hechos  de  violencia  intrafamiliar,
denunciados  por la  sefiora  JUANA  RESTREPO  MUNERA,  mediante solicitud  radicada
en este despacho bajo el ndmero 2-0007038-15 M-2.

ARTICULO   SEGUNDO:    CANCELAR,    la   medida   de   protecci6n   POR   VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR,  decretada  en  contra  de  los  sefiores  ALVARO  ROBERTO,  MARTA
CECILIA y CARLOS  HERNANDO JARAMILLO ARANGO.

ARTICULO   TERCERO:    EXORTAR   a   los   sefiores   ALVARO   ROBERTO,   MARTA
CECILIA   y   CARLOS   HERNANDO   JARAMILLO   ARANGO   y   a   la   seflora   JUANA
RESTREPO  MUNERA,  para  que  a futuro  eviten  actos  de  confrontaci6n  dentro de  su

grupo familiar,  asi como cualquier acto que amenace, agravie u ofenda o cuak]uier otra
forma de agresi6n dentro de su contexto familiar.
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sentido de ingresar-Sir el   ``CUARTO: Acoger la voluntad de las partes en el

ientrasqueesoocurreosematerializaseatenderaplenament;-I-;-£ltffcE;
rico  cjruelos  o  Habitat,     al  seFo[  CARLOS  GUILLERMO  JARfro-`
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de `VI`s:itas,   fechada   el   17  de   marzo  de  2015,   realizada   por  los  sefiores  AIVARt)
ROB-ERTO,  MARTA  CECILIA  y  CARLOS  HERNANDO  JARAMILLO  ARANGO,  y  que
obra  a  folio  81  del  plenario,  quienes  pod fan  compartir con  su  padre  en  los  tiempos  y
horarios  alli solicitados,  advirti6ndoles  sobre  lo  ordenado  en  el  arti6ulo tercero de  6ste

proveido.  Lo anterior,   ya que es fundamental para los~adultos mayores la relacj6n   filial
con  la  familia  nuclear  y  extensa,  el  apoyo  emocional  y  afectivo  de  reconocimiento  y
escucha,   dado  que,     es  fundamental  para  proporcionarles  bienestar  y  aporte  a   la
estabilizaci6n  de  la  salud  mental.  Ademas  por  ser  6ste  un  derecho  regulado  en  el
articulo 46  de  la  Constjtuci6n  Nacional  desarrollado  por  la  Ley  1251  de  2008"Derecho
de los adultos mayores".

ARTICULO    QUINTO:    ORDENAR    TERAPIA    INDIVIDUAL    a    los    sefiores    JUANA
RESTREPO   MUNERA   y   a   ALVARO   ROBERTO   JARAMILLO   ARANGO,   con   el

prop6sito de que la  sefiora JUANA admjnistre  los  miedos,  temores,  panico o angustias
que le produce la presencia del sefior ALVARO  ROBERTO;  asl mismo,  al sefior Alvaro
Rot>erto,  para  que  controle  sus  impulsos  y  mantenga  estabilidad  emocional  cuando
este  en   presencia   de   la   sefiora  JUANA.   En   una  instituci6n   pablica   o   privada   con

profesional    debidamente  certificado  en  la  seccional  de  Saludo  de  Antioquia,  para  el
efecto se le concede  un  plazo de quince(15) dias contados a partir  de esta  notificaci6n

para   que   inicie   la   intervenci6n   de   lo   cual  debefan   entregar  certificado  de   inicio  y
terminaci6n a este Despacho.  "Sic".

ARTICULO  SEXTO:  Se  remite  el  expediente al  area  psicosocial  de  la  Comisaria,  para

que   se   realjcen     los  seguimientos   a   las   presentes   medidas,   a   fin   de  verificar  el
cumplimiento y la efectividad de lo ordenado en esfa providencja y se fjje como fecha el

jueves 2 de julio de 2015 a las 9:00 de la mafiana.

ARTICULO   SEPTIMO:   ORDENAR   la   notificaci6n   de   1o   aqui   resuelto   en   la   forma

prevjsta  en  el  articulo  16°  de  la  Ley  294/96  modificado  por  el  articulo  10°  de  la  Ley
575/2000,  a  la  sefiora  JUANA  RESTREPO  MUNERA,  su  apoderada  y  a  los  sefiores
ALVARO  ROBERTO JARAMILLO ARANG0 y su apoderado a quienes se le  notificara
mediante estrados.

ARTICULO   OCTAVO:   lNFORMAR   que   contra   la   presente   resoluci6n   procede   el
recurso  de  Apelaci6n  en  el  efecto  devolutjvo,  ante  el  sefior  Juez  de  Famjlia  o  los
Jueces    Civiles    o    promiscuos    Municipales,    dentro    de    los    tres(3)    dias    habjles
subsjguientes a  la  notjficaci6n,  de conformidad  con  lo dispuesto en el articulo  18  inciso
2o de la Ley 294/96.

ARTICULO  NOVENO:  ORDENAR,  el  archivo  de  las  presentes  diligencfas,  una  vez
ejecutoriada esta resoluci6n"

La notificaci6n de la anterior provjdencia se produjo pos estrados el dfa cuato de

Junjo del 2015.

PARA REsorvER:
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EI Juzgado tiene la competencia y jurisdicci6n,  para resolver la APELACI0N presenteda-
por  JUANA  RESTREPO  MUNERA  y  por  el  sefior  ALVARO  ROBERT0  JARAMILLO.`
ARANGO,   tal   como   lo   estipula   el   art.   17  y   18   de   la   Ley  294   de   1.996.   Solicitud
presentada por cada uno de los togados que representan a las partes.

Vistas  las  normas de  la  Ley 294 de  1995,  en especial,  las de  la  Ley  575  del  2000,  que

:;tea:i:::ne:nc:'nir:'Cdu:°,aT8d::,s:::'t:g+S:a:'6pn:r':,P8:'R'}:daar:oddee'nFt:LP,3:esreer!r::::Sn°ceds:
necesario acudir a las pruebas oportuna y legalmente practicadas para resolver sabre la
sanci6n cuestionada.

Expresa el Art.  352 del C6digo de Procedimiento Civil, frente al recurso de apelaci6n, en
cuanto  a  la  Oportunidad  y  requisitos,  que  el  recurso  de  apelaci6n  debera  interponerse
'ante el juez que dict6 la  providencia, en el acto de su  notificaci6n  personal a por escrito

dentro  de  los  tres  dias  siguientes.  Si  aquella  se  dicta  en  el  curso  de  una  audiencia  o
diligencia,  el  recurso debera proponerse en forma verbal  inmediatamente se profiera;  el

juez  resolvefa    sabre  su  procedencia  al  final  de  la  misma.  La  apelaci6n  contra  autos
podra interponerse directamente o en subsidio de la reposici6n. Cuando se accede a la
reposici6n  interpuesta por una de las partes,  la otra podra apelar del nuevo auto si fuere
susceptible de este recurso.

ALVARO   ROBERTO   JARAMILLO   ARANGC),   no  fue   declarado   responsable   de   los
hechos    de    Violencia    lntrafamiliar,    alegados    por   JUANA    RESTREPO    MUNERA,
mediante Resoluci6n   093 del 4 de junio del 2015, proferida por la Comisaria De Familia
de   la  comuna  catorce  de  EI  Poblado  Medellin;   empero  se   le  orden6  que  acudiera
TERAPIA  INDIVIDUAL     Junto  con  la  sef`ora  JUANA  RESTREPO  MUNERA.  Ambas

partes  no satisfechas con  la decisi6n  interpusieron  el medio de defensa que la Ley les
otorga frente  a  la  decisi6n  anunciada.   Igualmente  aportaron  escrito dentro del t6rmino
de traslado del recurso.

Resulta   necesario   precisar  que  Violencia   intrafamiliar  puede  ser  un   maltrato
desprovisto  de  golpes,  pufietazos,  bofetadas y  cualquier acto  violento  que  deje
una marca. La hay de contenido Psicol6gico, violencia sexual, violaci6n conyugal,
incesto,   violencia   fisica   y   violencia   y   consumo   psicoactivos.      Dentro   de   la

:jno:::#:rpos:cs::6u::cnate:aecTooscLounea:,,asREoom:et:a,:::,i,aas;::::£::r=,a:podemos
Burlas,  insultos, grjtos, amenazas, negaci6n d®I mundo afectivo, atribuci6n de la
culpa sabre todo  lo que  pasa en  el  hogar a en las vidas, el  emploo  do  palabras
despectivas  para  llamar a  la  mujer a  a  los  niiios,  la  intimidaci6n  a  indefensi6n.
Sabre el  particular son.actos  de violencia  peieol6gica contra  la  mujer:  Criticarla
como  madre,  amante o trabajadora. Exigir toda fa atonci6n de la mujer. Contarle
las experiencias con otras mujeres. Amenazarla con maltetos a las hijos a hijas.
Acusarla   de   estar   loca.   Amenazaria   con   el   suicidfo.   Prohibirla   mantener
amistades. (Negrillas y resalto propios de+ arfuar texfo}

No cabe duda que el operario de familia de la plrm ingErfe acert6 aliapner fas
obligaciones  a cada uno de los sujetos vinc`m¢.. runiirm.  a que a.`te pmebas
aportadasalexpedienteseestableoe,sinlugaraeqwhNmqu®lestrabefamifaesno
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de este operador no acert6,  el sefior Comisarjo,  fue en  advertir que  no  habia vjolencia
intrafamiliar  cuando   si   la   hubo.   Si   bien   eHa   no   se   produjo   por  actos   que   dejaran
secuelas fisicas si lo fue por tratos como se expljcara mss adelante.

Es  que  de  la  existencia  de  una  familia  en  la  que  log hijos  guardan  un  aprecio  por su
progenitor pero  no  sucede  lo  mismo  con  la  persona  que  comparten  la  vida    de  este,
resultan   resquebrajamjentos  que  afectan  el  entorno  famjljar,   dado  que,   qujen  fuera
denunciado  se  refiere  a  la  denunciante  como  puede  verse  a  folios  15  frente   y vuelto
del   cuaderno  principal,   en   una  forma  descalificante.   Vistas  asl.las  cosas,   resultan
relaciones  complejas  y  mucho  mas  si  detfas  de  esas  personas  existe  el  manejo  de
sumas de dinero que son  importantes.   Luego no puede el factor econ6mico entorpecer
el   buen   trato,   la   decencja,   los   buenos   modales   y   de   paso   dejar   aparecer   las
recriminaciones  ilimitadas  hasta  el  punto  de  que  cada  manifestaci6n  de  las  partes  sea
verdad  revelada  e  incuestionable  para  la  otra.       El  hecho  de  haber alcanzado  un  alto
nivel educativo  no  hace  al  ser humano  una excelente  persona,  pues  los  hay y son  un
fracaso  social.  (Basta  ver,  ademas,  el  documento  obrante  a  folio  50  fie,  del  cuaderno
principal,  para  saber  que  si  exjsti6  Ia  mala  relaci6n  entre  los  hijos  del  jnterdicto  y  su
esposa actual)

se+i'realjzaron  en  la  mejor forma  posible  y   si  bien  no  alcanzan  a  ten
'=~   viplencia  fisica,   si  son  jntranquilizantes  en  las  personas    v    derivar

rfu -_ _ I _ .__ ! _ __ 1__I:i

Resulta  evidente  que  la  alta  edad  de  los  esposos  CARLOS  GUILLERMO  JARAMILLO
POSADA y JUANA  RESTREPO  MUNERA,  quienes  son  adultos  mayores,  obliga  a  las
terceras personas que traten con ellos a tener una forma cuidadosa de abordarlos pues
los  grjtos,   los   manotazos  sobre  piezas,   la   repudiaci6n   publica,   los   estrujones,   los
regafios,  los reclamos en voz alta y ptlblicos,   el con§trefijmiento econ6mico y todo acto
que  hiera  su  susceptibilidad  podria  en  un  momento  dado  convertirse  en  una  violencja
intrafamiljar psicol6gjca  consciente o  jnconsciente,  dependiendo de  las formas  que se
adopten en su  realizacj6n.

Lo anterior no significa que por la avanzada edad no puedan ser reconvenidos, pero de
hacerse debe tener el acto la sutjleza de no causar emotivamente una repudiaci6n o un
reprendimiento para las personas.

Efectjvamente,   exjste   prueba   para   establecer   que   los   actos   del   seFior   ALVARO
ROBERTO  y  sus   hermanos,   sea  elevado  a   la   categorl'a  de  violencja   intrafamiliar.
Siendo el principal ALVARO ROBERTO.  Ellos tuvjeron con Juana Restrepo Munera una
mala  relaci6n fundada en  la forma  como se  injci6  la  relaci6n  sentimental  de  su  padre y
la  dama;  dado  que  a  los  descendientes    les  qued6  la  impresi6n  de  que  la  mujer  se
aprovech6 del estado de salud de su padre para casarse con 61.  Les qued6 la impresi6n
de  que  la  mujer tenia  intefes  econ6mico  personal  para  acceder al  padre de ALVARO
ROBERTO  y  sus  hermanos.  Empero  a  este  operador  lo  asalta  una  pregunta:  6Si  los
descendientes estuvieron pendientes del estado de salud de su progenitor siempre y de
forma puntal, c6mo fue que no pidieron la declaraci6n de interdicci6n mucho antes, para
protegerlo de personas como Juana?

No  sobra  advertir  que  si  entre  los  hijos  del  interdicto  y    la  demuncjante,  exists  un
contrato escrito que vincula bienes sucesorales, entregados a le altha pen que tonga
el cuidado o el usufructo de ellos;  Ias desavenencfas surgife a caouifrdeLqnaJ m€)rrejo
de los bienes, no se tratan, haciendo justicia por sus prapins maejce a hautando a ds
demas, sino por medio de reclamaciones legales y / o par media de iErmqiEafin.a;.

Siexisteevidenciaparaestablecerqueerfueepos.behijosdeliderdictoyfaespcade
CARLOS  GUILLERM0 Ias .elacichre pGmscl.doe ro 8an be li.qjon#5, a al nRIraB para
elactodeLadenuncfanofueronbem5oTe6LTh.de¢tifeafafomacomocepndtoel
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matrimonio de JUANA y CARLOS GUILLERMO, a la presunta intromisi6n de JUANA
las relaciones personas entre los hijos y el padre y las presuntas conductas personales
y familiares que los hijos endilgan a-la inujer de su padre.    Igualmente el manejo de los
dineros  de  la  familia  Jaramillo,  produce  entre  los  hijos  de  CARLOS  GUILLERMO  una
conducta  que frente  a  JUANA,  en  sumatoria  de todos  los factores  negativos  que ellos
ven en ella, se puede pensar  que su respuesta o reclamo a todas luces se torna  hostil.
Basta  mirar  en  conjunto  lo  que  piensan  los  hijos  del  interdicto,  segun  declaraciones
realizadas   en   el   Juzgado  Tercero   de   Familia   de   Oralidad,   dentro   del   proceso   de
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dama.    Ninguno  de  ellos  tiene  respeto  por  la  sefiora  JUANA  RESTREPO  MUNERA,  y
no se detienen en enrostrar su vida pasada,  habitos   y la vida   de su familia como actos
incapacitantes.  Bajo toda forma tratan de descalificarla como ser humano.

Todas  estas  oportunidades  que  los  hijos  CARLOS  GUILLERMO,    utilizan  para  mostrar
ptlblicamente  los juicio de valor que descalifiquen  la otra  persona  hace suponer que  no
tienen   limites  en  informarlos.  Y  si  eso  se  hace  en  pdblico  resulta  verosimil  que  en
privado  hagan  lo que  la  mujer protesto ante  la  autoridad.  Tal  conducta  se encuadra en
lo que la denunciante afirma cuando formul6 ante la Comisaria de Familia su protecci6n.

Frente a  la nulidad de la fijaci6n del regimen de visita, este operador no   encuentra acto
violatorio,  en tanto que,  en el Comisario de Familia en el articulo cuarto de la resoluci6n
093 del 4' de junio del 2015,  lo que,hizo fue optar por aprobar un acuerdo de las parfes
asi  lo  hizo saber.(Basta  mirar el folio  165 fte y vuelto del  cuaderno principal)  Empero
ello  no fuera  asi, `al  proferir el  Juez Tercero de  Familia  de  Oralidad  de  Medellin,  zanj6
cualquier   duda   al   establecer   que   la   custodia   del   sefior   CARLOS   GUILLERMO,
permanecefa  al  lado  de  su  c6nyuge,  y al  designar al  sefior ALVARO  ROBERTO  como
curador general  legftimo,  pone en  contacto con   su  padre  al  curador sin  que  la esposa
pueda interferir en ello.

Es   mss insistir en buscar la nulidad de un  fegimen de vistas inoperante con  base en  la
decisi6n de  la  comisaria cuando  lo que debe operar es la decisi6n judicial,  no  resulta  lo
mss  ortodoxo,  en  tanto  que,  el    mundo  del  adulto  mayor  debe  estar  en  total  armonia,
con su familia nuclear y extensa.

Una  sola  cosa  advierte  aun    la  existencia  de  la  diferencia  entre  las  personas
vinculadas al  presente tramite,  pues si  los actos  incapacitantes de cada persona
se  alegaron  para  desvirtuar  quien  manejaria  los  bienes  del  interdicto,  par  qu6
raz6n,  si  ya  las  parfes  estan  ejerciendo  el  cuidado  del  interdicto  conforme  a  la
decisi6n  judicial  y  fue   definida   la  curaduria,   insisten   en   la   decisi6n   de  este
recurso de apelaci6n.

Ahora  bien,  la  imposici6n de la obligaci6n  de asistir a capacitaci6n de terapia individual,
para  ambos  solicitantes  corresponde  a  la  necesidad  derivada  de  los  actos  realizados
por  cada  uno  de  ellos,  encontrados  dentro  del  tfamite  de  violencia  intrafamiliar  y  no
pueden  ser  vistos  como  una  sanci6n  sino  como  la     necesidad  de  que  los  sujetos
aprendan   como  realizar el abordamiento entre ellos,  sin que  los  actos que cada parte
realice puedan verse como  maltratantes.

No pueden desconocer los apoderados,  los sujetos procesales y operador de instancia
que hay en dia existen normas tendientes a proteger al adulto mayor, a la mujer, al nifio
y constitucionalmente a todos las personas. No en vano el predmbulo de la.Constifuci6n
habla de asegurar  a los integrantes la vida,  fa cowironcia e inpulsaT La indegracich de
la comunidad  latinoamericana.
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particularidades,   el   JUZGADO   NOVENO   DE   FAMILIA{

RESUELVE:
i-f-5-i.T#;/

PRIMERO:     REVOCAR el  articulo primero de la  resoluci6n  093 del 4 de junio del 2015

y   su   lugar   declarar  probado   el   acto   de   violencia   intrafamiliar   por   parte   del   sefior
ALVARO ROBERTO JARAMILLO ARANGO.

SEGUNDO:  N0  DECLARAR LA NULIDAD del articulo cuarto de  la resolucj6n   093 del
4  de  junio  del  2015,   con  fundamento  en  lo  dicho  en  la  parte  motiva  de  la  presente

providencia.

TERCERO:  REACTIVAR  LA  PROTECC16N  por  violencia  intrafamiliar    decretada    en
favor  de  JUANA   RESTREPO   MUNERA,   respetando  el  derecho  que  como  curador
desjgnado tjene ALVARO  ROBERT0  JARAMILLO ARANGO,  al  manejo  de  su  pupilo y
la designaci6n de custodjante de JAUNA RESTREPO MUNERA.

CUARTO:  CONFIRMAR  EN  TODAS  SUS  PARTES  el  articulo  tercero    y  sexto  de  la
resolucj6n 093 del 4 de j.unio del 2015.

QUINTO:   VINCULAR   al   programa   de   terapia   individual,   bjen   con   personal   de   la
Comisaria  de  Familia  o  en  su  defecto  en  la  forma  prevista  en  el  articulo  quinto  de  la
resoluci6n    093   del   4   de   junio   del   2015   a   todo   el   grupo   familiar   de   CARLOS
GulLLERMO  JARAMILLO,  Vale  decir,  a  su  esposa  e  hijos,  en  tanto  que  en  ellos  se
aprecia   una   firme   discordia   y   una   mala   relaci6n   personal   con   la   sefiora   JUANA
RESTREPO   MUNERA,   producto   de   la   forma   como   se   realiz6   la   relaci6n   del   hoy
interdicto y JUANA RESTREPO MUNERA.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ.
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