CONSTANCIA SECRETARIAL: Medellin, 9 de agosto de 2023. Senora Juez, le
informo que el término de cinco (5) dias concedido a la parte actora para
subsanar la demanda vencid sin que ésta cumpliera a cabalidad con lo

requerido. Provea.
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Se rechaza la demanda por no haber
Decision subsanado a cabalidad los requisitos
exigidos

Las senoras ANA LUCIA PIEDRAHITA ECHAVARRIA y MARIA ESTHER
ZULETA PIEDRAHITA promovieron demanda liquidatoria de sucesion
testada de la senora BEATRIZ SOFIA PIEDRAHITA.

SE CONSIDERA

Por auto que antecede esta dependencia Judicial por ser
competente para conocer de la accidon aqui incoada, aludid a la
iregularidad de que adolecia el libelo petitorio y por ello dispuso que
en el término de cinco (5) dias se ajustara a los requisitos

procedimentales faltantes, so pena de ser rechazada.

Entre los presupuestos procesales mdas conocidos estd la demanda en

forma, consistente en el aspecto formal del escrito infroductorio



conforme a lo previsto en el articulo 82 y siguientes del C. G. del P., a
los cuales hay que agregar, porque ofras leyes y la jurisprudencia asi
lo han exigido, el ejercicio vdlido de la accion, la cual debe ser
examinada, desde el auto admisorio de la demanda en forma

oficiosa, y purificar asi de todos sus defectos formales.

En el proveido anterior se hizo alusidn a los requisitos que la parte

demandante debia subsanar, siendo algunos los siguientes:

“PRIMERQO. Teniendo en cuenta que la presente demanda es de
sucesion testada, la reformulard en sus hechos y pretensiones de forma
tal, que sdlo se haga referencia en el relato fdctico a lo relacionado
con el testamento de la senora Beatriz Sofia Piedrahita, y en las
pretensiones lo referente a la apertura de la sucesion en tales
condiciones; en consecuencia, se retirard tanto de los hechos de la
demanda como en las pretensiones, todo aquello que se refiera a la
forma en que el conyuge de la causante liquidd la sociedad
conyugal, sus omisiones u ocultamientos, la solicitud de restifucion de
bienes a la herencia por parte de aquel, la realizacion de una nueva
liquidacion de sociedad conyugal, y las sanciones por tales acciones
confrarias a la ley, ya que constituyen fundamento de hecho y
pretensiones propias de ofra accion de tipo declarativo, y el tipo de
accion de la sucesion, es de naturaleza liquidatoria donde debe
presentarse de una forma clara, concreta, concisa y certera, la
relacion de los bienes que hacen parte de la masa herencial, y no la
mencion de una serie de bienes frente a los cuales la propiedad de la
causante es incierta.”

Frente a este requisito, la parte accionante senald en el escrito de
subsanacion que sustituye la demanda presentada y que la accion
que ahora ejerce es aquella dirigida a lograr la declaratoria de una
simulacion absoluta por el ocultamiento que el conyuge de la senora
Beatriz Sofia Piedrahita hizo de los bienes que segun las demandantes

hacian parte de la sociedad conyugal.

Considera el despacho que el primer requisito de la inadmision fue
requerido en consideracion a la accion invocada por las
demandantes, esto es, una demanda liquidatoria de sucesion
testada; en consecuencia, el cumplimiento del requisito se daba con
la reformulacion de los hechos y pretensiones para ese tipo de

demanda y procedimiento, y no sustituyendo la accidn, la demanda



y por ende, el procedimiento a uno completamente diferente al
interpuesto y por el cual se formuld el requisito de inadmision. Aunado
a esto, si bien es cierto que de conformidad con las disposiciones del
arficulo 93 el demandante puede corregir, aclarar o reformar la
demanda en cualguier momento desde su presentacion, también lo
es, que la mutacion de la accidn y del procedimiento interpuestos, no
constituye una correccion, o una aclaraciéon, y tampoco una reforma,
pues, las directrices normativas disponen que una reforma no puede
conllevar la sustitucion total de las pretensiones, lo que precisamente
ocurre cuando el demandante cambia la demanda con una accidn

liguidatoria a una accidon declarativa.

El segundo de los requisitos exigidos por el despacho en |la providencia
de inadmision reza asi: “SEGUNDO. Aclarard el hecho 16 literal g),
indicando si a pesar de senalar en el encabezado que todos los
hermanos de Maria Olga Inés Piedrahita fallecieron y dejaron
herederos en su representacion, los senores Ana Alicia Piedrahita
Cardona, Dario de Jesus Piedrahita Cardona y Maria Teresa de Jesus
Piedrahita Cardona, no dejaron herederos.”; y tampoco fue cumplido,
pues, nuevamente el texto del hecho cuestionado fue incluido intacto
en la demanda con la que se pretende subsanar, y sin responder o

que se pregunto por el despacho.

Se observa igualmente que los requisitos exigidos en los numerales
tercero a séptimo del auto de inadmision no fueron contestados, ni

allegados los documentos publicos alli senalados.

El numeral UNDECIMO de inadmision requiere a la parte demandante
para que cumpla con la inscripcidon del correo electronico del
abogado en el Registro Nacional de Abogados; pese a esto,
verificado nuevamente el SIRNA, no se encuentra tal inscripcidn como

a continuacion se ilustra:
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EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 1445820

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administraciéon de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la
correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificaciéon de los requisitos sefalados por la Ley.

En atencién a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que contienen
nuestra base de datos se constaté que el (la) sefior(a) HERLEN DARIO RUIZ BENITEZ,
identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 71350921, registra la siguiente informacién.

VIGENCIA
CALIDAD NUMERO TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADO
Abogado 359566 27/05/2021 Vigente
Observaciones:

Se expide la presente certificacion, a los 8 dias del mes de agosto de 2023.



Asi las cosas, con la suficiente ilustracion de la omision por parte de las
demandantes en el cumplimiento de varios de los puntos de
inadmision, habrd lugar a rechazar la demanda por no subsanar los

requisitos exigidos en su totalidad.

Como consecuencia de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE MEDELLIN DE ORALIDAD,

RESUELVE

PRIMERO. RECHAZAR la anterior demanda por carecer de |los requisitos

legales.

SEGUNDO. Sin lugar a la devolucion de anexos por tratarse de una

demanda presentada por el correo institucional del despacho.

TERCERO. ARCHIVAR este asunto.

NOTIFIQUESE,
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