11/8/22, 0:09 Correo: Juzgado 01 Familia - Antioquia - Medellin - Outlook

contestacion demanda radicado 202-561

Charles Rettig <orfiliass@une.net.co>
Mié 10/08/2022 1:14 PM

Para: Juzgado 01 Familia - Antioquia - Medellin <j01famed@cendoj.ramajudicial.gov.co>

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADZjNJImMTImMLTYyZmItNGRhYi04NmY 1LWJjYTE1NzYwMzBiZAAQAJKIsrstYZeoYrO1CIPQQek%3D 7









AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Frene a este hgcho'splo FF puede
inferir que el demandante busco un;vjustlflcac1on para
deshacerse de la paternidad con su hija L.C.V.

AL HECHO DECIMO TERCERO: No es cierto. Las.razones'por
las cuales el demandado presuntamente tuvo inconformidad
con la menor fue debido a que la nifia cuando estuvo de
vacaciones en Bogota, llamo varias veces a la mama por
inconformidad de estar con su padre, pues esta( la menor)
éncontrd en el computador de este (su padre) fotos
obscenas, mostrando sus genitales y besandose con un
amigo que le habia presentado el demandante a la nifa.
Solo quiero significar sefiora Juez que el demandante tuvo
Nueve anos para determinar su paternidad. Incluso cuando
la demandada regreso de China. Y sin embargo llevo a la
nina de una manera desprotegida sin la presencia de su o
SU consentimiento para hacerle una prueba que resulto
pPresuntamente contraria a sus derechos e intereses.
AL HECHO DECIMOCUARTO: Es cierto.

AL HECHO DECIMO QUINTO: No es cierto. El demandante no
llamo a la demandada. Llamo a la hija de esta de nombre
Angie Vanesa Manrique.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PETENSIONES DE LA DEMANDA:

Con relacién a 1la respuesta a los de 1la demanda, a las
‘ : de la demandada Y a su contestacién solo
ar que la demandada se atiene a lo probado

» @ los resultados de 1a prueba
: de A D N, 1los Cuales se
O posible, dejando claro a la
siempre actué con el

@ lo estd que el padre de

2ndo al requerimiento del
que quien es e] Presunto

NO sabe quién sea el
' FRANCISCO JANTIO CUELLO















