JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diecinueve de octubre de dos mil veintiuno

Proceso Verbal — Pertenencia

Demandante [ Eucaria Gonzdalez Salazar
Demandado Flor Angela Piedrahita Quintero y otros
Radicado 05001 40 03 028 2019 00884 00
Providencia No repone auto

Mediante auto del 26 de julio de 2021 el Juzgado tuvo por no contestada la demanda por
parte de la curadora ad-litem LUZ FANNY GARCIA RUIZ.

Dentro del término legal, la curadora presenta recurso de reposicion en contra de la
comentada providencia argumentando que al momento de su nombramiento no se adjuntaron
las piezas procesales necesarias para realizar la debida contestacion de la demanda. Que
los dias 10 de marzo de 2021, 30 de abiril, 3 de junio y 12 de julio solicit6 al juzgado la remisién
del expediente digital para realizar la contestacion de la demanda, pero no obtuvo respuesta.
Que no se ajusta a la verdad lo expresado por el Juzgado referente a que el vinculo para
acceder al expediente digital se encontraba funcional “toda vez que en la oportunidad que se

obtuvo, este no permitia el acceso a la informacion”.

En consecuencia, solicita que se revoque el auto que tiene por no contestada la demanda y

se le disponga lo pertinente para proceder con la debida contestacion.

Asi, en consideraciébn a que la tramitacion prevista en el articulo 318 del C.G.P. esta
superada, procede ahora la decision correspondiente, o que se hara con apoyo en las

siguientes:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 10 de mayo de 2021 se tuvo por notificada por conducta concluyente a la
Dra. LUZ FANNY GARCIA RUIZ como curadora ad-litem de los HEREDEROS
INDETERMINADOS DE JAIME PIEDRAHITA QUINTERO y CONSUELO PIEDRAHITA
QUINTERO.

Ello en razén de los correos que presentd los dias 10 de marzo y 30 de abril de 2021

solicitando que se le compatrtiera el expediente digital.

En dicho auto se hizo la advertencia de que “se le compartird el presente expediente
digitalizado a traves de la Secretaria del Despacho, al e-mail

Ifannygarciaruiz@gmail.com, y una vez se obtenga acuse de recibo automatico expreso,

comenzara a contar el término de los veinte dia para contestar la demanda”
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El 10 de junio de 2021 se procedi6 a enviarle a la curadora el vinculo para acceder al
expediente digital, tal como se habia dispuesto, y Outlook emitio la respectiva confirmacién

de entrega.

Es decir, el vinculo si le llego a la curadora. De hecho, al sustentar el recurso da a entender

que si lo obtuvo, solo que “este no permitia el acceso a la informacion”.

En cuanto a si el vinculo funciona o no, el Juzgado pudo verificar que si. Desde su cuenta
institucional el vinculo abre inmediatamente, e intentando acceder como un usuario externo,
pide la respectiva validacion:

BY Microsoft

Solicitar cédigo de verificacion

Ha recibido un vinculo seguro a:
05001400302820190088400VE

Para verificar su identidad, le enviaremos un
codigo a Ifannygarciaruiz@gmail.com.

Si hace clic en Enviar codigo, permitird que Consej
Superior de la Judicatur. direccién
electrénico conforme a su declaracién de priv

© 2017 Microsoft  Privacy & Cookies

La abogada no aport6 prueba alguna con respecto a algun error o inconveniente que hubiera
tenido con el vinculo. Igualmente, es claro que corresponde a las partes y abogados revisar

su buzdn de correo electrénico, lo que incluye las bandejas de Spam o correo no deseado.

Los correos son personales y cada quien es responsable de la forma en que lo tenga

configurado.

De hecho, la recurrente cambia su version, ya que en el correo del 12 de julio de 2021 pedia
nuevamente el vinculo bajo el argumento de que en el “comunicado que informo la curaduria
no adjunto ningan archivo”, como si no se hubiera percatado aun del correo del 10 de junio
de 2021 mediante el cual se le envié el enlace. Luego, en el recurso de reposicion, aduce

problemas con el mismo.

Es claro que el uso del correo electronico en las actuaciones judiciales implica una revision
permanente y juiciosa del buzén, y en el caso particular de los vinculos para acceder al
expediente digital, verificar su funcionamiento de forma inmediata a fin de comunicar al

Juzgado cualquier dificultad.
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Siendo asi, frente a la carga argumentativa que exige el recurso de reposicion, el Juzgado

mantiene la conviccion de haber obrado correctamente: Se le remitié el vinculo para

acceder al expediente, el cual efectivamente recibid, y que al dia de hoy abre normalmente.

Asi las cosas, no se acogeran los argumentos esbozados por la abogada recurrente, y en

consecuencia quedara incélume el auto recurrido.

Sin més consideraciones, el JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE MEDELLIN,

RESUELVE:

NO REPONER el auto del 23 de julio del afio en curso, por las razones expuestas en la parte

motiva de este proveido.

Por otra parte, se incorpora al expediente digital la anterior replica presentada oportunamente
por la parte demandante frente a las excepciones de mérito propuestas por la demandada
FLOR ANGELA PIEDRAHITA QUINTERO (Doc. 17).

Ejecutoriado el presente auto se continuara con el tramite subsiguiente del proceso.

NOTIFIQUESE
15.
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