JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, doce de febrero de dos mil veinticuatro

Proceso Sucesion

Causantes RESFA ALZATE DE MADRID y
LUIS EDUARDO MADRID
MUNOZ

Interesado GUILLERMO LEON ALZATE
MADRID

Radicado 05001 40 03 028 2023 01808 00

Instancia Unica

Providencia Rechaza demanda

El sefior GUILLERMO LEON ALZATE MADRID, presenta demanda SUCESION, en
razéon del fallecimiento de los sefiores RESFA ALZATE DE MADRID y LUIS
EDUARDO MADRID MUNOZ,

El Despacho el 07 de diciembre de 2023 INADMITE la demanda, por adolecer de los
defectos sefialados en el mismo, para que la parte actora procediera a subsanarlos.
La parte demandante presentd memorial mediante el cual intentd corregir dichas
anomalias, mas no los subsan6 debidamente, por las razones que seguidamente se

indicaran:

e Requisito No. 11y 12

Exigia que acreditara Acreditara el envio de la demanda y sus anexos por medio
fisico o electronico a los herederos a citar, de conformidad con el articulo 6 de la Ley
2213 de 2022, y arrimara la respectiva prueba de entrega a fin de una eventual
aplicacion del inciso final de dicha norma. De la misma manera debera proceder con

el memorial mediante el cual se subsane requisitos y sus anexos.

Al respecto el abogado indica que no era necesario acreditar el envio de la demanda
y los anexos a los herederos conocidos porque se trataba de un proceso liquidatario
y la citacion a los herederos conocidos se debia realizar unicamente para que

manifestaran si acepta o repudian la herencia.

Téngase en cuenta que el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, impone el deber de
ACREDITAR, es decir, probar a la autoridad judicial que efectivamente se envié la

demanda y sus anexos, que en este caso también incluia su subsanacion.

Estableciendo la norma en forma concreta, que: “salvo cuando se soliciten

medidas cautelares previas 0 se desconozca el lugar donde recibira
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notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,

simultdneamente deberd enviar por medio electréonico copia de ella vy de sus

anexos a los demandados. Del mismo modo deberé proceder el demandante

cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion”. !

Asi las cosas, se establece que la parte solicitante no cumplié a cabalidad los
requerimientos realizados por el Despacho, y como frente a lo anterior no es viable
mas inadmisiones o requerimientos, puesto que nuestro ordenamiento procesal
vigente no contempla esta posibilidad, se rechazara de plano la demanda, para que

se promueva en debida forma.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD EN MEDELLIN,

RESUELVE:
Primero: RECHAZAR la presente demanda antes referenciada, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.
Segundo: ARCHIVAR las diligencias una vez quede en firme la presente decision,

previa anotacion en el sistema de gestion judicial.

NOTIFIQUESE,
10.

! Aparta de la norma declarado Condicionalmente exequible, en el sentido de que tales
preceptos no son aplicables a la accidon de tutela Sentencia C522 de 2023
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