JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

Medellin, veintitrés de agosto de dos mil veintitrés.

Proceso Verbal
Demandante | EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN
ANA MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ

Demandado

Radicado 05001 40 03 028 2020-00202 00

Providencia Sentencia No. 015

Temas Servidumbre para la conduccion de energia
eléctrica

Decisién Impone servidumbre; fija estimativo; ordena

inscribir sentencia; no condena en costas

Tal como se habia anunciado en auto del 24 de abril de 2023 esto es, que no existian
otras pruebas por practicar, por lo que en virtud de lo dispuesto en el numeral 2° del
articulo 278 del Codigo General del Proceso, se dictara sentencia anticipada dentro del
presente proceso VERBAL — SERVIDUMBRE PARA LA CONDUCCION DEENERGIA
ELECTRICA instaurado por EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN , en contra de ANA
MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ Y ARCESIO QUINTERO ATEHORTUA como titular

del derecho real de dominio

Adicional a ello, el numeral 7 del articulo 2.2.3.7.5.3 del Decreto 1073 de 2015, prevé que:
“Con base en los estimativos, avallas, inventarios o pruebas que obren en el proceso, el

juez dictara sentencia, sefialara el monto de la indemnizacion y ordenara su pago”.

1. PARTE DESCRIPTIVA

1.1 Identificacion del tema de decision

EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN, demandé ANA MARIA BUITRAGO DE
GONZALEZ como titular del derecho real de dominio, con el fin de que se dicte sentencia

donde se imponga la servidumbre publica de conduccion de energia eléctrica

Informo la parte accionante que el Proyecto de Transmision comprende el disefio,
suministro, construccion, pruebas y puesta en operacion de la siguiente infraestructura:
construccion de 43 km de linea de transmision a 110 kV en circuito sencillo, construccion
de 31 km de linea de transmisién a 110 kV en doble circuito (Compartido con la Liriea La
Ceja— Sonson 110 kV), conexion de bahia de linea en subestacion San Lorenzo 110kV,
lo cual permitira dar solucién a los problemas de bajas tensiones en el sur oriente de

Antioquia y Magdalena Medio; aliviara el riesgo de atencion de demanda y energia
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atrapada en el &rea mencionada, y ayudara con la evacuacion de nuevas generaciones,
a saber, San Miguel, El Popal, La Sirgua, La Paloma | y La Paloma Il, y otras futuras
como El Molino y San Matias.

Que el Proyecto de Transmision descrito anteriormente fue aprobado por la UPME el 13
de junio de 2016 mediante oficio con radicado 20161520024471, en el cual se autoriza
la construccion del mismo, permitiendo a la Empresa iniciar la ejecucion de todas las
actividades requeridas para la puesta en marcha de la nueva Subestacién Calizas, entre
ellas la negocion de los predios necesarios para la ejecucién de las obras, en la forma

gue se indica a continuacion:

"(...) existe justificacién técnica y econdmica para la construccién de la
subestacion Calizas 110 kV en dos etapas: i) la primera, con fecha de
puesta en operacién para agosto de 2018, que contempla la conexién de
la nueva subestacion Calizas 110 kV mediante la reconfiguracion del
enlace San Lorenzo — Rio Claro 110 kV en San Lorenzo —Calizas 110 kV
y Calizas — Rio Claro 110 kV, asi como el traslado de la subestaciéon La
Florida 44/13.2 a Calizas y una nueva linea a 44 kV desde la subestacion
Calizas hasta Doradal, ii) la segunda, con fécha de puesta en operacion
para noviembre de 2021, que contempla el segundo circuito Calizas — San
Lorenzo 110 kV."

Que el proyecto se ejecutara en 2 etapas, a saber:

. Etapa 1 — Construccion de la nueva subestacion Calizas 110/44/13.2 KV:
con una capacidad de transformacion instalada de 115 MVA (75 MVA para la
Organizacién Corona y 40 MVA para la atencion de usuarios de EPM), la cual
seccionard la linea 110 kV San Lorenzo -7 Rio Claro. Asi como el traslado de las
cargas de la subestacion La Florida a esta Nueva Subestacion y el
desmantelamiento de la actual subestacion La Florida.

° Etapa 2 — Construccion de la Linea san Lorenzo — Calizas 110 KV: de 40
km aproximadamente en circuito sencillo, que conectara la subestacion San
Lorenzo (Vereda La Inmaculada, Municipio de Cocorna) con la subestacion Calizas
(Vereda La Danta, Municipio de Sonson). Simultdineamente con el proyecto se
proyecta desde la subestacion San Lorenzo la construccion de una linea de
transmision a 110kV hasta la subestacion Santo Domingo cuyo trazado podra
eventualmente ser compartido por la linea de transmision San Lorenzo - Calizas a
110 kV desde la subestacion San Lorenzo hasta la vereda La Granja (Municipio de
Cocorna). A partir de este punto, la linea de transmision discurre en circuito sencillo

atravesando los municipios de Cocorna, San Luis, San Francisco y Sonsén.
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Indica que la presente demanda pretende la constitucion de la servidumbre publica de
conduccion de energia eléctrica en el predio de propiedad de ANA MARIA BUITRAGO DE
GONZALEZ, para la Etapa Il del proyecto.

Que actualmente, la titular del derecho real de dominio sobre el bien inmueble objeto de
estudio es ANA MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ.

El predio posee matricula inmobiliaria No. 018-17279 de la oficina de instrumentos publicos
de Marinilla; cédula catastral No. 056600001000000130010000000000; predio denominado
"El Churro" ubicado en la Vereda EIl Silencio del municipio de San Luis, Antioquia que se

encuentra determinado por los siguientes linderos:

"Se toma como punto de partida el delta 7 ubicado al oeste donde concurren
las colindancias de "inversiones Oriente Limitada”, Jorge Pineda y el
adjudicatario, colinda asi: noroeste, con Jorge Pineda en 347 metros, del delta
7 al detal 1; Norte, con Juan Diego Castafio en 201 metros, del detalle 1 al
delta 1; este, con autopista Medellin-Bogota en 689 metros del delta 1 al
detalle 3; sur y oeste, con "inversiones Oriente limitada" en 702 metros, del
detalle 3 .al delta 7 punto de partida”.

El. &rea del predio segun titulo actual de adquisicion escritura publica No. 2083 del 21 de
julio de 1992 de la notaria 16 de Medellin es de 14 HA; 3.000 M2; que coincide con folio de
matricula inmobiliaria No. 018-17279. Sin embargo, en la ficha catastral No. 19702472 se
lee que el area de terreno és de 212.398 M2.

Actualmente, la titular del derecho real de dominio sobre el bien inmueble. objeto de
demanda es ANA MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ. Sin embargo, en el predio se ubica
como habitante el ciudadano. ARCESIO QUINTERO ATEHORTUA quien se identifica con
cédula de, ciudadania No. 70.382.682.

También presenta el predio lo siguiente:

e Un gravamen que consiste en una hipoteca abierta hasta diez millones de pesos
constituida por Dario Restrepo Villa, quien fue propietario anterior a favor de la
Cooperativa Productores de Leche de Atlantico Ltda. mediante escritura, publica No.
2709 del24 de agosto de 1988 de Notaria 10. de Medellin, registrada en el folio de
matricula inmobiliaria No. 018-17279 en la anotacion 4 del 28 de octubre de1988; el
inmueble no presenta limitaciones al dominio; no presenta medidas cautelares; no

existe titulo minero.

e De conformidad a oficio de respuesta emitida por la Unidad de Restitucion de Tierras
(UAEGRTD) con radicado DTAON2-20180651b del 4 de diciembre de 2018,
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recepcionada en EPM con radicado R20180120245146 del 7 de diciémbre de 2018,
este predio cuenta con 1 solicitud de restitucion de tierras. La zona de ubicacion del
mismo se encuentra microfocalizada mediante resolucion RA 02339 del 12 de
diciembre de 2017 (UT_AT_05660_MFO0Q7).

Que la construcciéon de la linea de transmision San Lorenzo —Calizas a 110 kV, EPM
requiere que, sobre el predio. identificado anteriormente, se constituya servidumbre sobre
una faja de, terreno de propiedad de la demandada, identificada con las siguientés areas y

linderos:

Coordenadas de ubicacion

PUNTO |NORTE OESTE
1154603,647 [892177,328
1154558,575 [892257,658
1154545,218 [892324,142
1154535,916 [892319,698
1154527,020 [892313,226
1154539,712 [892250,582
1154582,506. [892174,146
1154593,62.1 [892176,818

O N] O] O] ] W] N]
L]

El area de la servidumbre es de 0,3113 HA; 3.113 M.

La franja de servidumbre se encuentra ubicada sobre un relieve con' tina caracteristica

topogréfica fuertemente quebrada con una pendiente que varia entre 25 y 50%.

Que mediante informe de avallo del 14 de marzo de 2019, la firma Evolution Services &
Consulting S.A.S. realiz6 la estimacion del valor a reconocer por la faja dé servidumbre sobre
el predio propiedad de la demandada. En estas condiciones, determin6 el monto de la °
indemnizacién en TREINTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE
MIL OCHOCIENTOS PESOS ($34.997.800)

1.2 Crénica del proceso

Por auto del 11 de junio de 2019 el Juzgado Promiscuo Municipal de San Luis Antioquia
dispuso la admision de la demanda y su correspondiente notificacion a la parte
demandada mediante emplazamiento. Igualmente ordend, la citacion de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras Abandonadas y Despojadas,

la inscripcion de la demanda, la inspeccion judicial en el bien objeto de la litis.

La inspeccién Judicial se realiz6 el 19 de julio de 2019 tal como consta en el doc. 02 fl 18
a 20, en dicha diligencia identifico el inmueble, no se observaron mejoras en el tramo a

imponerse la servidumbre, pero si arboles mederables, previamente inventariada por
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EPS, como tampoco se encontrd alguna persona que se acreditara como poseedor del
predio y no se hizo presente el sefior ARCESIO QUINTERO ATEHORTUA de quien se
dijo en la demanda habitar el bien

Mediante auto del 25 de julio de 2019, se autorizé la constitucion de servidumbre
provisional de conduccion de energia eléctrica, lo cual comprendia el acceso de
maaquinaria, materiales e insumos que fueran requeridos por la entidad demandante. Doc.
02 fl 25

La inscripcion de la demanda ocurrié el 19 de julio de 2019 en el certificado de tradicion
de libertad del inmueble con matricula 018-17279 doc. 02 fl 31 a 33

Mediante auto del 10 de febrero de 2020, el Juzgado Promiscuo Municipal de San Luis
Antioquia, resolvié declararse incompetente por el factor subjetivo para conocer del
proceso ordenando la remisién del proceso a los Juzgados Civiles Municipales de
Medellin — Ant.

Por reparto de la Oficina Judicial de Medellin, le fua asignado el proceso a este Juzgado,
avocando conocimiento, mediante auto del 4 de marzo de 2020.

Por auto del 02 de julio de 2020, se requirio a la parte demandante para que procediera
a cumplir las cargas indicadas en el auto admisorio de la demanda, también se dispuso
oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Marinilla a fin de que
inscribiera a favor de este Juzgado la demanda respecto del bien inmueble objeto de
servidumbre y procediera a cancelar la anotacion N° 06 y expidiera el certificado de
tradicion debidamente actualizado. También se ordeno oficiar al Juzgado Promiscuo
Municipal de San Luis Ant para que realizara la conversion a la cuenta de este Despacho
del titulo consignado por la entidad demandante dentro del proceso 05660 40 89 001 2019
00104 00

Mediante auto de 07 abril de 2021, se reconoci6 como litisconsorte de la parte
demandada al sefior ARCESIO QUINTERO ATERHORTUA y con fundamento en el
articulo 301 inciso 2° del Cadigo General del Proceso, se entendié surtida su notificacion
por conducta concluyente, del auto del 11 de junio de 2019, por medio del cual se admitid
la demanda, el dia en que se notificd por estados el auto que reconocié personeria al

apoderado judicial que lo representa, es decir, desde el 4 de marzo de 2021
Por auto del 10 de mayo de 2021, se entendié surtida su notificacién por conducta
concluyente de la demandada ANA MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ desde el 21 de

abril de 2021, por medio del cual se admiti6é la demanda en su contra.

El 27 de mayo de 2021, se incorporo la contestacion presentada por la demandada, quien
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no se opuso a las pretensiones, pero si al reconocimiento de del sefior ARSECIO
QUINTERO

El 24 de marzo de 2022 de conformidad con el inciso 1 del articulo 376 del CGP se
ORDENO CITAR a la COOPERATIVA PRODUCTORES DE LECHE DE ATLANTICO
LTDA, a través de su representante legal, dado que tiene sobre el bien distinguido con
matricula inmobiliaria No. 018-17279 hipoteca vigente, tal como se desprende de la
anotacion #4 del 28 de octubre de 1988 del certificado de libertad (Doc.54), asi mismo se
requirié a la parte demandante, para que procediera con su notificacion, allegando para
ello certificado de existencia y representacién legal donde pueda verificarse el nombre
del representante legal de la entidad, y enunciara la direccion fisica y/o electrénica donde

recibira tal citacion.

Mediante auto del 24 de junio de 2022, se advirtio realizada en debida forma la citacion
del acreedor hipotecario y con el fin de continuar con el tramite del asunto, se sefialo el
dia 07 de septiembre de 2022 a las 9:00 a.m. para llevar a cabo la audiencia prevista en
los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, en lo pertinente respecto de la
practica de pruebas

El 06 de septiembre de 2022 se ordendé nuevamente oficiar a la UNIDAD DE
RESTITUCION DE TIERRAS para que de forma inmediata dé cumplimiento a lo solicitado
mediante el oficio No. 130 del 14 de febrero de 2022, so pena de aplicar las sanciones
previstas en la ley, asi también al JUZGADO CIVIL CIRCUITO DE EL SANTUARIO
(ANT.) a fin de que remita copia digital (escaneado) del proceso de pertenencia
instaurado por ARCESIO QUINTERO ATEHORTUA en contra de ANA MARIA
BUITRAGO DE GONZALEZ, Rdo. 05697310300120090089200 o en su defecto, se
comparta con este Despacho el expediente digital. Igualmente, para que informe el estado

actual de dicho asunto.

El 07 de septiembre de 2022 se llevo a cabo la audiencia para la practica de las pruebas
solicitadas, realizdndose el interrogatorio respecto del sefior ARCESIO QUINTERO
ATEHORTUA, guien concurre en calidad de litisconsorte, los testigos no se presentaron,

por lo que no hay practica de pruebas adicional que evacuar en esta audiencia.

El 21 de marzo de 2023 se puso en conocimiento de las partes la respuesta emitida por
La Unidad de Restitucion de Tierras al Oficio 1067 del 11 de octubre de 2022 en el que
informa: “..se informa al Despacho que, al 1 de noviembre de 2022, NO recae solicitud
de inscripcién en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente —
RTDAF sobre el bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria nimero 018-
17279, objeto de la presente demanda” ( fl 92)
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Por auto del 24 de abril de 2023 se puso en conocimiento de las partes el expediente
contentivo del proceso de pertenencia que se adelanté en el JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DEL SANTUARIO, instaurado por el sefior ARCESIO QUINTERO
ATEHORTUA en contra de ANA MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ, el cual terminé por
desistimiento t4cito el 17 de enero de 2012 (Doc.96). y se anuncid sentencia anticipada

por cuanto, no existian otras pruebas por practicar
El tramite dado al proceso se ajusta a lo establecido en la ley.
1.3 Problema juridico

El problema juridico consiste en establecer si en el presente proceso, procede o ho
imponer la servidumbre eléctrica solicitada por la parte demandante, y que fue descrita

en los antecedentes.

2. DECISIONES PARCIALES SOBRE EL PROCESO

2.1 Presupuestos procesales e inexistencia de causales de nulidad

En cuanto a los presupuestos procesales que se requieren para proveer de fondo se tiene
gue estos se reunen, la demanda se instaurd ante el juez competente, se respetd la
bilateralidad y laformalidad de los procedimientos. En consecuencia, se observa que no
hay causal de nulidad alguna frente al tramite que aqui se adelanta, que impida proferir

una sentencia estimatoria o desestimatoria de las pretensiones.
2.2 Presupuestos materiales para la sentencia de fondo

Los presupuestos materiales para una sentencia de fondo, entendidos como la
legitimacion en lacausa y el interés para obrar como meras afirmaciones de indole
procesal realizadas en la demanda, son suficientes para el impulso del proceso, y emitir
sentencia de fondo, sin que se evidencie la existencia de causal de nulidad alguna que

pueda llegar a invalidar lo actuado hastael momento.
3. TESIS DEL DESPACHO

Encuentra este Despacho que concurren los presupuestos necesarios para que se
ordene la imposicion de la servidumbre en los términos indicados por EMPRESAS
PUBLICAS DE MEDELLIN E.S.P., pues se acreditd la necesidad de dicho gravamen,
asi mismo, en el avalio aportado con la demanda se indicé el valor a cancelar por la
indemnizacién a que tiene derecho los propietarios del bien, valor que no fue discutido en
la oportunidad procesal prevista para ello, si setiene en cuenta que la parte demandada

se allano a las pretensiones de la demanda sin que se opusiera a la indemnizacion.
4. CONSIDERACIONES

La Ley 56 de 1981, por la cual se dictan normas sobre obras publicas de generacion
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eléctrica, yacueductos, sistemas de regadio y otras y se regulan las expropiaciones y
servidumbres de los bienes afectados por tales obras, consagra en el articulo 25, que:

“La servidumbre publica de conduccion de energia eléctrica establecida por el articulo
18 de la Ley 126 de 1938, supone para las entidades publicas que tienen a su cargo la
construccién de centrales generadoras, lineas de EMPRESAS PUBLICAS DE
MEDELLIN , transmision y prestacion del servicio publico de distribuciéon de energia
eléctrica, la facultad de pasar por los predios afectados, porvia aérea subterranea o
superficial, las lineas de transmision y distribucion del fluido eléctrico,ocupar las zonas
objeto de la servidumbre, transitar por los mismos, adelantar las obras, ejercer la
vigilancia, conservacion y mantenimiento y emplear los demas medios necesarios para

su ejercicio.”

Igualmente, dicha Ley prevé que en el articulo 27, que corresponde a la entidad de
derecho publico que haya adoptado el respectivo proyecto y ordenado su ejecucion,
promover en calidadde demandante los procesos que sean necesarios para hacer
efectivo el gravamen de servidumbre de conduccién de energia eléctrica, y establece las
reglas aplicables al proceso de servidumbre, sin perjuicio de las reglas generales
contenidas en el Cédigo de Procedimiento Civil,hoy Cédigo General del Proceso.

Con relacion al procedimiento para la imposicion de servidumbres eléctricas, la Corte
Constitucional en sentencia C-831 de 2007 expuso “que se trata de un procedimiento
expedito, destinado a garantizar que en el menor tiempo posible se ejecuten las obras
destinadas a la prestacion del servicio publico, en el que se faculta al juez del
conocimiento para que ordene preliminarmente la imposicién del gravamen al inmueble.
Aligual, es un proceso judicialinteresado en la asuncion por parte del Estado de los dafios
gue se causen al propietario o poseedor del predio sirviente, ya que impone a la entidad
demandada la obligaciébn de pagar un estimativo de los perjuicios junto con la
presentacion de la demanda y a reajustar esa suma en caso que la sentencia declare
un monto mayor. Adicionalmente, el procedimiento faculta al propietario o poseedor
del bien sirviente a que se oponga a la liquidacion propuesta en la demanda, caso en el

cual se ordenard su calculo por parte de peritos nombrados para el efecto.”

En el mismo proveido, la Corte constitucional indic6 que: “Los procesos de expropiacion
y constitucién de servidumbres, que tienen por objeto afectar la propiedad particular en
aras de garantizar la construccién de la infraestructura necesaria para la prestaciéon de
los servicios publicos, pertenecen al campo de la implementacién de la politica publica
previamente definida. En otras palabras, la adquisicion por parte del Estado de los
inmuebles destinados a lainstalacion de la obra publica y la imposicion de gravamenes a
la propiedad privada para los mismos fines son aspectos instrumentales a la fijacion
especifica de los planes relacionados conla adecuada prestacion de los servicios

publicos.”

De otra parte, de conformidad con el articulo 33 de la Ley 142 de 1994, los prestadores

Servidumbre Rdo. 2020-00202



de servicios publicos estan facultados para promover la constitucion de servidumbres o
la enajenacion forzosa de los bienes que se requiera para la prestacion del servicio; lo
anterior, atendiendo a la calidad de esenciales de dichos servicios. A su vez, el articulo
56 de esta Ley, indica que son de utilidad publica e interés social la ejecucién de obras
para prestar los serviciospublicos y la adquisicion de espacios suficientes para garantizar
la proteccion de las instalacionesrespectivas.

Lo anterior, no es nada diferente que la materializacion del articulo 58 de la Constitucion
Politica, segun el cual, La propiedad debe cumplir una funcién social que implica
obligaciones, materializando asi el derecho constitucional que tienen los habitantes del

territorio nacional, de acceder a los servicios publicos domiciliarios.

Para lo anterior, el articulo 57 de la Ley antes citada, faculta a los prestadores de servicios
publicos a pasar por predios ajenos, por una via aérea, subterrdnea o superficial, las
lineas, cables o tuberias necesarias; ocupar temporalmente las zonas que requieran en
esos predios; remover los cultivos y los obstaculos de toda clase que se encuentren en
ellos; transitar, adelantarlas obras y ejercer vigilancia en ellos; y, en general, realizar en
ellos todas las actividades necesarias para prestar el servicio; esto, sin desconocer el
derecho de propiedad que reside en cabeza del propietario del predio afectado, quien

recibira una indemnizacion en los términos de la Ley 56 de 1981.

Es asi que el articulo 117 de la Ley 142, dispone que: “La empresa de servicios publicos
que tenga interés en beneficiarse de una servidumbre, para cumplir su objeto, podra
solicitar la imposicién de la servidumbre mediante acto administrativo, o promover el

proceso de imposicionde servidumbre al que se refiere la Ley 56 de 1987,

De lo anterior, se concluye que dicha imposicién no opera de pleno derecho, sino que se

requierela consecucion en proceso judicial, segin las normas que acaban de citarse.

5. CASO CONCRETO

Se advierte que la presente demanda cumple con los requisitos generales exigidos por
los articulos 82, 83 y los contenidos en las leyes 56 de 1981 y 142 de 1994 y lo dispuesto
en el Decreto 1073 de 2015.

En cuanto a la legitimacion en la causa se precisa que la entidad demandante se
encuentra legitimada para solicitar la imposicién de servidumbre, toda vez, que por
tratarse de una empresa de servicios publicos, estd facultada por la Ley para ‘la
prestacion de servicios publicos de transmisién de energia eléctrica (...)"; y como
demandado se encuentra legitimada la sefiora ANA MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ
como propietaria Y titular del derecho real de dominio del inmueble 018-17279, tal como

se observa de dicho folio de matricula inmobiliaria.

En cuanto a las pruebas documentales anexadas y las practicadas, la parte actora allegé
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el plano general en el cual figura el curso que habrd de seguir la linea objeto del
proyecto; el folio de matricula inmobiliaria No 018-17279. de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Marinilla — Ant, donde se desprende el titular de derechos
reales; el inventario de los dafios que se causan; el dictamen sobre constitucion de
servidumbre y en el cual se precisa que la indemnizacion a cancelar asciende a la suma
de 34.997.800 doc dig 51; y se realiz6 la diligencia de inspeccion judicial al predio sobre
el cual se solicitd la imposicion de servidumbre provisional, la que fue realizada por el
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SAN LUIS ANTIOQUIA y en la cual se
identificd el terreno y la zona objeto del gravamen, de modo que se autoriz6 la ejecucion

de las obras.

Ahora bien, el sefior ARCESIO QUINTERO ATEHORTUA, una vez vinculado al proceso,
no probo dentro del presente tramite su calidad actual de poseedor, pues pese a
conocerse que inicio accion judicial para la declaratoria de pertenencia, este no culmino
con sentencia favorable al seiior QUINTERO ATEHORTUA, toda vez que termino por
desistimiento tacito, segun lo informado por el Juzgado Promiscuo Municipal de Santuario

Ant, actuaciones que fueron aportadas al expediente, por dicha dependencia judicial.

Es el proceso de pertenencia, el escenario judicial, en el que se tiene amplio debate
probatorio para acreditar tal condicion, y en este asunto la prueba resulto ser escasa e
insuficiente para probar actos posesorios del sefior QUINTERO ATEHORTUA sobre el
predio objeto de servidumbre, advirtiéndose que en la diligencia de inspeccion judicial, no
se advirti6 su presencia en el predio y los testimonios decretados en este proceso no
fueron practicados, por lo que la Unica prueba en este sentido seria su interrogatorio, no
pudiéndose considerar que su propio dicho, sea suficiente para ordenar la entrega de la

indemnizacién a éste.

Por ende, como el sefior ARCESIOQUINTERO ATEHORTUA no acreditd en el proceso
gue ha desplegado actos que permitan considerarlo como poseedor, pierde por lo menos
en este escenario, la posibilidad de ser beneficiario de la indemnizacion aqui ofrecida por

el ente accionante.

Por su parte respecto de la sefiora ANA MARIA BUITRAGO si se encuentra acreditada
su calidad de propietaria inscrita del predio objeto de servidumbre, en consecuencia, sera
a quien se ordene la entrega del valor de la indemnizaciéon ofrecida por la entidad

demandante

Respecto del valor tasado como indemnizacion, se tiene que la propietaria demandada, ,
no objeto finalmente dicho valor, y no se opuso a las pretensiones de la demanda, como
consecuencia de ello, se deberé tener como probado y aceptado el monto del perjuicio
determinado por EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN a la propietaria del predio

sirviente.
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En este sentido, reunidos los requisitos legales, siendo obra a érdenes de este Despacho
el monto estimado de los perjuicios, que asciende a $34.997.800, y siendo que esta
demostrado con las pruebas allegadas, con la inspeccién realizada,y el dictamen rendido,
los motivos de utilidad publica del proyecto, y la falta de oposicion de la parte demandada,
es del caso acceder a las pretensiones de la demanda.

Se le entregara el valor de la indemnizacion a la demandada ANA MARIA BUITRAGO DE
GONZALEZ, cuya calidad de propietaria se encontr6 acreditada y fue vinculada

debidamente a este proceso.

De conformidad con el articulo 365 del Codigo General del Proceso, se abstendra el
Despacho de imponer condena en costas, toda vez, que no hubo oposicién; debiendo ser
asumidos por la entidad demandante todos los gastos procesales en que se incurrié para

obtencion de su pretension.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de laLey,

7. FALLA

Primero: IMPONER y HACER EFECTIVA a favor de EMPRESAS PUBLICAS DE
MEDELLIN, servidumbre legal de conduccién de energia eléctrica de que trata el articulo
18 de la Ley 126 de 1938 y Ley 56 de 1981, sobre un predio denominado ubicado en la
Vereda El Silencio del Municipio de San Luis, identificado 'con 'cédigo catastral nimero
056600001000000130010000000000 y matricula inmobiliaria No. 018-17279, de
propiedad de ANA MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ, sobre la siguiente faja de
terreno, para las linea de transmision a 110 Kv del proyecto de Transmision de Energia

.San Lorenzo-Calizas, la cual se encuentra alinderada de la siguiente manera:

Coordenadas de ubicacién

PUNTO

NORTE

OESTE

1154603,647

892177,328

1154558,575

1154545,218

892257,658
892324,142

1154535,916

892319,698

1154527,020

892313,226

1154539,712

892250,582

1154582,506.

892174,146

oINS~ WIN

1154593,62.1

892176,818
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Segundo: AUTORIZAR a EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN a:

a) Pasar las lineas de conduccion de energia eléctrica. por la zona de
servidumbre de los predios afectados.

b) Permitir a su personal y contratistas, transitar liboremente por la zona de
servidumbre para construir sus instalaciones, verificarlas, repararlas, modificarlas,
mejorarlas, conservarlas, mantenerlas y ejercer Su vigilancia.

C) Remover cultivos y demas obstaculos que impidan la construccion o
mantenimiento de las lineas.

d) Construir ya sea directamente o por intermedio de sus contratistas, vias
de caracter transitorio y/o utilizar las existentes en el predio del demandado para
llegar a la zona de servidumbre con el equipo necesario para el montaje y
mantenimiento de las instalaciones que integran el sistema de conduccién de

energia eléctrica.

Todo lo anterior, teniendo presente que EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN, no
adquirira el dominio sobre la faja de terreno sino el derecho a una servidumbre legal que

apenas implica una limitacién del derecho de dominio de los demandados.

Tercero: PROHIBIR a la parte demandada la siembra de arboles que con el correr del
tiempo puedan alcanzar las lineas o sus instalaciones, e impedir la ejecucion de obras

gue obstaculicen el libre ejercicio del derecho de servidumbre

Cuarto: AUTORIZAR a las autoridades militares y de policia competentes para prestarle
a EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN la proteccién necesaria para ejercer el goce

efectivo de la servidumbre.

Quinto: PRECISAR que a cargo de la entidad demandante, correran en adelante las
obras de sostenimiento de la faja de servidumbre, especificamente la determinada; y que
ademas, gozarade la misma ejercitando el derecho que comporta en la forma que menos
grave o perjudigue a los propietarios, poseedores o tenedores, 0 a quienes les sucedan
en el dominio y goce del inmueble gravado; asi como que, la parte demandada quedara
obligada a no interferir el legitimo ejercicio del derecho de servidumbre de que se trata en

modo alguno.

Sexto: ORDENAR la inscripcion de la sentencia de imposicién de servidumbre en favor
de EMPRESAS PUBLICAS DE MEDELLIN en el folio de matricula inmobiliaria No. 018-

17279 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Marinilla Antioquia.

Con el fin indicado, se dirigirdA OFICIO al Registrador de Instrumentos Publicos,
acompafiado decopia integra y auténtica de la sentencia, que se expedira a costa de la
parte actora, una vez ejecutoriada la sentencia. En el oficio se indicara, ademas, al

Registrador de Instrumentos Publicos destinatario, que debe proceder a cancelar la

Servidumbre Rdo. 2020-00202



inscripcion de la demanda a que procedio,en el citado folio de matricula inmobiliaria.
Expidase por Secretaria el oficio respectivo.

Séptimo: FIJAR el valor de laindemnizacion por laimposicion de la presente servidumbre
en el predio en la suma que se encuentra consignada en la cuenta de depdsitos del
Juzgado y que asciende a $34.997.800, la cual sera entregada a la demandada ANA
MARIA BUITRAGO DE GONZALEZ

Octavo: NO IMPONER condena en costas, por lo expuesto en la parte motiva; se
establece quelos gastos procesales en que se incurrié para obtencion del gravamen de

servidumbre, deben serasumidos en su totalidad por la demandante.

Noveno: Cumplido lo anterior se ordena el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Sandra Milena Marin Gallego
Juez
Juzgado Municipal
Civil 028 Oral
Medellin - Antioquia
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