Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, cuatro (04) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Radicado 05001 40 03 027 2021 00612 00

Providencia Sentencia Nro. 066

Tipo de proceso | Ejecutivo

Demandante(s) | Cooperativa Multiactiva Coomandar

Demandado(s) Catalina Maria Ruiz Valderrama

Decisién Declara probada la excepcidn de pago

parcial. Ordena seguir adelante la ejecucion.

1. ASUNTO A TRATAR

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 278 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho procede a dictar sentencia anticipada dentro del proceso ejecutivo sin-
gular instaurado por la COOPERATIVA MULTIACTIVA COOMANDAR, en contra de
la sefiora CATALINA MARIA RUIZ VALDERRAMA.

2. ANTECEDENTES
2.1. SINTESIS DE LA DEMANDA

La COOPERATIVA MULTIACTIVA COOMANDAR, actuando por conducto de man-
datario judicial, promovid demanda ejecutiva en contra de la sefiora CATALINA
MARIA RUIZ VALDERRAMA, solicitando que se librara mandamiento de pago a su
favor y en contra de esta, por la suma de $3.400.000,00, por concepto del capital
contenido en el pagaré Nro. 1067 del 30 de enero de 2014, mas los intereses mo-
ratorios a la tasa maxima legal, desde la fecha de exigibilidad hasta el pago total

de la respectiva obligacion.
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Como fundamentos fécticos, expuso que la sefiora CATALINA MARIA RUIZ VAL-
DERRAMA obtuvo un crédito a favor de PLATA YA LTDA,, firmando el pagaré Nro.
1067 de fecha 30 de enero de 2014, el cual adquirié la COOPERATIVA MULTIACTI-
VA COOMANDAR por medio de endoso en propiedad. La demandada incurrié en
mora el dia 30 de enero de 2014; entre esta fecha y el momento de presentacién
de la demanda, hizo 60 abonos mensuales de $62.140, realizados entre diciembre
de 2014 y septiembre de 2019, sumas que fueron imputadas a intereses, adeudan-
do actualmente la suma de $3.400.000,00. A pesar de los requerimientos efectua-

dos, aquella no ha cumplido con la referida obligacion.
2.2. ACTUACION

La presente demanda fue radicada en fecha 25 de marzo de 2021, ante el Juzgado
Promiscuo Municipal de Sasaima (Cundinamarca), quien mediante auto del 07 de
abril del mismo afio dispuso librar el mandamiento de pago solicitado.

La demandada quedé notificada via correo electrénico el dia 26 de abril de 2021.
Luego, mediante escrito presentado el 29 del mismo mes y afio, actuando a través
de apoderada judicial, interpuso recurso de reposicion en contra del auto de man-
damiento de pago, formulando excepciones previas, y, posteriormente, el 05 de
mayo de igual anualidad, presentd oportunamente pronunciamiento sobre los he-

chos de la demanda y propuso excepciones de mérito.

Resuelto favorablemente el recurso de reposicion, en virtud de lo cual se declard
probada la excepcion previa de falta de competencia por el factor territorial, la
demanda fue repartida a este Despacho por la Oficina Judicial de Medellin, el dia
08 de junio de 2021. Mediante auto del 10 de septiembre de 2021, notificado por
estados el 14 del mismo mes y afio, se avocd conocimiento y se corrid traslado a
la parte ejecutante de las excepciones formuladas previamente, por el término de

10 dias, lapso dentro del cual esta se pronuncid.

Asilas cosas, por medio de providencia del 17 de enero de 2022, sin lugar a pruebas
por practicar, se anuncid sentencia anticipada, con fundamento en lo previsto en
el numeral 2 del articulo 278 del C.G.P., y se corrid traslado a las partes por el tér-
mino comun de 5 dias para presentar alegatos de conclusion, dentro del cual am-

bas partes se pronunciaron oportunamente.
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2.3. SINTESIS DE LA CONTESTACION

La parte demandada se pronuncié frente a cada uno de los hechos de la demanda,
aclarando que la obligacion esta totalmente saldada desde el afio 2019, por valor
de $3.728.400,00, en tanto que en el pagaré en ninguna parte se indicd a partir de

cuando se debia cancelar la primera cuota ni el valor de la misma.

Propuso como excepciones de mérito las siguientes: pago total e inexistencia de
la obligacidn, cobro de lo no debido y enriquecimiento sin justa causa, mala fe y
temeridad del demandante, y buena fe de la demandada.

2.4. ALEGATOS DE CONCLUSION

La parte demandante solicita que se reconozcan las pretensiones de la demanda,
toda vez que no se encuentran soportes dentro del proceso que demuestren que
la demandada cancel6 el crédito adeudado. Afirma que es cierto, como se des-
prende de los soportes aducidos como pruebas, que esta realizaron varios abonos
a la obligacion suscrita el 30 de enero de 2014 mediante el titulo pagaré, como
también los es, que diez meses después inicid el pago de las cuotas respectivas a
través de los correspondientes descuentos de nédmina, olvidando que la deuda
adquirida por si misma generabaintereses al igual que el incumplimiento en el pago
de las cuotas. Luego, estos abonos se imputaron al concepto de intereses adeu-
dando a la fecha, arrojando la suma de $3.400.000 por concepto de capital, mo-
tivo por el cual no estan llamadas a prosperar las excepciones de fono propuestas.

Por su parte, la demandada explica que el cajero pagador de la presunta deudora
y aqui demandada, Municipio de Medellin, desde el 30 de noviembre de 2014 hasta
el 30 de julio de 2019 descontd 110 cuotas por valor de $31.070, de conformidad
con lo establecido en la libranza ingresada el 25 de noviembre de 2014 donde da-
ban la orden de retener hasta completar la suma de $3.728.400, orden que cum-
pli6 el pagador del Municipio de Medellin; ahora, la parte actora no puede preten-
der que los dineros retenidos en su totalidad sean solo intereses y que la obliga-
cioén siga vigente cuando la empresa PLATAYA LTDA. estipul6 el monto a descon-
tary el valor completo a retener. Solicita que se tenga en cuenta que: 1. Las fechas
de creacion del pagaré y autorizacion de la carta de instruccidon no coinciden en
las fechas generando una incertidumbre sobre su creacidn. 2. A la demandada en
ningdn momento le informaron del endoso del pagaré nimero 1067 a la Coopera-
tiva Multiactiva Coomandar. 3. El titulo objeto del proceso adolece de requisitos
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formales, toda vez que no se evidencia la ciudad del cumplimiento de la obliga-
cion, fecha del primer pago de la cuota para el pagaré y fecha de vencimiento del
mismo, firma del otorgante (representante legal) de PLATAYA LTDA. Basado en
los documentos aportados con la contestacion de la demanda, se evidencia que
la obligacién contenida en el pagaré niumero 1067 y la libranza ndmero 4583, la
cual el pagador del municipio de Medellin descont¢ los dineros solicitados, se en-
cuentra totalmente cancelada. Pide asi que no se aceda a ninguna de las preten-
siones de la demandante y se ordene el levantamiento de las medidas cautelares

que pesan sobre las prestaciones sociales y bien inmueble de la demandada.

3. CONSIDERACIONES
3.1. PRESUPUESTOS PROCESALES

Se encuentra verificada la concurrencia de los presupuestos procesales de la ac-
cion y los necesarios para dictar sentencia de fondo; y no se advierten vicios en el

tramite que configuren alguna de causal de nulidad.

3.2. PROBLEMA JURIDICO

En esta oportunidad, acorde con las pretensiones y excepciones formuladas por
las partes, corresponde establecer si resulta procedente ordenar seguir adelante
la ejecucion conforme al mandamiento de pago o si, por el contrario, se encuentra
demostrada alguna excepcién de fondo que conlleve a cesar la misma, paralo cual

se abordaran los siguientes ejes tematicos:
3.3. EJES TEMATICOS
3.3.1. Acerca de la sentencia anticipada.

El articulo 278 del C.G.P. dispone lo siguiente: “(...) En cualquier estado del pro-
ceso, el juez deberd dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos: 1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. 2. Cuando no hubiere pruebas por
practicar. 3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccidn, la caduci-
dad, la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacidn en la causa”.
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Como bien lo ha expresado la Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justi-
cia: “Por supuesto que la esencia del cardcter anticipado de una resolucion definitiva
supone la pretermision de fases procesales previas que de ordinario deberian cum-
plirse; no obstante, dicha situacion estd justificada en la realizacién de los principios
de celeridad y economia procesal que informan el fallo por adelantado en las excep-
cionales hipdtesis habilitadas por el legislador para dicha forma de definicién de la
litis” (Sentencia SC2776, 2018).

3.3.2. Acerca del proceso ejecutivo.

Por medio de la ejecucidn forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada,
el acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba con-
tra el deudor, solicita la proteccion jurisdiccional del Estado, a fin de que la pres-
tacion a cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva. Asi, la razdén de ser del
proceso ejecutivo dimana de la existencia de un documento que presenta certeza
respecto de la pretensidn que se va a ventilar en el proceso, al implicar un derecho

cierto en cabeza del acreedor y una obligacién por cumplir por parte del deudor.

El articulo 422 del C.G.P. establece que pueden demandarse ejecutivamente, entre
otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra
él; disposicion de la cual se deducen los elementos indispensables para que, res-
pecto a un documento determinado, pueda predicarse la calidad de titulo ejecu-

tivo y que se concretan, segun la doctrina’, en los siguientes:

i) Que conste en un documento: entendiéndose por éste, lo comprendido en el
articulo 243 del C.G.P.; ii) Que el documento provenga del deudor o de su cau-
sante: siempre y cuando se refiera a aquellos titulos contractuales y los originados

en actos unilaterales; iii) Que el documento sea auténtico: significa ello que cons-
tituya plena prueba contra el deudor; iv) Que la obligacién contenida en el docu-
mento sea clara: es decir, que con la mera observacion se tenga que el documento
contentivo de la obligacién, contiene los elementos del titulo ejecutivo; v) Que la
obligacion sea expresa: o sea, que ésta tendra que estar delimitada en el docu-
mento, pues solo lo que se expresa alli es motivo de ejecucién; vi) Que la obliga-
cién sea exigible: refiere a que al momento de ejercer el derecho de accidn, no
haya condicion suspensiva ni plazos pendientes que hagan eventuales o suspen-

dan sus efectos, ademas de encontrarse en mora el deudor.

1yéase PINEDA RODRIGUEZ, ALFONSO y LEAL PEREZ, HILDEBRANDO. “El Titulo Ejecutivo y los Procesos Eje-
cutivos”. Editorial LEYER. Octava Edicién, Bogota, 2011.
5
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En la misma linea que viene de exponerse, la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin, en la sentencia Nro. 002 del 17 de enero de 2022, con

ponencia del Magistrado Juan Carlos Sosa Londofo, indicd:

“Ahora, para iniciar un proceso ejecutivo de este jaez es necesario la existencia for-
mal y material de uno o varios documentos que contengan de manera suficiente-
mente determinada la existencia de obligaciones claras, expresas y exigibles, para
que, con suficiente certeza legal, se le permita al acreedor reclamar al deudor el cum-
plimiento de la obligacidn, siendo, por tanto, indispensable que, al inicio, y no de ma-
nera posterior, converjan todos y cada uno de los instrumentos que lo conforman,
pues basta con precisar que el proceso de ejecucion surge como soporte bdsico de
las actividades estatales reguladoras de las relaciones juridicas y se constituye en
instrumento esencial del orden publico, y tiene como finalidad asegurar que el titu-
lar de una relacion juridica que crea obligaciones pueda obtener por medio de la in-
tervencion del Estado, el cumplimiento de ellas, exigiendo al deudor cumplir la obli-

gacion a su cargo.

Tomando como base los principios que rigen el dmbito de la accién coactiva, se tiene
que ésta persigue bdsicamente la certeza y concrecion del derecho sustancial pre-
tendido en la demanda, para asegurar que el titular de una relacion juridica de la que
se deriven obligaciones pueda obtener por medio de la intervencion del érgano ju-
risdiccional del Estado, el cumplimiento de ellas, compeliendo al deudor a ejecutar
las prestaciones a su cargo, obviamente si ello fuere posible, para lo cual deberd res-
ponder con su patrimonio.

La aludida ejecucion ha de partir de la existencia de un derecho cierto, condensado
en documento que debe tener mérito coactivo frente al deudor y contentivo de una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible, es decir, que se encuentre debida-
mente determinada, especificada y patente, lo que indica que debe constar por es-
crito como requisito ad-solemnitatem, que tanto su objeto, que es el crédito, como
sus sujetos, acreedor y deudor, se hallen inequivocamente resefiados, y que se trate
de una obligacion pura y simple, o que habiendo estado sujeta a condicion o plazo,
se haya vencido éste o cumplido aquélla. Este andlisis no solo es preliminar, para
emitir la correspondiente orden de apremio, y también en la sentencia que decida la
litis, 0 en el auto que ha de proferirse cuando el demandado no propone excepciones

de mérito, en ambos momentos inclusive oficiosamente”.
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3.4. CASO CONCRETO

En el caso sub examine, se aportd como titulo ejecutivo el pagaré Nro. 1067 del 30
de enero de 2014, por virtud del cual la sefiora CATALINA MARIA RUIZ VALDERRA-
MA se obligé a pagar la suma de $3.400.000,00, a favor de PLATAYA LTDA., mas
los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida; titulo valor que fue en-
dosado en propiedad a la COOPERATIVA MULTIACTIVA COOMANDAR [fls. 1y 2,
doc. 01, exp. electrénico]. Asimismo, se observa la carta de instrucciones suscrita

por la deudora para el diligenciamiento del titulo valor mencionado [fol. 3 ibidem].

La parte ejecutante, mediante una afirmacidn indefinida, manifesté que la deman-
dada ha incumplido la obligacién contraida y que, a la fecha de presentacién de
esta demanda, luego de imputar la totalidad de abonos realizados, adeuda el valor
que fue diligenciado en el respectivo titulo valor. En virtud de lo establecido en el
inciso final del articulo 167> del Estatuto Procesal, aquella se encuentra exenta de
probar dicha situacion, advirtiéndose que corresponde a la parte resistente con-

trovertirla, probando el respectivo cumplimiento o pago de la obligacion.

En tal sentido, la sefiora CATALINA MARIA RUIZ VALDERRAMA expresé haber can-
celado la totalidad de la obligacién desde el afio 2019, y como elemento de prueba
aportd una relacion de los descuentos de ndmina efectuados por el cajero paga-
dor Alcaldia de Medellin, para un total deducido de $3.728.400,00 [fls. 7-12, doc.
16, exp. electrénico]. Se observa alli que a la demandada se le hicieron retenciones
por valor individual de $31.070, desde noviembre de 2014 hasta julio de 2019, con
fundamento en la libranza Nro. 4583 a favor de PLATAYA LTDA. [fol. 10 ibidem].

Sefidlese que la libranza constituye una modalidad para el pago de las obligacio-
nes, que posibilita la adquisicion de productos y servicios financieros, acreditados
con el salario, la pension u otro emolumento percibido, bajo autorizacién expresa
de descuento dada al empleador o la entidad pagadora, y a favor del respectivo
acreedor a quien se deben girar los recursos directamente (art. 1° de la Ley 1527
de 2012, modificado por la Ley 1902 de 2018). Dicha modalidad puede ser autori-
zada para garantizar el pago total de un crédito, pero también para satisfacerlo
tan solo parcialmente, segin sea avalado por el propio deudor. De manera que, el
hecho de que PLATAYA LTDA. hubiera emitido la libranza Nro. 4583 del 25 de no-
viembre de 2014, para recibir directamente el pago de 120 cuotas, en modalidad
catorcenal, por valor de $31.070,00 cada una, hasta completar la suma total de

2 “Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.”
7
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$3.728.400,00, no implica necesariamente que con estas deducciones se haya sa-
tisfecho por completo la deuda; en tanto que, si una vez liquidado el crédito con
los respectivos intereses moratorios pactados a la tasa maxima legal, subsiste un
saldo pendiente, entonces continda siendo obligacion a cargo del deudor el pago
del mismo, ya sea bajo la misma modalidad de libranza si asi es autorizado nueva-
mente por el deudor, o a través de cualquiera otra modalidad, en todo caso, hasta
garantizar la solucion total del crédito contraido con la respectiva entidad acree-
dora. En otras palabras, el monto maximo de dinero autorizado para los efectos
de la libranza no equivale necesariamente a la suma total de dinero adeudada,
salvo que asi se desprenda de alguna otra prueba allegada —que en este caso no se
observa-. Por consiguiente, acreditar que las retenciones alli plasmadas se hicieron
efectivamente, como fue aducido por la parte demandada, no es igual a demostrar
que, en efecto, se realizd el pago total de la deuda correspondiente.

Con todo, se advierte que la parte ejecutante nunca manifestd el valor total inicial
de la deuda, ni hizo explicita la liquidacién del crédito en virtud de la cual la impu-
tacion de abonos le permitid llegar a la suma final de $3.400.000,00. En la deman-
da se limité a aseverar que la accionada incurrié en mora en fecha 30 de enero de
2014 y que, entre esta fecha y el momento de presentacion de la demanda, hizo
60 abonos mensuales de $62.140, realizados entre diciembre de 2014 y septiembre
de 2019, sumas que fueron imputadas a intereses, adeudando el monto que ahora
se reclama a través de este proceso. Siendo ello asi, se vislumbra inmediatamente
la irregularidad en que incurrid la parte demandante en el diligenciamiento del ti-
tulo valor adosado, pues tal y como la carta de instrucciones lo contempla, la fe-
cha de vencimiento debia ser aquella en la que se llenaran los espacios en blanco.
De manera que, o (i) se colocaba el monto total de la deuda con la respectiva fe-
cha de vencimiento coincidente con la de la mora, informando en la demanda los
abonos posteriores para que pudieran ser reconocidos desde la admision e impu-
tados luego en la liquidacién del crédito, o (i) se consignaba el valor resultante tras
la imputacion que el acreedor realizara con los abonos recibidos previamente, di-
ligenciando en tal supuesto como fecha de vencimiento aquella en la que llenara
el pagaré que, en todo caso, tendria que ser posterior al 30 de enero de 2014. En

otras palabras, si como lo afirma la parte accionante, se realizaron 60 abonos men-
suales de $62.140, entre diciembre de 2014 y septiembre de 2019, sumas que fue-

ron imputadas a intereses, no podrian volverse a cobrar intereses a partir del 30

de enero de 2014, que es lo justamente aqui se pretende al consignar ese dia como
fecha del vencimiento, expresando contradictoriamente que existen abonos pos-
teriores que saldaron los intereses de ese determinado periodo de tiempo (esto
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es, entre diciembre de 2014 y septiembre de 2019), dejando Unicamente un saldo

por concepto de capital.

Asi las cosas, y como quiera que en virtud de la literalidad del titulo valor, fue con-
signada como fecha de vencimiento el dia 30 de enero de 2014, procede el Despa-

cho a efectuar la liquidacién del crédito con base en el capital que fue diligenciado
en el pagaré, pero imputando todos y cada uno de los abonos acreditados por la
parte demandada, que se hicieron con posterioridad a esa fecha de vencimiento,

y que fueron reconocidos por la parte demandante, de la siguiente manera:

JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
LIQUIDACION DE CREDITO
Medellin, 04 de marzo de 2022.

RADICADO: 2021-00612

Plazo TEA pactada, amensual >>>  Plazo Hasta : ~

Tasa mensual pactada >>>
Resultado tasa pactada o pedida >> Maxima_: .
Mora TEA pactada, a mensual >>> ‘, Mora Hasta (Hoy) 7-abr-21
Tasa mensual pactada >>> Comercial X
Resultado tasa pactada o pedida >> Méxima Consumo
[ Saldo de capital, Fol. >>] Microc u Otros
[ Intereses en sentencia o liquidacion anterior, Fol. >>|
Vigencia Brio. Cte.| M&Xima | o, | Inserte en esta LIQUIDACION DE CREDITO
Mensual columna
Desde Hasta  |Hec. Anual|autorizada |Aplicable]  CBPIAIES. 4t o i) | iquidable | dias | Mtereses en esta Abonos Saldode | Saldo de Capital
cuotas u otros Liquidacion Intereses i _mas Intereses
30-ene-14 | 31-ene-14 1,5 0,00 Valor Folio 0,00 0,00
30-ene-14 31-ene-14 19,65% 2,18% 2,176% 3.400.000,00 3.400.000,00 1 2.466,11 2.466,11 3.402.466,11
1-feb-14 28-feb-14 19,65% 2,18% 2,176% 3.400.000,00 30 73.983,44 76.449,55 3.476.449,55
1-mar-14 31-mar-14  19,65% 2,18% 2,176% 3.400.000,00 30 73.983,44 150.432,99 3.550.432,99
1-abr-14 30-abr-14 19,63% 2,17% 2,174% 3.400.000,00 30 73.916,35 224.349,34 3.624.349,34
1-may-14 31-may-14 19,63% 2,17% 2,174% 3.400.000,00 30 73.916,35 298.265,70 3.698.265,70
1-jun-14 30-jun-14 19,63% 2,17% 2,174% 3.400.000,00 30 73.916,35 372.182,05 3.772.182,05
1-jul-14 31-jul-14 19,33% 2,14% 2,144% 3.400.000,00 30 72.908,36 445.090,41 3.845.090,41
1-ago-14 31-ago-14 19,33% 2,14% 2,144% 3.400.000,00 30 72.908,36 517.998,77 3.917.998,77
1-sep-14 30-sep-14 19,33% 2,14% 2,144% 3.400.000,00 30 72.908,36 590.907,12 3.990.907,12
1-oct-14 3l-oct-14  19,17% 2,13% 2,129% 3.400.000,00 30 72.369,44 663.276,57 4.063.276,57
1-nov-14 30-nov-14 19,17% 2,13% 2,129% 3.400.000,00 30 72.369,44 31.070,00 704.576,01 4.104.576,01
1-dic-14 31-dic-14 19,17% 2,13% 2,129% 3.400.000,00 30 72.369,44 124.280,00 652.665,45 4.052.665,45
1-ene-15 3l-ene-15  19,21% 2,13% 2,132% 3.400.000,00 30 72.504,26 725.169,71 4.125.169,71
1-feb-15 28-feb-15 19,21% 2,13% 2,132% 3.400.000,00 30 72.504,26 62.140,00 735.533,97 4.135.533,97
1-mar-15 31-mar-15 19,21% 2,13% 2,132% 3.400.000,00 30 72.504,26 62.140,00 745.898,22 4.145.898,22
1-abr-15 30-abr-15  19,37% 2,15% 2,148% 3.400.000,00 30 73.042,94 62.140,00 756.801,17 4.156.801,17
1-may-15 31-may-15  19,37% 2,15% 2,148% 3.400.000,00 30 73.042,94 93.210,00 736.634,11 4.136.634,11
1-jun-15 30-jun-15 19,37% 2,15% 2,148% 3.400.000,00 30 73.042,94 62.140,00 747.537,05 4.147.537,05
1-jul-15 31-jul-15 19,26% 2,14% 2,137% 3.400.000,00 30 72.672,70 62.140,00 758.069,75 4.158.069,75
1-ago-15 31-ago-15  19,26% 2,14% 2,137% 3.400.000,00 30 72.672,70 62.140,00 768.602,44 4.168.602,44
1-sep-15 30-sep-15 19,26% 2,14% 2,137% 3.400.000,00 30 72.672,70 62.140,00 779.135,14 4.179.135,14
1-oct-15 31-oct-15 19,33% 2,14% 2,144% 3.400.000,00 30 72.908,36 62.140,00 789.903,50 4.189.903,50
1-nov-15 30-nov-15  19,33% 2,14% 2,144% 3.400.000,00 30 72.908,36 93.210,00 769.601,86 4.169.601,86
1-dic-15 31-dic-15 19,33% 2,14% 2,144% 3.400.000,00 30 72.908,36 93.210,00 749.300,21 4.149.300,21
1-ene-16 31-ene-16 19,68% 2,18% 2,179% 3.400.000,00 30 74.084,04 31.070,00 792.314,25 4.192.314,25
1-feb-16 29feb-16  19,68% 2,18% 2,179% 3.400.000,00 30 74.084,04 62.140,00 804.258,29 4.204.258,29
1-mar-16 31-mar-16 19,68% 2,18% 2,179% 3.400.000,00 30 74.084,04 62.140,00 816.202,33 4.216.202,33
1-abr-16 30-abr-16 20,54% 2,26% 2,263% 3.400.000,00 30 76.954,41 62.140,00 831.016,74 4.231.016,74
1-may-16 31-may-16 20,54% 2,26% 2,263% 3.400.000,00 30 76.954,41 93.210,00 814.761,15 4.214.761,15
1-jun-16 30-jun-16  20,54% 2,26% 2,263% 3.400.000,00 | 30 76.954,41 62.140,00 829.575,55 4.229.575,55
1-jul-16 31-jul-16 21,34% 2,34% 2,341% 3.400.000,00 i 30 79.601,31 62.140,00 847.036,87 4.247.036,87
1-ago-16 31-ago-16 21,34% 2,34% 2,341% 3.400.000,00 30 79.601,31 62.140,00 864.498,18 4.264.498,18
1-sep-16 30-sep-16  21,34% 2,34% 2,341% 3.400.000,00 i 30 79.601,31 62.140,00 881.959,50 4.281.959,50
1-oct-16 31-oct-16 21,99% 2,40% 2,404% 3.400.000,00 i 30 81.735,74 93.210,00 870.485,24 4.270.485,24
1-nov-16 30-nov-16 21,99% 2,40% 2,404% 3.400.000,00 30 81.735,74 62.140,00 890.080,97 4.290.080,97
1-dic-16 31-dic-16 ~ 21,99% 2,40% 2,404% 3.400.000,00 i 30 81.735,74 93.210,00 878.606,71 4.278.606,71
1-ene-17 31-ene-17 22,34% 2,44% 2,438% 3.400.000,00 ;| 30 82.879,11 31.070,00 930.415,82 4.330.415,82
1-feb-17 28-feb-17 22,34% 2,44% 2,438% 3.400.000,00 | 30 82.879,11 62.140,00 951.154,92 4.351.154,92
1-mar-17 31-mar-17 22,34% 2,44% 2,438% 3.400.000,00 30 82.879,11 62.140,00 971.894,03 4.371.894,03
1-abr-17 30-abr-17  22,33% 2,44% 2,437% 3.400.000,00 : 30 82.846,50 93.210,00 961.530,53 4.361.530,53
1-may-17 31-may-17 22,33% 2,44% 2,437% 3.400.000,00 i 30 82.846,50 62.140,00 982.237,02 4.382.237,02
1-jun-17 30-jun-17 22,33% 2,44% 2,437% 3.400.000,00 30 82.846,50 62.140,00 1.002.943,52 4.402.943,52
1-jul-17 31-ul-17  21,98% 2,40% 2,403% 3.400.000,00 30 81.703,01 62.140,00 1.022.506,53 4.422.506,53
1-ago-17 31-ago-17 21,98% 2,40% 2,403% 3.400.000,00 { 30 81.703,01 62.140,00 1.042.069,54 4.442.069,54
1-sep-17 30-sep-17 21,48% 2,35% 2,355% 3.400.000,00 | 30 80.062,25 62.140,00 1.059.991,79 4.459.991,79
1-oct-17 3l-oct-17  21,15% 2,32% 2,323% 3.400.000,00 i 30 78.974,68 93.210,00 1.045.756,47 4.445.756,47
1-nov-17 30-nov-17 20,96% 2,30% 2,304% 3.400.000,00 30 78.346,80 93.210,00 1.030.893,26 4.430.893,26
1-dic-17 31-dic-17 20,77% 2,29% 2,286% 3.400.000,00 : 30 77.717,67 1.108.610,93 4.508.610,93
1-ene-18 31-ene-18 20,69% 2,28% 2,278% 3.400.000,00 30 77.452,39 31.070,00 1.154.993,32 4.554.993,32
1-feb-18 28-feb-18  21,01% 2,31% 2,309% 3.400.000,00 i 30 78.512,15 62.140,00 1.171.365,47 4.571.365,47
1-mar-18 31-mar-18 20,68% 2,28% 2,277% 3.400.000,00 30 77.419,22 62.140,00 1.186.644,69 4.586.644,69
1-abr-18 30-abr-18 20,48% 2,26% 2,257% 3.400.000,00 30 76.754,99 93.210,00 1.170.189,68 4.570.189,68
1-may-18 31-may-18  20,44% 2,25% 2,254% 3.400.000,00 i 30 76.621,98 62.140,00 1.184.671,66 4.584.671,66
1-jun-18 30-jun-18 20,28% 2,24% 2,238% 3.400.000,00 | 30 76.089,37 62.140,00 1.198.621,03 4.598.621,03
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14ul-18 314ul-18  20,03%  2,21% 2,213% 3.400.000,00 i 30 75.255,36 62.140,00 1.211.736,39 4.611.736,39
l-ago-18  3l-ago-18  19,94%  2,20% 2,205% 3.400.000,00 | 30 74.954,58 62.140,00 1.224.550,97 4.624.550,97
1-sep-18  30-sep-18 19,81%  2,19% 2,192% 3.400.000,00 ; 30 74.519,61 93.210,00 1.205.860,58 4.605.860,58
l-oct-18  3loct-18  19,63%  2,17% 2,174% 3.400.000,00 i 30 73.916,35 62.140,00 1.217.636,93 4.617.636,93
1nov-18  30-nov-18  19,49%  2,16% 2,160% 3.400.000,00 i 30 73.446,36 62.140,00 1.228.943,29 4.628.943,29
1-dic-18 31-dic-18  19,40%  2,15% 2,151% 3.400.000,00 i 30 73.143,84 93.210,00 1.208.877,13 4.608.877,13
l-ene-19  3lene-19 19,16%  2,13% 2,128% 3.400.000,00 i 30 72.335,73 31.070,00 1.250.142,86 4.650.142,86
1feb-19  28feb-19  19,70%  2,18% 2,181% 3.400.000,00 | 30 74.151,09 62.140,00 1.262.153,95 4.662.153,95
1-mar-19  31-mar-19  19,37%  2,15% 2,148% 3.400.000,00 | 30 73.042,94 93.210,00 1.241.986,89 4.641.986,89
1-abr-19  30-abr-19  19,32%  2,14% 2,143% 3.400.000,00 | 30 72.874,70 62.140,00 1.252.721,60 4.652.721,60
1may-19  3l-may-19  19,34%  2,15% 2,145% 3.400.000,00 i 30 72.942,01 62.140,00 1.263.523,61 4.663.523,61
14un-19 304un-19  19,30%  2,14% 2,141% 3.400.000,00 | 30 72.807,38 62.140,00 1.274.190,99 4.674.190,99
1ul-19 314ul-19  19,28%  2,14% 2,139% 3.400.000,00 i 30 72.740,05 62.140,00 1.284.791,03 4.684.791,03
1-ago-19  3l-ago-19  19,32%  2,14% 2,143% 3.400.000,00 | 30 72.874,70 1.357.665,74 4.757.665,74
1-sep-19  30-sep-19  19,32%  2,14% 2,143% 3.400.000,00 | 30 72.874,70 1.430.540,44 4.830.540 44
l-oct-19  3l-oct-19  19,10%  2,12% 2,122% 3.400.000,00 i 30 72.133,38 1.502.673,82 4.902.673,82
1nov-19  30-nov-19  19,03%  2,11% 2,115% 3.400.000,00 | 30 71.897,13 1.574.570,95 4.974570,95
1-dic-19 31-dic-19  1891%  2,10% 2,103% 3.400.000,00 | 30 71.491,74 1.646.062,69 5.046.062,69
l-ene-20  3l-ene20 18,77%  2,09% 2,089% 3.400.000,00 ; 30 71.018,11 1.717.080,80 5.117.080,80
1feb-20  29feb20  19,06%  2,12% 2,118% 3.400.000,00 i 30 71.998,40 1.789.079,20 5.189.079,20
1-mar20  31-mar-20 1895%  2,11% 2,107% 3.400.000,00 i 30 71.626,93 1.860.706,13 5.260.706,13
1-abr-20  30-abr-20  18,69%  2,08% 2,081% 3.400.000,00 i 30 70.747,15 1.931.453,28 5.331.453,28
1-may-20  31-may20  18,19%  2,03% 2,031% 3.400.000,00 i 30 69.048,35 2.000.501,63 5.400.501,63
14un-20 304un-20  18,12%  2,02% 2,024% 3.400.000,00 | 30 68.809,78 2.069.311,41 5.469.311,41
1ul-20 314ul-20  18,12%  2,02% 2,024% 3.400.000,00 | 30 68.809,78 2.138.121,20 5.538.121,20
1-ago-20  31-ago-20  18,29%  2,04% 2,041% 3.400.000,00 | 30 69.388,84 2.207.510,04 5.607.510,04
1-sep20  30-sep20 18,35%  2,05% 2,047% 3.400.000,00 i 30 69.592,96 2.277.103,00 5.677.103,00
l-oct-20  3l-0ct-20  18,09%  2,02% 2,021% 3.400.000,00 i 30 68.707,49 2.345.810,48 5.745.810,48
1nov-20  30-nov-20  17,84%  2,00% 1,996% 3.400.000,00 i 30 67.853,72 2.413.664,20 5.813.664,20
1-dic-20 31-dic-20  17,46%  1,96% 1,957% 3.400.000,00 | 30 66.551,54 2.480.215,75 5.880.215,75
lene-21  3l-ene2l  17,32%  1,94% 1,943% 3.400.000,00 i 30 66.070,44 2.546.286,18 5.946.286,18
1feb-21  28feb-21  17,54%  1,97% 1,965% 3.400.000,00 | 30 66.826,13 2,613.112,32 6.013.112,32
1-mar21  3lmar-2l 17,41%  1,95% 1,952% 3.400.00000 | 30 66.379,80 2.679.492,12 6.079.492,12
1-abr-21 7-abr21  17,31%  1,94% 1,942% 3.400.000,00 1 7 15.408,41 2.694.900,53 6.094.900,53

| 6.423.300,53]  3.728.400,00] [ 2.694.900,53] 6.094.900,53]

Se tiene asi que, existe un titulo valor pagaré suscrito por la deudora, firma a partir
de la cual se deriva la eficacia de la obligacién cambiaria a favor del legitimo tene-
dor (arts. 625y 647 C. Co.) y que se diligencié conforme a la carta de instrucciones
también firmada por aquella (art. 622 ejusdem). En dicho documento se plasmé la
fecha de vencimiento (30 de enero de 2014) y el valor adeudado para ese momen-
to ($3.400.000,00), incorporando de esta manera un derecho auténomo cuyo e-
jercicio legitimo es independente del negocio causal (art. 619 C. Co.). A su vez, la
demandante afirmé que efectivamente se realizaron los descuentos a los que se

refiere la demandada, con posterioridad a la fecha de vencimiento consignada en

el titulo valor y previo a la presentacion de esta demanda, por un valor total de
$3.728.400,00, en virtud de la libranza Nro. 4583 que fue elevada en fecha 25 de
noviembre de 2014, sin que se hubiera verificado el pago total de la obligacidn, en
tanto que es posible establecer que, en la fecha en que se radicé la demanda (07
de abril de 2021), se adeudaba el valor (capital + intereses) de $6.094.900,53.

Por lo anterior, es forzoso concluir que se encuentra configurada la excepcidn de
pago parcial, la que sera declarada oficiosamente de conformidad con lo precep-
tuado en el articulo 282 del Codigo General del Proceso. En consecuencia de ello,
se ordenara seguir adelante la ejecucion, reconociendo el pago parcial respectivo
efectuado con anterioridad a la presentacion de la demanda, para lo cual se dis-
pondrd que al momento de efectuar la liquidacién del crédito se imputen las su-

mas de dinero pagadas que consolidan el referido pago parcial.

No asi en relacién con la excepcién de mérito denominada “pago total e inexisten-

cia de la obligacién”, cuya demostracion correspondia a la parte demandada que

la alegd, de conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General
10
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del Proceso, y pese alo cual los hechos que fundamentan dicho medio exceptivo
no fueron aqui probados, teniendo en cuenta que la suma que acreditd haber pa-
gado de $3.728.400,00 en ningin momento logrd saldar la totalidad de la deuda,
como se desprende de la liquidacion del crédito elaborada por este Despacho. Por
las mismas razones, en tanto que se fundaron en el mismo evento del pago total,
tampoco pueden prosperar las excepciones denominadas “cobro de lo no debido
y enriquecimiento sin justa causa”, “mala fe y temeridad del demandante”.

De otro lado, respecto a la excepcidn soportada en la falta de requisitos formales,
por cuanto el titulo valor objeto de este proceso carece de los elementos esencia-
les para su ejecucion, toda vez que no se indicd a partir de cudndo se empezaria a
cancelar la primera cuota, ni el valor de la misma, ni —segun se indicd en los alega-
tos de conclusidn—, la ciudad de cumplimiento de la obligacién ni la fecha de ven-
cimiento, no encuentra este Despacho que sea realmente asi, como quiera que el
titulo aportado si satisface cabalmente los requisitos legales tanto del articulo 422
del Cédigo General del Proceso como de los articulos 621y 709 del Cédigo de Co-
mercio (los generales y los especificos para el pagaré), siendo menester aclarar lo
siguiente: (i) el pago por cuotas o instalamentos que haya sido estipulado por las
partes en el negocio juridico causal no necesariamente tenia que estar plasmado
en el titulo valor, el que acorde con la carta de instrucciones podia llenarse con el
valor total y inico adeudado al momento de su diligenciamiento; (ii) por la misma
razon, tampoco era forzoso que se incluyera el valor de cada cuota; (iii) la ciudad
de cumplimiento nunca ha sido requisito necesario de los titulos valores, para ello
existe norma supletiva (art. 621 C. Co.) y (iv) la forma de vencimiento si se encuen-
tra plasmada en el pagara allegado, correspondiendo a la de dia cierto y determi-
nado (30 de enero de 2014), y la fecha que no resultaba obligatoria era la de crea-
cién (03 de diciembre de 2013, cuando se firmd la respectiva carta de instruccio-
nes), pues si no se menciona se entiende que es la de su entrega (art. 621ib.). A-
dicionalmente, no era necesario informar el endoso a la deudora, pues ello no es

condicién o presupuesto para su legal circulacidn (arts. 625, 647, 651, 654 C. Co.).

Finalmente, no se emitird pronunciamiento alguno frente a las excepciones de fal-
ta de competencia y jurisdiccion, por ser previas y haber sido resueltas favorable-
mente a través del recurso de reposicidn. Y, en cuanto a la buena fe de la deman-
dada, no es hecho que impida la ejecucidn peticionada. Recuérdese que tal excep-
cidén no constituye verdadero medio exceptivo de mérito o de fondo, puesto que
este debe corresponderse con la alegacion de un hecho tipico, nuevo y distinto
por parte del resistente, esto es, diferente de los allegados al proceso que se pre-
sentaron como causa de la pretensidn y que especificamente haya sido tipificado

11



Juzgado Veintisiete Civil Municipal de Oralidad de Medellin
Sentencia anticipada / Radicado 05001 40 03 027 2021 00612 00

por el legislador para conducir a consecuencias liberatorias, como ocurre con el
pago, la nulidad o la novacidn. La buena fe, en este sentido, no es una verdadera
excepcion de mérito, porque no existe una disposicion normativa que la contem-
ple como eximente de pago; carece pues de tipificacion que permita endilgarle ta-
les efectos. Con mayor razdn ello opera en el presente caso, si en cuenta se tiene
que frente ala accién cambiaria el legislador previd las situaciones concretas cons-

titutivas de excepciones en el articulo 784 del Cédigo de Comercio.

Se condenard en costas a la parte ejecutada, de conformidad con lo previsto en los
articulos 361y 366 del Codigo General del Proceso. Y, como agencias en derecho,
se fijara la suma de $340.000,00, valor a incluir dentro en la liquidacidon de costas

(literal a, numeral 4, art. 5°del Acuerdo Nro. PSAA16-10554 de 2016).

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALI-
DAD DE MEDELLIN, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colom-
biay por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcién de pago parcial, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, SE ORDENA SEGUIR ADELANTE la ejecucién a favor
de la COOPERATIVA MULTIACTIVA COOMANDAR y en contra de la sefiora CATA-
LINA MARIA RUIZ VALDERRAMA, por la siguiente suma de dinero:

$3'400.000,00 por concepto de capital contenido en el pagaré Nro. 1067; mds
los intereses moratorios a la tasa de una y media veces el interés mdximo men-

sual certificado por la Superintendencia Financiera, contados a partir del 1° de

febrero de 2014, hasta el pago total de la obligacién, sin superar el limite de la
usura (Art. 884 del C. de Comercio modificado por la Ley 510 del 4 de agosto
de 1999, Art. 111y Art. 305 del C. Penal).

Para la liquidacion del crédito, se tendra en cuenta el pago parcial aqui reconocido,
imputando las sumas de dinero canceladas por la deudora con posterioridad a la

fecha de vencimiento del titulo valory previo a la presentaciéon de esta demanda,
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cada una teniendo en cuenta la fecha en que se hizo su respectivo pago, para un
total de $3.728.400,00.

TERCERO: ORDENAR el avalto y remate de los bienes embargados o que se em-
barguen para que con ellos se cancele la obligacién. Del mismo modo, silo embar-
gado son dineros se entregaran los mismos a la actora, hasta la concurrencia del

crédito entonces cuantificado.

CUARTO: Ejecutoriado el presente proveido, cualquiera de las partes podra pre-
sentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacidn, de conformidad con lo establecido en

el articulo 448 del Codigo General del Proceso.

QUINTO: SE CONDENA al pago de costas y agencias en derecho a cargo de la parte
demandaday a favor de la parte demandante. Liquidense las costas por la Secre-
taria del Despacho. Como agencias en derecho se fija la suma de $340.000,00, va-
lor que debera ser incluido en la liquidacion de las costas judiciales, de acuerdo

con lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

DANIELA POSADA ACOSTA
JUEZ

D.P.A.

Firmado Por:

Daniela Posada Acosta
Juez
Juzgado Municipal
Civil 027 Oral
Medellin - Antioquia
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