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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripciéon Actuacion Auto Cuad. Folio
05001400302020160090500  Liquidacién Sucesoral y MARY LUZ VANEGAS MARIA DEL CARMEN Auto resuelve solicitud 06/12/2022
Procesos Preparatorios OSORIO SEPULVEDA VANEGAS
Auto que aplaza audiencia

HERNAN DARIO CARDONA ~ MARIA CECILIA MEJIA 06/12/2022

05001400302020180107900  Verbal RAMIREZ MONTOY A REPROGRAMA PARA EL 19 DE ENERO DE 2023 A LAS
9:00 A.M.

05001400302020210028800  Verbal FRACTURAS Y RAYOS X ASEGURADORA Auto cumplase lo resuelto por el superior 06/12/2022

DE ANTIOQUIA S.A SOLIDARIA DE COLOMBIA

S.A.
05001400302020210121100  Verbal JESUS ARANGO MEJIA JUAN CARLOS OSPINA Auto pone en conocimiento 06/12/2022
ARBOLEDA REQUIERE

05001400302020220005100  Ejecutivo Singular FACTORING ABOGADOS YIBER FABIAN CAMARGO ~ /Auto libra mandamiento ejecutivo 06/12/2022

SAS. ROJAS

. N Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

CDI DISENO EN MARIA DORIS HURTADO 06/12/2022
05001400302020220039100  Interrogatorio de parte EXHIBICION MUNOZ PARA EL 6 DE FEBRERO DE 2023 A LAS 3:00 P.M.
05001400302020220058500  Verbal NATALIA GRISALES BLANCA CECILIA MEJIA Auto resuelve recurso 06/12/2022

HENAO MONTOYA
05001400302020220104200  Verbal MARGARITA DE JESUS PERSONAS Auto rechaza demanda 06/12/2022

GOMEZ DE GIRALDO INDETERMINADAS
05001400302020220104300  Interrogatorio de parte RAFAEL ANTONIO CATALINA URAN SEGURO  /Auto admite demanda 06/12/2022

HERRERA MONCADA




ESTADO No. 062 Fecha Estado: 07/12/2022 Pagina: 2
Fech
No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripciéon Actuacion ::toa Cuad. Folio
05001400302020220116500  Diligencia de Entrega ALQUIVENTAS SAS NELLY MORENO MORENo  AAuto rechaza demanda 06/12/2022
05001400302020220118400  Verbal Sumario LUZ MARINA CARDONA PERSONA Auto inadmite demanda 06/12/2022
INDETERMINADA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES, EN

LA FECHA 07/12/2022 Y A LA HORA 8:00 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M.

GUSTAVO MORA CARDONA

SECRETARIO (A)




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, cinco de diciembre de dos mil veintidos

SUCESION
Proceso
Demandante MARYORI VANEGAS OSORIO Y OTROS.
Causante MARIA DEL CARMEN SEPULVEDA VANEGAS
Radicado Nro. 05001 40 03 020 2016 00905 00
Decision Resuelve solicitud

Uno de los apoderados de la parte actora solicita autorizacién para presentar el

trabajo de particion.

Revisada la sucesion ya existe diligencia de inventarios y avaluos debidamente
aprobados, la DIAN. dio respuesta indicando que la causante no tenia obligaciones
con esta dependencia y es por ello que es necesario continuar con el proceso

aportando el trabajo de particion.

Por lo que los herederos de manera conjunta o individual podran aportar el trabajo
de particién con los avaluos debidamente actualizados, con el fin de proceder a su

aprobacion por parte del despacho.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ST RENO CASTRILLON

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE MEDELLIN
El auto que antecede se notifica por anotacion en ESTADO
No. 62 fijado en estados electronicos de la pagina de la
Rama Judicial referente a este juzgado, Juzgado hoy 7 de
diciembre del 2022, a las 8 A.M.
Gustavo Mora Cardona
Secretario.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, cinco (5) de diciembre mil veintidos (2022)

Dte José Rodriguez y Otros
Ddo Maria Cecilia Jaramillo Montoya y Otros
Proceso Pertenencia
RDO- 050014003020 2018 1079 00

Ref. Reprograma Fecha Audiencia.

A efectos de continuar con el trdmite del proceso, se procede a fijar
fecha para su continuidad conforme el articulo 372 y ss del C.G.P, asi

las cosas, se reprograma la audiencia para el dia jueves 19 DE ENERO
DE 2023 A LAS 9 AM.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ST e ORENO CASTRILLON

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
El auto que antecede se notifica por anotacion en estados electronicos de la
pagina de la Rama Judicial referente a este juzgado, ESTADO No.062 fijado en
Juzgado hoy 7 de diciembre de 2022, a las 8 A.M.

Gustavo Mora Cardona
Secretario.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, cinco de diciembre de dos mil veintidos

COBRO DE DINEROS POR SERVICIOS PRESTADOS
Proceso
Demandante CLINICA DE FRACTURAS Y RAYOS X DE ANTIOQUIA S.A.
Demandado ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A.
Radicado Nro. 05001 40 03 020 2021 0288 00
Decision Revocan auto en circuito

El Juzgado Primero Civil del Circuito de Oralidad de Medellin nos remite decision

en donde revocan auto que fue impugnado.

Por lo que se ordena dar cumplimiento a lo resuelto por el superior Jerarquico.

En consecuencia, se ordena inadmitir la demanda para que la parte dé cumplimiento

con el siguiente requisito indicado por el Juzgado Primero Civil del Circuito de

Oralidad de Medellin en su numeral segundo que indica:

“‘Decretar la nulidad de todo lo actuado desde el auto admisorio de la demanda,
procediendo la aquo con exigir a la parte demandante acreditar que se cumplié con

el requisito de que trata la clausula octava del contrato de prestacion de servicios

Nro. 520000089 del 12 de septiembre de 2013”.




Para el cumplimiento efecto se concede un término de cinco (5) dias so pena de
rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ST RENO CASTRILLON

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNI'CIPAL DE ORALIDAD
DE MEDELLIN
El auto que antecede se notifica por anotacion en ESTADO
No. 62 fijado en estados electronicos de la pagina de la
Rama Judicial referente a este juzgado, Juzgado hoy 7 de
diciembre del 2022, a las 8 A.M.
Gustavo Mora Cardona
Secretario.




JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, cinco (5) de diciembre de dos mil veintidds (2022).

Proceso Pertenencia
Dte Jesus Arango Mejia.
Ddo: Conceptos Constructivos Ltda y Otros
RADICADO: 050014003020-2021 1211 00.
Ref. Pone en Conocimiento- Requiere

El Curador del acreedor hipotecario, quien diligentemente, dio respuesta como
curador del acreedor hipotecario y quien indago que el sefior LIBARDO WILFREDO
OSPINA RAMIREZ aparece como AFILIADO FALLECIDO como beneficiario en el
régimen contributivo en salud de la EPS SURAMERICANA S.A.

Asi las cosas, la parte demandante debid de haberle advertido al despacho sobre
esta situacion lo cual no lo hizo, por lo tanto, esta judicatura tendra que dejar sin
valor el emplazamiento realizado al acreedor hipotecario antes indicado, y
REQUIERE a la parte demandante para que adecue la solicitud pertinente teniendo
en cuenta la muerte del acreedor. Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin valor lo relativo al emplazamiento del acreedor hipotecario

Libardo Wilfredo Ospina Ramirez.

SEGUNDO Requerir al demandante para que se manifieste al respecto y le indique

el paso a seguir.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ST RENO CASTRILLON

CERTIFICO

VIRTUALMENTE .

Gustavo Mora Cardona
Secretario

QUE ELAUTO ANTERIOR FUE NOFICADO POR
ESTADOS NRO. 062 FIJADO EN LA PAGINA DE LA RAMA JUDIIAL

EL DIA 07 DE DICIEMBRE DE 2022 A LAS 8 A.M.

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
CRA 52 Nro. 42-73 piso 15 Ed. José Félix de RestrepoTel. 2321321
cmpl20med @cendoj.ramajudicial.gov.co
Medellin Antioquia Colombia.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, diecisiete (17) de marzo del afio dos mil veintidés (2022)

Procedimiento | Ejecutivo Singular de minima Cuantia
Demandante | Factoring Abogados S.A.S.
Demandado Yiber Fabian Camargo Rojas
Radicado No. 05 001 40 03 020 2022-00051-00
Sintesis Libra mandamiento de pago

Toda vez que la demanda se ajusta a lo previsto en los articulos 82 y
siguientes del Codigo General del Proceso, 621y 671 del C. de Co., ademas
gue el documento arrimado al proceso presta merito ejecutivo, se satisface la
exigencia del articulo 422 del C. G. del P., en tanto de él emana una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible, y ademas proviene de los

deudores el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento ejecutivo singular de minima cuantia a favor

de Factoring Abogados S.A.S. en contra del sefior Yiber Fabian Camargo

Rojas, por el capital representado en la siguiente suma de dinero:

e UN MILLON CIENTO CUARENTA Y UN MIL PESOS ($1.141.000.00.), por

concepto de capital correspondiente a la letra de cambio descrita en la

demanda, mas los intereses moratorios sobre el anterior capital, causados

desde el 02 de junio de 2021, a la tasa maxima legal vigente al momento

del pago so bre el capital y hasta la cancelacion total de la misma.

SEGUNDO: Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en su

oportunidad.

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
CRA 52 Nro. 42-73 piso 15 Ed. Oficina 1514, Edificio José Félix de Restrepo Tel. 2321321
cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co
Medellin Antioquia Colombia.



TERCERO: Este auto se notificara a la parte demandada conforme a lo
indicado en los articulos 291 a 292 del C. G. del P., en la direccion aportada
en la demanda, advirtiéndoles que disponen del término de cinco (5) dias para
cancelar la obligacion o diez (10) dias para proponer excepciones,

haciéndose entrega de copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada Diana M.
Londofio Vasquez con T.P. Nro.120.753. del C. S. J., en los términos del

poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ST RENO CASTRILLON

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

El auto que antecede se notifica por anotacion en ESTADO No. 062, fijado
en estados electronicos de la pagina de la Rama Judicial referente a este
juzgado, hoy 07 de diciembre de 2022, a las 8 A.M.

£ 3

USTAVO w CARDONA

Secretario

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
CRA 52 Nro. 42-73 piso 15 Ed. Oficina 1514, Edificio José Félix de Restrepo Tel. 2321321
cmpl20med@cendoj.ramajudicial.gov.co
Medellin Antioquia Colombia.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, seis (6) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Prueba Anticipada
Dte C.D.I EXHIBICIONES S.A.S
Ddo Jenny del Socorro Sanchez Montoya y Otro

RADICADO: 050014003020 2022 0391 0O.

Teniendo en cuenta que el apoderado de la sociedad CDI EXHIBICIONES SAS, desistio
del recurso de apelacion al auto que decidié no realizar audiencia, hasta tanto nuestro
superior decidiera sobre el recurso de queja, se procede a dar cumplimiento a lo indicado
por el Juzgado 8 Civil del Circuito, esto es se fijara fecha para DECIDIR O RESOLVER
sobre el incidente de oposicion invocado, esto es oposicibn a la exhibicion de

documentos.

Para tal efecto se fija para el proximo SEIS (6) de febrero de 2023, a la 3 pm, la cual se

hara virtualmente

NOTIFIQUESE

MARIA ST RENO CASTRILLO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

El auto que antecede se notifica por anotacién en ESTADO No. 62 Fijado en
estados electronicos de la pagina de la Rama Judicial referente a este
juzgado, Juzgado hoy 7 de diciembre de 2022, a las 8 A.M.

Gustavo Mora Cardona
Secretario.

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIADD
CRA 52 NRO. 42-73 PISO 15 OF.1514 TEL 2321321 CMPL20MED@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
MEDELLIN ANTIOQUIA COLOMBIA
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Republica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, seis de diciembre de dos mil veintidos.

RESTITUCION DE INMUEBLE
Proceso
Demandante NATALIA GRISALES HENAO
Demandada BLANCA CECILIA MEJIA MONTOYA
Radicado Nro. 05001 40 03 020 2022 0585 00
Decisién Resuelve excepciones previas

La parte demandada al notificarse de la demanda y en su debida oportunidad
presenta excepciones previas a la demanda; quien basa su excepciones previas en
el articulo 100 numeral 3 del C.G.P. INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE, casal 5
INEPTITUD DE LA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES y el numeral 6, NO HABERSE PRESENTADO PRUEBA DE LA
CALIDAD DE HEREDEROS DEL DEMANDANTE.

La parte demandada por intermedio de apoderado sustenta las excepciones previas

indicando:

1.Inexistencia del Demandante. Es necesario reiterar al Despacho que la Sefiora
NATALIA GRISALES HENAO nunca a la demanda le aporté su filiacion con
respecto al Sefior JAVIER GRISALES HENAO de quien dice haber sido su padre,
tampoco le notificod si su calidad era de potencial Unica propietaria . del inmueble
sobre la existencia o no de co hererderos. Si su calidad legitima era la de Unica hija
legitima del Sefior Grisales Henao no debié supuestamente autorizar o solicitar de
"palabra" al Sefior JUAN DAVID GARCIA PIEDRAHITA para que suscribiera un



Contrato de Arrendamiento de Vivienda Urbana del inmueble ubicado en la Calle
51 No 78 A 77 donde su calidad como tal estaba y a la fecha esta en entredicho
tanto para la ARRENDATARIA y/o demandada como para el Despacho donde cursa

la actualidad este proceso verbal de restitucion.

2.INEPTITUD DE LA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES. Supuestamente el motivo que originé la demanda en CURSO
fue el incumplimiento a un Contrato de Arrendamiento, situacion inepta por no haber
sido la demandante quien hubiera suscrito el Contrato de Arrendamiento en calidad
de propietaria, co propietaria, heredera o coheredera legalmente reconocida por la
filiacion o por documento que acreditara la sucesion de quien fuera el propietario
del inmueble y con quien se suscribiera el contrato de arrendamiento en el afo
2006.

3.NO HABERSE PRESENTADO PRUEBA DE LA CALIDAD DE HEREDERO
DE LA DEMANDANTE. La hoy demandada Sefora BLANCA CECILIA MEJIA
MONTOYA solo meses después y en la época de pandemia fue enterada . por sus
vecinos del fallecimiento del Senor Javier Grisales Henao y posteriormente por el
sefior JUAN DAVID GARCIA PIEDRAHITA, situacién que ha sido ain mas gravosa
a la fecha toda vez que la supuesta heredera no le ha presentado a la demandada
su filiacion con respecto al Senor Grisales Henao y tampoco si a la fecha se
adelanta proceso de sucesion y si es ella o la unica persona legitima o hay otras
con igual derecho para reclamar los canones de arrendamiento y el inmueble por
potencial venta como lo sefala el escrito que enviara el dia quince (15) de junio de

2022 la demandante a la demanda.

Esta excepcion se ajusta totalmente y sin prueba en contrario ya que el Abogado
de la Demandante tampoco aporté como prueba al Despacho registro civiles de
nacimiento de la Sefiora Grisales Henao que la acreditara como hija legitima del
Sefior JAVIER GRISALES RENDON y tampoco lo hizo para acreditar la calidad de
heredera o coheredera en proceso de sucesion.



De estas excepciones previas se dio traslado a la parte demandante quien

en su debida oportunidad no tuvo ningun pronunciamiento.

Siendo la oportunidad procesal procede esta agencia judicial a resolver previas las

siguientes,

CONSIDERACIONES:

Las excepciones previas no tienen otro caracter que el de medidas de saneamiento
del proceso promovidas por la parte resistente, pues las mismas por lo general no
van encaminadas contra la pretension procesal sino contra el tramite que a la accion
se le haya dado, esto con el fin de evitar que se incurra en eventuales causales de
nulidad que lleguen a invalidar lo actuado, situacion que redunda en beneficio de
todas las partes intervinientes en el correspondiente juicio, pues si en forma
oportuna se llegan a corregir los defectos detectados por los demandados y
opuestos como este tipo de excepcion se evita la vulneracidon de principios
procesales tales como el de la economia procesal en su aspecto temporal, por dar

algun ejemplo.

El Art. 100 del Codigo General del Proceso enumera de manera taxativa las
excepciones previas, y en sus numerales numeral 3 del C.G.P. INEXISTENCIA DEL
DEMANDANTE, casal 5 INEPTITUD DE LA DEMANDA POR INDEBIDA
ACUMULACION DE PRETENSIONES y el numeral 6, NO HABERSE
PRESENTADO PRUEBA DE LA CALIDAD DE HEREDEROS DEL DEMANDANTE.

En lo que tiene que ver con estas excepciones previas interpuestas por la parte

demandada el despacho resolvera conjuntamente teniendo en cuenta que todas



versan sobre la legitimacion que tiene la demandante para demandar y de ser la
heredera del propietario del inmueble sefior JAVIER GRISALES RENDON.

Se tiene que el propietario del inmueble sefior JAVIER GRISALES RENDON
entregd el inmueble a un administrador sefior JUAN DAVID GARCIA PIEDRAHITA
quien arrendo el inmueble con nomenclatura calle 51 Nro. 78 A 77 de la ciudad de
Medellin y matricula inmobiliaria numero 01N-5236808 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Medellin zona norte, a la hoy demandada sefiora BLANCA
CECILIA MEJIA MONTOYA quienes firmaron el contrato de arrendamiento.

El sefior JAVIER GRISALES RENDON fallecio el dia 29 de enero del 2020 en esta
ciudad de Medellin y su hija hoy demandante sefiora NATALIA GRISALES HENAO
es heredera legitima quien cuando ocurrio el fallecimiento decidié restituir el
inmueble y para el efecto su administrador JUAN DAVID GARCIA PIEDRAHITA,

cedio el contrato de arrendamiento a la heredera.

El despacho ha solicitado virtualmente a la demandante NATALIA GRISALES
HENAO aporte el registro civil de nacimiento para verificar la calidad de heredera
del sefior JAVIER GRISALES RENDON, quien lo ha aportado y se ha verificado

que la actora es legitima heredera del causante.

Ademas, se tiene que lo Unico que se tiene que tener en cuenta para acreditar la
legitimacion por activa es la con la mera cesion que se le ha hecho a la demandante
por parte del administrador, que en el contrato de arrendamiento el unico obligado

a no ceder el contrato es del arrendatario sin previa autorizacién del arrendador.

Con la cesién que ha hecho el administrador del bien a la sefiora NATALIA
GRISALES HENAO, se tiene que si hay legitimacion por activa y por ende hay plena



existencia de la parte demandante, es por ello que la excepcion previa de
INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE, no esta llamada a prosperar.

En lo que tiene que ver con la excepcion previa consagrada en el numeral 5 de
INEPTITUD DE LA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES, y la parte demandada la fundamente que por no haber sido la
demandante quien hubiera suscrito el Contrato de Arrendamiento en calidad de
propietaria, co propietaria, heredera o coheredera legalmente reconocida por la
filiacion o por documento que acreditara la sucesion de quien fuera el propietario

del inmueble y con quien se suscribiera el contrato de arrendamiento en el afio 2006.

Con esta excepcion como ya se dijo no hay necesidad de que se demuestre ser la
demandante, la heredera, la propietaria, etc. basta que se le haya cedido el contrato
de arrendamiento para demostrar la calidad de arrendataria como lo viene haciendo
la sefiora NATALIA GRISALES HENAO, para solicitar la restitucion del inmueble,

por lo que esta excepcion tampoco prospera.

En lo que tiene que ver con la tercera excepcion previa planteada de el numeral 6,
NO HABERSE PRESENTADO PRUEBA DE LA CALIDAD DE HEREDEROS DEL
DEMANDANTE, se tiene que efectivamente la sefiora NATALIA GRISALES HENAO
es hija del propietario del inmueble sefior JAVIER GRISALES RENDON, sin
embargo, en nada afecta la calidad de heredera. La demandante esta plenamente
facultada para presentar esta demanda teniendo en cuenta que su administrador ha
entregado en cesion el inmueble y en ningun momento se ha prohibido la cesion del
contrato por parte del arrendador; se ha estipulado es la prohibicién del arrendatario

de tal figura juridica, por lo que esta excepcidén tampoco prospera.

En Conclusion, Las excepciones previas propuestas y consagradas en el articulo
100 numeral 3 del C.G.P. INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE, casal 5 INEPTITUD



DE LA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES vy el
numeral 6, NO HABERSE PRESENTADO PRUEBA DE LA CALIDAD DE
HEREDEROS DEL DEMANDANTE, no estan llamadas a prosperar por lo que

ejecutoriado esta auto se ordena continuar con la siguiente etapa procesal.
Por lo que sin mas consideraciones el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: No acceder a la excepciones previas de previas en el articulo 100
numeral 3 del C.G.P. INEXISTENCIA DEL DEMANDANTE, casal 5 INEPTITUD DE
LA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES y el numeral
6, NO HABERSE PRESENTADO PRUEBA DE LA CALIDAD DE HEREDEROS DEL
DEMANDANTE, impetradas por la parte demandada, por lo indicado anteriormente.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado este auto se ordena continuar con la siguiente

etapa procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ST RENO CASTRILLON

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE MEDELLiN
El auto que antecede se notifica por anotacién en ESTADO
No. 62 fijado en estados electrénicos de la pagina de la
Rama Judicial referente a este juzgado, Juzgado hoy 7 de
diciembre del 2022, a las 8 A.M.
Gustavo Mora Cardona
Secretario.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin cinco (05) de diciembre del afio dos mil veintidos (2022)

Procedimiento | Verbal Declaraciéon De Pertenencia
Demandante Margarita De Jesus Gomez Giraldo

Demandado Personas Indeterminadas
Radicado No. 05 001 40 03 020 2022-01042- 00
Sintesis Rechaza demanda

La sefiora Margarita De Jesus Gémez Giraldo, a través de apoderado judicial
presentan proceso de PERTENENCIA en contra de las personas Indeterminadas y
se indica que dicho bien inmueble no posee registro en instrumentos publicos de
Medellin, por lo tanto, no tiene certificado de libertad y tradicion, no tiene matricula
inmobiliaria.

De cara alo explicado en la Sentencia T-488 del 2014 y las Instrucciones No. 13 de
2014 y 01 del 17 de febrero de 2017 de la Superintendencia de Notariado y Registro
(SNR), se realizaran las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El numeral 4° del articulo 375 del C.G.P establece: “La declaracion de pertenencia
no procede respecto de bienes imprescriptibles (...) El juez rechazara de plano la
demanda (...) cuando advierta que la pretension de declaracién de pertenencia
recae sobre bienes (...) baldios.”

Por su parte, el inciso primero del articulo 5° del articulo 375 del C.G.P. establece
como requisito de la demanda “acompafiarse un certificado del registrador de
instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren como titulares de
derechos reales principales sujetos a registro (...)".

Sobre el inmueble ubicado en la carrera 31 N° 43-34 apto 107, de la ciudad de
Medellin, la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos zona Norte, oficina que
emitio certificado de CARENCIADE ANTECEDENTES REGISTRALES (documento
aportado en esta demanda). De dicho certificado y del escrito demandatorio se
colige:

©® Elinmueble no tiene folio de matricula inmobiliaria.

® No se encontro la existencia del bien de mayor extension.

® No existe propietario inscrito sobre el terreno.

® No se acredito la existencia de un titulo originario expedido por el Estado.

® Se dirige la accion en contra de INDETERMINADOS lo que de plano
demuestra que no son titulares inscritos del bien vinculado en este asunto.

Todo ello son pruebas que apuntan a la existencia de un baldio (se presume esta
calidad) y, por lo tanto, un haber publico adjudicable uUnicamente en sede
administrativa y no en la judicial. Igualmente puede concluirse que se invierte la
carga de la prueba para la demandante como particular que pretende tener como

privado este predio.
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Con dicha exigencia se busca constatar dentro del proceso que en efecto se estan
prescribiendo predios privados, y descartar que se trate de terrenos baldios. Es que
si un terreno no tiene duefo es un baldio, que como tal le pertenece al Estado y es
imprescriptible, y, por lo tanto, contra el mismo no procede la declaracion judicial de
pertenencia.

Por la afirmacion indicada se presume que este bien puede tratarse de un bien
baldio (se presume esta calidad) y, por lo tanto, un haber publico adjudicable
unicamente en sede administrativa y no en la judicial. Igualmente puede concluirse
que se invierte la carga de la prueba para la demandante como particular que
pretende tener como privado este predio.

Por lo expuesto, y ante la improcedencia de la accién de pertenencia, no existe el
derecho a ganar por prescripcion, habra de rechazarse de plano la demanda.

Sin mas consjderaciones, el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
EN MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de PLANO la presente demanda antes referenciada, por
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente una vez quede en firme la presente decision,
previa anotacion en el sistema de gestién judicial.

NOTIFIQUESE

MARIA ST ORENO CASTRILLO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
El auto que antecede se notifica por anotacion en ESTADO No. 062, fijado

en estados electronicos de la pagina de la Rama Judicial referente a este
juzgado, hoy 07 de diciembre de 2022, a las 8 A.M.

/o

USTAVO Mq} CARDONA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin cinco (05) de diciembre del afio dos mil veintidos (2022)

Procedimiento | Prueba anticipada-interrogatorio de parte
Solicitante Rafael Antonio Herrera Moncada

Solicitado Catalina Urdn Seguro

Radicado No. 05 001 40 03 020 2022-01043- 00

Sintesis Admite prueba extraprocesal-interrogatorio de parte

En virtud de las perspectivas planteadas en el escrito genitor, cabe sefalarse que
las PRUEBAS EXTRAPROCESALES, se encuentran reguladas en el Capitulo Il del
Cddigo General del Proceso; asi el articulo 184 del mismo Estatuto, regula el
INTERROGATORIO DE PARTE que a su tenor literal preceptua lo siguiente:

“ARTICULO 184, INTERROGATORIO DE PARTE. Quien pretenda

demandar o tema que se le demande podra pedir, por una sola vez, que su presunta
contraparte conteste elinterrogatorio que le formule sobre hechos que han de ser
materiadel proceso. En la solicitud indicara concretamente lo que pretendaprobar y
podra anexar el cuestionario, sin perjuicio de que lo sustituya total o parcialmente en
la audiencia”.

Expuesta la norma que antecede, y toda vez que la peticion se ajusta a las
formalidades legales, se admitird la misma por ser procedente, y se realizaran los
demas ordenamientos correspondientes.

Ahora bien, de conformidad con la ley 2213 del 13 de junio del 2022, ladiligencia se
llevara a cabo de manera virtual por la plataforma indicada con antelacion en el
micrositio del juzgado.

En consecuencia, para la practica del interrogatorio Extraproceso a la sefiora Catalina
Uran Seguro, se fija para las dos (02) de la tarde (02:00 P.M.) del dia lunes
veintisiete (27) de febrero del afio 2023.

Se requiere al solicitante para que notifique a la absolvente en forma personal de la
fecha y hora en que debe comparecer, adviértasele que en caso de no presentarse
podra ser declarada confesa si se trata de preguntas que sean asertivas y
susceptibles de confesion en interrogatorio escrito (Art. 291 C.G.P.). aunado a ello, a
los articulos 183 y 200 del Cédigo General del Proceso y el paragrafo 1 del articulo 8
de la ley 2213 del 13 de junio del 2022.

Acorde con lo anterior, el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN,
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente solicitud de prueba extraproceso de
INTERROGATORIO DE PARTE, solicitada por el sefior Rafael Antonio Herrera
Moncada, a través de apoderado judicial.

SEGUNDO: DECRETAR el interrogatorio de parte, como prueba extraproceso, que
debera absolver la sefiora Catalina Uran Seguro.

TERCERO: SENALAR como fecha para llevar a cabo la diligencia, el proximo lunes
veintisiete (27) de febrero del afio 2023, a las dos (02) de la tarde.

CUARTO: NOTIFICAR a la absolvente el contenido de este auto en formapersonal,
de acuerdo con los articulos 183 y 200 del Cédigo General del Proceso y el
paragrafo 1 del articulo 8 de la ley 2213 del 13 de junio del 2022.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado Luis Fernando Acosta
Mejia identificado con tarjeta profesional No. 124.783., del C.S.J.

NOTIFIQUESE

MARIA ST ORENO CASTRILLO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
El auto que antecede se notifica por anotacion en ESTADO No. 062, fijado

en estados electronicos de la pagina de la Rama Judicial referente a este
juzgado, hoy 07 de diciembre de 2022, a las 8 A.M.

/A

USTAVO @ CARDONA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin cinco (05) de diciembre del afio dos mil veintidos (2022)

Procedimiento | Prueba anticipada Solicitud de Comision Para
Entrega de Inmueble

Solicitante Hugo Ledn Vidal Macias

Solicitado Rocié Aguilar Pérez

Radicado No. 05 001 40 03 020 2022-01165 00
Sintesis Rechaza de plano prueba anticipada-

solicitud de comisionar

La sefiora Maria Teresa Londofio Pelaez, en su condicion de conciliadora en equidad
invocando el Art. 69 de la Ley 446 de 1998 y demas, formula peticion escritapara que por
intermedio de éste despacho se ejecute el acuerdo conciliatorio sobre inmueble
arrendado, al que lleg6 el sefior Hugo Ledn Vidal Macias con la de sefiora Rocié Aguilar
Pérez, el dia 20 de septiembre de 2022, habida cuenta del incumplimiento de éstos
altimos.

La peticion que se resuelve, vino acompafiada de los siguientes documentos, aportados
por la peticionaria en archivo digital: 1.- Acta de conciliacion Nro.5626 del 20 de septiembre
de 2022 donde consta que fueron convocados por el sefior Hugo Ledn Vidal Macias
(Convocante) Rocid Aguilar Pérez (convocada), con el fin de llevar a cabo una audiencia
de conciliaciébn para solucionar diferencias en materia de derecho civil surgidas con
relacion al contrato de arrendamiento suscrito entre las partes sobre el inmueble ubicado
en la calle 19 # 83 — 80 apartacasa 257 barrio Belén Aliadas de Medellin ante la
conciliadora solicitante; en dicha conciliacion los CONVOCADOS se comprometieron que
en el evento de incumplimiento de los canones de arrendamiento en la forma acordada se
obligan a: - entrega el inmueble ubicado en la calle 19 # 83 — 80 apartacasa 257 barrio
Belén Aliadas de Medellin, el dia 31 de octubre del hogafio, con todos los servicios
publicos al dia y de acuerdo con el inventario inicial. El inmueble se entregara directamente
al sefior Hugo Leo6n Vidal Macias; en numeral aparte determinan que el incumplimiento
de cualquiera de las obligaciones pactadas en dicha acta de acuerdo conciliatorio se dara
aplicacion a la disposicion contenida en el articulo 69 de la Ley 446 de 1998; se establecio
en la misma, que el acuerdo a que se llegue hace transito a cosa juzgada, que ademas
prestaba mérito ejecutivo. 2.- contrato de arrendamiento suscrito entre las partes sefior
Hugo Ledn Vidal Macias como arrendador y la sefiora Rocié Aguilar Pérez arrendataria.

La solicitud proveniente de la sefiora Maria Teresa Londofio Peldez, en su condicién de
conciliadora en equidad de la concerniente entidad, se anuncia que se aporta Copia del
Acta De Audiencia De Conciliacion suscrita el 20 de septiembre de 2022 entre las parte
enunciadas, relacionada con el incumplimiento del contrato de arrendamiento celebrado
entre las partes sobre el bien inmueble ubicado en la calle 19 # 83 — 80 apartacasa 257
barrio Belén Aliadas de Medellin, y copia de la respectiva comunicacién, presentada en
ese ente Conciliador, mediante la cual informa el incumplimiento de la entrega del
inmueble arrendado de conformidad con lo acordado en el acta de conciliacién, ademas
en la caratula del expediente electrénico se anuncia el ACTA DE INCUMPLIMIENTO,
siendo del caso mencionar que si bien se relacionan como anexos la comunicaciéon
presentada informando el incumplimiento y el Acta de Incumplimiento al respecto, las
mismas no fueron aportadas.

La norma invocada por la peticionaria en relaciéon con la procedencia del despacho de la
comision judicial para la realizacion de la diligencia de entrega de un bien arrendado,
derivada de una conciliacion, consagra el efecto juridico por ella pretendido: art. 69 de la
Ley 446 de 1998 que establece que: “Los Centros de Conciliacion podran solicitar a la
autoridad judicial que comisione a los Inspectores de Policia para realizar la diligencia
de entrega de un bien arrendado, cuando exista incumplimiento de un acta de conciliacién
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con un acta al respecto.”. Y reitera esa disposicion, el Art. 5° del Decreto 1818 de 1998,
gue es del siguiente tenor: “CONCILIACION SOBRE INMUEBLE ARRENDADO.

Los Centros de Conciliacion podran solicitar a la autoridad judicial que comisione a los
inspectores de policia para realizar la diligencia de entrega de un bien arrendado, cuando
exista incumplimiento de un acta de conciliacion con un acta al respecto.” (cursiva y
resaltado es intencional).

Asi mismo, se debe tener en cuenta la norma del Art. 66 de la Ley 446 de1998, establece:
“El acuerdo conciliatorio hace transito a cosa juzgaday el acta de conciliacién presta mérito
ejecutivo.”.

Una valoracién del documento en virtud del cual, pretende la solicitante que se comisione
a la autoridad competente para la practica de la diligencia de entrega del inmueble que al
sefior Hugo Ledn Vidal Macias interesado, el localizado en la calle 19 # 83 — 80
apartacasa 257 barrio Belén Aliadas de Medellin, permite deducir que no reune la
conciliacion en equidad que el mismo recoge, las exigencias previstas por el canon 422
de la Codificacion Procesal Civil, para que se ordene su cumplimiento coercitivo, como
son, claridad, expresividad y exigibilidad, toda vez que si bien la sefiora Rocié Aguilar
Pérez, estuvo de acuerdo en que se comprometia a entregar el inmueble ante el
incumplimiento del pago de canones de arrendamiento en la forma alli acordada, el dia 31
de octubre del 2022, la diligencia en la que se adquirié el compromiso adolece de varios
defectos,a saber:

1) En el acta se hace referencia a la restitucion y entrega material del inmueble ubicado
en la calle 19 # 83 — 80 apartacasa 257 barrio Belén Aliadas de Medellin, pero no se
determind el inmueble a restituir, por sus linderos por los que estabadelimitado, en otros
términos, no se especificd el bien objeto de la entrega, sobre aquél que versaba la
conciliacion, factor éste que le restan claridad al documento con el que se adelanta la
ejecucion. 2) Notese también que, en el acta donde por cierto no se identificé plenamente
el inmueble sobre el cual estaban realizando el acuerdo, tampoco se indicaron las
calidades de los conciliadores, que para el caso serian de arrendador y arrendatario, no
importa aqui el titulo de dominio o propiedad del bien, pues no siempre el duefio debe ser
el arrendador. 3) En la conciliacion no se aludi6 a los elementos esenciales del contrato, la
forma de celebracién (escrita o verbal) y al nombre de los contratantes, a los periodos
reguladores de la renta, el término de duracion del contrato, la forma del pago de la renta,
y la fecha en que los canones se hacian exigibles, aunque si se aporté la memoria
documental del contrato, estos aspectos de que carece el acta de conciliaciébn son
indispensables para que el Acta de Conciliacion sea clara. 4) No mencioné en el acta de qué
forma y dénde se haria la entrega del inmueble el 31 de octubre de 2022, indispensable
para la formalizacién de la diligencia de entrega.

Entonces el despacho, en primer lugar, no identific6 de una forma clara y expresa el
inmueble a restituir y si bien en el caso de los linderos y los documentos que se
mencionaron y no se aportaron pueden ser objeto de requerimiento mediante auto de
inadmisién, no se suple con ello otras disposiciones de la norma. 5) Aqui las partes
acordaron de manera libre y voluntaria que en el evento de no entrega del inmueble en el
tiempo pactado se dara aplicacion a lo dispuesto en el art 69 de la Ley 446 de 1998 7) Se
omiti6 una exigencia, la que expresamente contemplan las normas copiadas, la
consistente en el acta del incumplimiento, que con la peticién no se trajo.

Conforme al Art. 308 del Codigo General del Proceso, le corresponde al Juez que haya
conocido del proceso en primera instancia, hacer la entrega ordenada en la sentencia, y
como lo expreso la solicitante en el libelo incoativo de éste tramite, ante el incumplimiento
del acuerdo conciliatorio se remiten los anexos para que se comisione a la autoridad
competente para la entrega del inmueble ubicado en la calle 19 # 83 — 80 apartacasa 257
barrio Belén Aliadas de Medellin, obligando a quien asistié a la audiencia, de lo cual surge
un evidente interrogante: ¢ En qué términos se pacto la entrega pretendida, en la audiencia
gue sirve como titulo o soporte para reclamar la misma?

Pero hay mas, hay una exigencia inexcusable porque la contemplan las normas que se
anunciardn y es la consistente en allegar la certificacion expedida por el CENTRO DE
ARBITRAJE Y CONCILIACION
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El ente conciliador que dé cuenta del registro del Acta de Conciliacion en Derecho N°5626
del 20 de septiembre de 2022, con el fin de que haga transito a cosa Juzgada y preste
meérito ejecutivo, conforme lo establece el Articulo 44 del Decreto 1829 de 2013,compilado
en el Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.2.7.7.

La falta de claridad, expresividad y exigibilidad advertidas, imponeNEGAR LA SOLICITUD
DE COMISION al sefior juez competente para llevar a cabo estas diligencias, para que
realice la entrega del bien que en esa audiencia de conciliacion en derecho se convino,
pues por las fallas destacadas no procede legalmente hacerlo.

Como consecuencia de lo anterior, se ordena devolver los anexos sin necesidad de
desglose, para que se promueva la solicitud de que aqui se trata, en debida forma.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPALDE ORALIDAD DE
MEDELLIN,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA SOLICITUD DE COMISION al inspector competente, para que se
realice la diligencia de entrega del inmueble que en la conciliacién acta N°5626 del 20 de
septiembre de 2022 se refirid, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Se ordena sin necesidad de desglose, la devolucién de los anexos aportados.

TERCERO: En firme la presente decision, las diligencias ingresaran al archivo definitivo
del despacho.

NOTIFIQUESE

MARIA ST RENO CASTRILLO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
El auto que antecede se notifica por anotacion en ESTADO No. 062, fijado

en estados electronicos de la pagina de la Rama Judicial referente a este
juzgado, hoy 07 de diciembre de 2022, a las 8 A.M.

/

|
USTAVO 4} CARDONA

Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin seis (06) de diciembre del afio dos mil veintidos (2022)

Procedimiento | Verbal Declaracion de prescripcion extintiva bien mueble
Demandante Maria ldalia Monsalve Cardona Luz Marina Cardona

Demandado Persona Indeterminada
Radicado No. 05 001 40 03 020 2022-01184- 00
Sintesis Inadmite demanda

En cumplimiento con lo establecido en el articulo 90 del C. G del P., se inadmite la
presente demanda, para que en el término de cinco (05) dias, so pena de rechazo,
subsane el siguiente requisito:

PRIMERO: Dadas las prescripciones que actualmente predeterminan el cometido
procesal, debera manifestar el apoderado de la parte demandante, si ya registro el
correo electrénico en el Registro Nacional de Abogados y si la direccion electronica
suministrada en la demanda corresponde a la inscrita.

SEGUNDO: Debe presentar el certificado de tradicion del vehiculo automotor de
Placas UWO-01, expedido por el Departamento de Transito y Transporte Distrital
de Barranquilla, con una fecha de emision no superior a un mes.

TERCERO: Considerara aclarar los hechos de la demanda en forma tal que éstos
sirvan de sustento a las pretensiones, precisando el dia mes y afio aproximado,
desde el cual se materializo la aludida venta del vehiculo objeto de esta accion.

CUARTO: Aportara nuevo poder conforme a lo dispuesto en el articulo 74 del C. G.
del P., de manera que:

a. Se determinen sin lugar a dudas los asuntos para los cuales fueron otorgados y
se expongan claramente identificados, pues lo expuesto en las pretensiones de la
demanda, excede la facultad conferida.

b. Se individualice el grado de certeza el bien mueble objeto del proceso; en tal
sentido, ademas de la placa del mismo, deberd incluirse en el mandato,
caracteristicas de individualizacion detalladas del concerniente bien. Ademas,
adecuara la referencia alusiva a un proceso ordinario.

QUINTO: Debe presentar el certificado especial del vehiculo automotor de Placas
UWO-01, expedido por el Departamento de Transito y Transporte Distrital de
Barranquilla, con un mes de anticipacion a la fecha de la presentacion de la
demanda, a fin de corroborar la parte que ha de ser demandada dentro del presente
tramite.

SEXTO: Se debe enunciar de manera especifica los hechos objeto de la prueba de
los testimonios que relaciond, de conformidad a la exigencia del art. 212 del C. G.
del P.
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SEPTIMO: Para efectos de lo contemplado en el numeral 7 del art. 28 del C.G.P.,
debe indicarse, con especificidad, el lugar donde se ubica el vehiculo de placa
UWO-01. Bajo esta perspectiva, indagara la concerniente informacion con las
entidades competentes y aportara constancia de tal resultado.

OCTAVO: Se servira adecuar la demanda, en el sentido de incluir como extremo
por pasiva de la Litis al comprador del bien mueble objeto de esta accion.

NOVENO: En el acapite de anexos, hace alusién a que se adoso el avalto del bien
mueble “Avallo del vehiculo automotor segin FACECOLDA”, no obstante, advierte
esta agencia judicial que dicho documento no se encuentra dentro de lo aportado.

DECIMO: Se servird determinar la cuantia del presente asunto conforme lo indica
el numeral 3° del articulo 26 del C.G.P, en concordancia con el numeral 9° del
articulo 82 del mismo estatuto procesal.

UNDECIMO: Complementara el acapite de notificaciones conforme lo dispone el
numeral 10° del articulo 82 ibid., es decir, indicando la direccién electronica de las
partes.

DUODECIMO: De conformidad con lo dispuesto en la regla 32 del articulo 93 del
Caodigo General del Proceso, la parte demandante debera presentar la demanda
con las correcciones debidamente integradas en un solo escrito, tal y como lo prevée
Articulo 82 N° 11, en armonia con lo dispuesto en el 93 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

MARIA ST ORENO CASTRILLO

JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
El auto que antecede se notifica por anotacion en ESTADO No. 062, fijado

en estados electronicos de la pagina de la Rama Judicial referente a este
juzgado, hoy 07 de diciembre de 2022, a las 8 A.M.

/oA

iUSTAVO @ CARDONA

Secretario
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