JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD.

Medellin, agosto veintiséis de dos mil veintidos

Radicado 050014003017 2015-00950 00

Proceso Ejecutivo

Demandante COOPERATIVA BELEN AHORRO Y CREDITO

Demandado RODRIGO ANTONIO ALVAREZ RUIZ

Asunto Incorpora cumplimiento inciso segundo articulo 8
ley 2213 de 2022.

Para los fines pertinentes se incorpora al expediente escrito por medio del cual la
parte actora esta dando cumplimiento al inciso segundo del articulo 8 de la ley 2213
de 2022.

Se le advierte a la parte actora que la notificacibn se debe surtir conforme a lo
sefalado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, adoptado como legislacion
permanente por la ley 2213 de 2022, enviando con la notificacién la providencia a
notificar, la copia del traslado de la demanda, indicando la direccion, teléfono,
y correo electrénico del despacho judicial el cual es:
cmpll7med@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o teléfono 2323181, y ademéas
haciendo la advertencia a la parte demandada que la notificacién se entendera
realizada una vez trascurrido dos dias habiles siguientes al envio de la misma
y que los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la

notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ.

Yina Alexa Cérdoba Bedoya

Firmado Por:

Maria Ines Cardona Mazo
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 17 Oral

Medellin - Antioquia
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Medellin, veintiséis de agosto de dos mil veintidos

RADICADO 050014003017 2018 00954 00

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | MARIA BLANCA LIBIA LONDONO
DEMANDADO | FANALCA S.A.

ASUNTO No repone auto
Concede apelacion

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion, impetrado por
la parte demandada en contra de la providencia del 30 de junio del 2021, mediante
la cual este Juzgado, dispuso dar por no contestada la demanda por extemporanea.

ANTECEDENTES.

Dentro del proceso Verbal adelantado por MARIA BLANCA LIBIA LONDONO en
contra de FANALCA S.A., el 14 de septiembre de 2020 de conformidad con lo
establecido en el articulo 2 del Decreto 806 de 2020, se llevo a cabo la diligencia de
notificacién personal, por medio de la plataforma TEAMS a la abogada NATALIA
CARDONA SALAZAR de la providencia que admiti6é la demanda de la referencia,
emitida el 03 de octubre de 2018.

En la misma diligencia se le hizo saber que disponia del término de veinte (20) dias
para contestar o proponer excepciones, para lo cual se precis6 que se le enviaria al
correo electrénico el link que contenia el expediente en formato digital, lo cual se
efectud el mismo dia.

Posteriormente el 14 de octubre de 2021, se recibié un memorial presentado por la
demanda donde informaba dar respuesta a la demanda.

El Despacho mediante auto del 30 de 2021, incorporé al expediente escrito de
contestacion y se advirti6 que no se tendria en cuenta, por cuanto la misma fue
presentada en forma extemporanea.

Finalmente, se le reconocio personeria a la Dra. Natalia Cardona Salazar para
representar a la parte demandada en este asunto y se dijo que una vez ejecutoriada

la providencia se continuaria con el tramite normal del proceso.

Inconforme con la anterior decision, la apoderada judicial de la parte demandada
interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion.

DEL RECURSO

Expuso una vez hizo referencia a las actuaciones adelantadas dentro del presente



tramite, que la notificacion personal tuvo lugar el dia 14 de septiembre del 2020,
momento para el cual se encontraba en total vigencia el Decreto 806 de 2020, y que
el articulo 8 prescribia, entre otras cosas, que la “... La notificacion personal se
entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion...”

Explico que la citacion virtual tuvo lugar el dia 14 de septiembre del 2020 y que los
dias 15 y 16 correspondian a los dos dias habiles a los cuales hacia referencia el
mencionado decreto para entender surtida la notificacion y por lo tanto, los 20 dias
habiles otorgados por el Despacho para dar contestacion a la demanda empezarian
a correr a partir del 17 de septiembre de 2020, estando dentro de la oportunidad
legal para dar respuesta a la demanda, lo cual realizé el miércoles 14 de octubre
del 2020, en horario habil, tal como constaba en la captura de pantalla que se
adjuntaba

Dentro del mismo escrito transcribié un aparte de un auto proferido por la Sala Civil
del Tribunal Superior de Bogoté, expediente 002202000063 01 del 20 de noviembre
de 2020, para indicar que la notificacion se consideraba realizada “transcurridos dos
dias habiles siguientes al envi6é del mensaje de datos”

Conforme a lo anterior, solicitd se revocara el auto proferido el dia 30 de junio del
2021 vy, en su lugar admitiera la contestacion de la demanda y en caso, de no
proveer en los términos expuestos, se concediera el recurso de apelacién en los
términos del Cédigo General del Proceso.

TRASLADO DEL RECURSO

Mediante traslado del 15 de julio de 2021, se dio traslado del recurso de reposicion,
término que aprovecho la parte demandante para indicar que compartia la decision
emitida por el Juzgado.

Agreg6 que no le fue dada a conocer la contestacion de la demanda en el momento
procesal oportuno, como lo ordenaba el Decreto con fuerza de Ley expedido en el
marco de la pandemia.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra contemplado en el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso y es aquel que se interpone ante el mismo juez o magistrado
que dictd un auto con el objeto de que se “revoque o reforme”. Este recurso busca
qgue el mismo funcionario que profirio la decision sea el que vuelva sobre ella y, si
es del caso la reconsidere, en forma total o parcial.

Al respecto el decreto legislativo 806 de 2020, prescribia lo siguiente respecto del
uso de los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones:

“... Articulo 20. uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones Se
deberan utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la
gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar



y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales,
como a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizaran los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y
diligencias y se permitira a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites
a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones
personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios
fisicos.

Las autoridades judiciales dardn a conocer en su pagina web los canales oficiales
de comunicacion e informacion mediante los cuales prestaran su servicio, asi como
los mecanismos tecnoldgicos que emplearan.

PARAGRAFO 1o0. Se adoptaran todas las medidas para garantizar el debido
proceso, la publicidad y el derecho de contradiccion en la aplicacion de las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones. Para el efecto, las
autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacion virtual con los usuarios
de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes para que
puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos. ...."

Por su parte, el articulo 8 referente a las notificaciones personales indicaba lo
siguiente:

¢ Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la
direccidn electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los
anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticién, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificacion personal se entendera
realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y
los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos ....”

En complemento de esa norma, es el articulo 291, que ensefia que el interesado
debe remitir una comunicacion a quien deba ser notificado, previniéndolo para que
comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser
entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para
comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta
(30) dias



CASO CONCRETO

Dentro del asunto que convoca la atencion del Juzgado, cuya actuacion procesal
se compendio en el aparte introductorio de esta providencia, debe centrarse éste
Despacho en determinar si es procedente mantener la decisiébn de dar por no
contestada la demanda por cuanto la misma fue presentada en forma
extempordnea, o si como lo reclama, la parte, debe reponerse y en su lugar
continuarse con el correspondiente tramite judicial, toda vez que en su sentir, la
notificacion la realizé en los términos dispuestos en el articulo 8 del Decreto 806 de
2020.

Pues bien, es importante resaltar, que el referido Decreto, autorizo a las autoridades
judiciales a procurar una efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la
administracion de justicia y adoptar las medidas pertinentes para que puedan
conocer las decisiones y ejercer sus derechos, tal como lo prescribe en su articulo
2.

En el presente caso, tal como se resefid en al inicio, el dia 14 de septiembre de
2020, el Despacho llevé a cabo la diligencia de notificacion personal, por medio de
la plataforma TEAMS, a la abogada Natalia Cardona Salazar, del auto que admitio
la demanda de la referencia, emitido el dia 03 de octubre de 2018.

En dicho video no sélo se le exhibio la referida providencia, sino que ademas se le
advirtio que la notificacion se entenderia surtida al momento en que recibiera al
correo electrénico el link contentivo del expediente en formato digital, donde podria
tener acceso no solo al referido auto sino a las actuaciones adelantadas dentro del
presente tramite, lo cual ocurrié en la misma fecha, es decir, 14 de septiembre de
2020.

Dicha situacién, ademas, quedo consignada en el acta que firmo la recurrente, en
la cual se sefala claramente el término que disponia dar respuesta a la demanda,
en los siguientes términos:

“... Se le hace saber que dispone del término de veinte (20) dias para contestar o
proponer excepciones, para lo cual se le enviard al correo electronico
abogado@practicalegal.com.co, link que contiene el expediente en formato digital,
en donde encontrara el escrito de demanda, anexos y auto que admite demanda..”

Por lo tanto, contrario a lo considerado por la demanda, la notificacion no se surtio
en los términos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, como lo sustenta en su
recurso, sino que se efectio de manera personal pero utilizando la plataforma
virtual de TEAMS.

En el presente caso, la notificacion se efectio conforme al articulo 291 pues es
claro que la parte demandada comparecié al juzgado, sin embargo, debido a la
pandemia, esta se realizé en forma virtual, tal como consta en el video que obra
dentro del expediente, por lo tanto, empezando a correr el término que tenia la parte
accionada para responder la demanda, al dia siguiente en que se le compartio el
expediente, el termino empezo a correr sin posibilidad alguna de ser ampliado.



Es por estas razones que no se repondra el auto del 30 de junio de 2020, pues para
el momento en que la parte demandada allego el escrito de contestacion, el termino
de 20 dias con que contaba para dar respuesta a la demanda se encontraba
superado.

Al respecto el articulo 117 del cdédigo General del Proceso, establece que los
términos para la realizacidén de los actos procesales de las partes, son perentorios
e improrrogables, salvo disposicion en contrario.

De otro lado, se concedera en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte demandada, en los términos del articulo
314 numeral 2 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto y sin lugar a mas consideraciones, el JUZGADO
DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD, administrando Justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley;

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER la decision adoptada en el auto del 30 de junio de 2020,
que dispuso tener por no contestada la demanda, dentro del proceso verbal
instaurado por MARIA BLANCA LIBIA LONDONO en contra FANALCA S.A.
SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria remitase la actuaciéon
a la Oficina de Reparto para que sea asignado a los JUZGADOS CIVILES DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN (REPARTO) para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO

Juez
Carolina Zuluaga
Rdo. 2018-00954
No Repone
Firmado Por:

Maria Ines Cardona Mazo
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 17 Oral
Medellin - Antioquia
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD.

Medellin, agosto veintiséis de dos mil veintidos

Radicado 050014003017 2019-01032 00

Proceso Ejecutivo

Demandante ALVARO BAENA GIL

Demandado VICTOR MANUEL BUSTAMANTE CORREA
Asunto No toma nota embargo de remanentes

La solicitud del embargo de los remanentes que le llegaren a desembargar al
demandado VICTOR MANUEL BUSTAMANTE CORREA, comunicado por el
Juzgado TRECE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN, mediante
oficio No. 679 del 27 de julio de 2022, dentro del proceso Ejecutivo instaurado
por ERICA ALEJANDRA RAMIREZ LAVERDE, Radicado No. 05001 40 03 013
2021 01342 00, la misma es improcedente, por cuanto el proceso de la
referencia ya se encuentra terminado por desistimiento tacito mediante

providencia de julio 1 de 2021.

En consecuencia, oficiese al mencionado Juzgado informando la razén por la

cual no se toma nota del embargo de remanentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ

Yina Alexa Cérdoba Bedoya

Firmado Por:
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD.

Medellin, agosto veintiséis de dos mil veintidos

Radicado 050014003017 2021 01191 00

Proceso Ejecutivo Singular

Demandante FACTORING ABOGADOS S.A.S.
Demandado YIMI LORENZO ZULUAGA ZAPATA

Asunto Requiere previo a decretar desistimiento tacito

Teniendo en cuenta que, para continuar con el tramite del proceso, se requiere del
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que ha formulado o
promovido la demanda, consistente en naotificar a la parte demandada y/o demostrar
que se ha efectuado las gestiones pertinentes para consumar las medidas cautelares,
es por lo que se le concede a la parte actora un término de treinta (30) dias contados
a partir de la notificacion del presente auto, para que realice dicho acto, so pena de

terminar el proceso por desistimiento tacito, conforme al articulo 317 del C.G.P.

Se le advierte a la parte actora que la notificacion se debe surtir conforme a lo
sefialado en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, adoptado como legislacion
permanente por la ley 2213 de 2022, enviando con la notificacién la providencia a
notificar, la copia del traslado de la demanda, indicando la direccién, teléfono,
y correo electrénico del despacho judicial el cual es:
cmpll7med@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o teléfono 2323181, y ademéas
haciendo la advertencia a la parte demandada que la notificacion se entendera
realizada una vez trascurrido dos dias habiles siguientes al envio de la misma
y que los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la

notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ.

Yina Alexa Cérdoba Bedoya

Firmado Por:
Maria Ines Cardona Mazo
Juez Municipal
Juzgado Municipal



Civil 17 Oral
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD.

Medellin, agosto veintiséis de dos mil veintidos

Radicado 050014003017 2021 01243 00

Proceso Ejecutivo

Demandante BANCO FINANDINA S.A.

Demandado ELIANA MARIA TAMAYO ESPINAL

Asunto Incorpora notificacién y requiere a la parte actora

Para los fines pertinentes se incorpora al expediente la notificacién enviada al
correo electronico de la demandada ELIANA MARIA TAMAYO ESPINAL.

Previo a tener legalmente notificada a la mencionada demandada, se requiere
a la parte actora, a fin de que allegue el acuse de recibido de la notificacion

enviada, por parte del destinatario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ.

Yina Alexa Cérdoba Bedoya

Firmado Por:

Maria Ines Cardona Mazo
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 17 Oral

Medellin - Antioquia
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Constancia Secretarial: sefiora Juez, le informo que el mandamiento de pago se
le notifico al demandado DANIEL ALBERTO MONTENEGRO PACHECO, en los
términos del 8 del Decreto 806 de 2020, adoptado como legislacion permanente por
la ley 2213 de junio 13 de 2022, tal como consta en la notificacion enviada a la
direccion electronica informada por la parte actora en el escrito de demanda.
Asimismo, revisado el Sistema de Gestion, Judicial, no existe respuesta por parte

del demandado. A su Despacho para proveer.

26 de agosto de 2022.

Yina Alexa Cordoba Bedoya

Escribiente
REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
Agosto veintiséis de dos mil veintidos

Radicado: 050014003017 2021-01272 00

Proceso: Ejecutivo

Demandante: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
Demandado: DANIEL ALBERTO MONTENEGRO PACHECO
Asunto: Ordena seguir adelante la ejecucion

1. ANTECEDENTES

Frente al auto que libr6 mandamiento de pago, la parte demandada, no interpuso
resistencia dentro del término oportuno para ello, luego de haber sido notificada en
debida forma.

2. CONSIDERACIONES

El Titulo Ejecutivo. La parte demandante presenté como titulo ejecutivo un contrato
de arrendamiento celebrado entre las partes. De dicho documento se desprende,
una obligacion expresa, clara y actualmente exigible, conforme lo sefiala el articulo
422 del Codigo General del Proceso, y constituye plena prueba en contra del
deudor.

El mandamiento de pago se le notific6 al demandado DANIEL ALBERTO
MONTENEGRO PACHECO, en los términos del 8 del Decreto 806 de 2020,



adoptado como legislacién permanente por la ley 2213 de junio 13 de 2022, tal como
consta en la notificacion enviada a la direccidon electronica informada por la parte
actora en el escrito de demanda, y dentro de la oportunidad legal no propusieron

ninguna excepcion en contra del mandamiento de pago ni en contra del titulo valor.

Por lo anterior se procede entonces a dar aplicacion al art. 440 del Cédigo General
del Proceso, en inciso segundo, el cual dispone que si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso alguno, el remate y el avallo de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,

practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

3. DECISION

Sin necesidad de otras consideraciones, El Juzgado Diecisiete Civil Municipal de
Medellin en Oralidad,
RESUELVE

Primero. Ordena seguir adelante con la ejecucion a favor de SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A. en contra de DANIEL ALBERTO
MONTENEGRO PACHECO, en los términos contenidos en el mandamiento de

pago.

Segundo. Con el producto de lo que se llegare a embargar y secuestrar a la parte
demandada, se cancelara al ejecutante el valor del crédito, junto con sus intereses,

asi como por las costas del proceso

Tercero. Ordenar a las partes que realicen y presenten al Despacho la liquidacion

del crédito, conforme lo dispone el articulo 446 C.G.P.

Cuarto. Condenar en costas a la parte ejecutada conforme los arts. 365 y 440 del
C.G.P.

Quinto. Fijar de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numerales 3y 4
del C.G.P, se fijan como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $175.897.



Sexto. Los gastos procesales asumidos por la parte demandante dentro del
presente proceso ascienden a la suma de $0; mas las agencias en derecho por
valor de $175.897, para un total de las costas de $175.897.

Séptimo. De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizada por el Despacho, en el

numeral sexto de la presente providencia.

Octavo. Una vez ejecutoriado este auto, enviese el proceso a los juzgados de

ejecucion de sentencias de esta localidad.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ

Yina Alexa Cérdoba Bedoya

Firmado Por:

Maria Ines Cardona Mazo
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 17 Oral
Medellin - Antioquia
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Medellin, veinticinco de agosto de dos mil veintidos

RADICADO 050014003017 2022 00814 00
PROCESO Ejecutivo
DEMANDANTE | AECSA S.A. NIT 830059718-5

DEMANDADO | CLAUDIA PATRICIA CHICA BETANCUR
C.C. N° 43283621
ASUNTO Requiere previo oficiar

Previo a decretar el embargo de las acciones y demas titulos valores que se
encuentren inscritos en el Registro Nacional de Valores y emisores bajo la titularidad
de la demandada CLAUDIA PATRICIA CHICA BETANCUR, se requiere a la parte
demandante para que se sirva informar empresa y/o sociedad a que corresponden
las acciones que se pretenden embargar.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO
Juez

Carolina Zuluaga
Rad. 2022-00814
Requiere

Firmado Por:

Maria Ines Cardona Mazo
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 17 Oral
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Medellin, veintiséis de agosto de dos mil veintidos

RADICADO 050014003017 2022 00820 00

PROCESO Ejecutivo
DEMANDANTE | AECSA S.A. NIT 830059718-5

DEMANDADO | PIEDAD MARIA ALZATE GIL
C.C. N° 43495201
ASUNTO Requiere previo a oficiar

Previo a decretar el embargo de las acciones y demas titulos valores que se
encuentren inscritos en el Registro Nacional de Valores y emisores bajo la
titularidad de la demandada PIEDAD MARIA ALZATE GIL, se requiere a la parte
demandante para que se sirva informar empresa y/o sociedad a que corresponden
las acciones que se pretenden embargar.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO

Juez
Carolina Zuluaga
Rad. 2022-00820
Ordena medida
Firmado Por:

Maria Ines Cardona Mazo
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 17 Oral
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Constancia Secretarial: sefiora Juez, le informo que el mandamiento de pago se
le notifico a la demandada YURLENI ESTRADA MEJIA, en los términos del articulo
8 del Decreto 806 de 2020, adoptado como legislacion permanente por la ley 2213
del 13 de junio de 2022, como consta en la notificacion enviada a la direccion
electronica informada por la parte actora en el escrito de demanda. Asimismo,
revisado el Sistema de Gestion Judicial, no existe respuesta por parte de la

demandada. A su Despacho para proveer.

26 de agosto de 2022.

Yina Alexa Cordoba Bedoya

Escribiente
REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
Agosto veintiséis de dos mil veintidos
Radicado: 050014003017 2022-00123 00
Proceso: EJECUTIVO MENOR CUANTIA (EFECTIVIDAD
GARANTIA REAL)

Demandante: BANCOLOMBIA S.A
Demandado: YURLENI ESTRADA MEJIA
Asunto: Ordena seguir adelante la ejecucion

1. ANTECEDENTES

Frente al auto que libr6 mandamiento de pago, la parte demandada, no interpuso
resistencia dentro del término oportuno para ello, luego de haber sido notificada en
debida forma.

2. CONSIDERACIONES

El Titulo Ejecutivo. La parte demandante present6 como titulo valor un pagaré. De
dicho documento se desprende, una obligacion expresa, clara y actualmente
exigible, conforme lo sefiala el articulo 422 del Codigo General del Proceso, ademas
se cumplen con las exigencias generales y especificas de los articulos 621 y 709

del Cédigo de Comercio, y constituye plena prueba en contra de la deudora.



El mandamiento de pago se le notific6 a la demandada YURLENI ESTRADA MEJIA,
en los términos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, adoptado como legislacion
permanente por la ley 2213 del 13 de junio de 2022, como consta en la notificacion
enviada a la direccién electronica informada por la parte actora en el escrito de
demanda, y dentro de la oportunidad legal no propusieron ninguna excepcion en

contra del mandamiento de pago ni en contra del titulo valor.

Por lo anterior se procede entonces a dar aplicacion al art. 440 del Codigo General
del Proceso, en inciso segundo, el cual dispone que si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso alguno, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,

practicar la liquidaciéon del crédito y condenar en costas a la ejecutada.

3. DECISION

Sin necesidad de otras consideraciones, El Juzgado Diecisiete Civil Municipal de
Medellin en Oralidad,
RESUELVE

Primero. Ordena seguir adelante con la ejecucion a favor de BANCOLOMBIA S.A
en contra de YURLENI ESTRADA MEJIA, en los términos contenidos en el

mandamiento de pago.

Segundo. Con el producto de lo que se llegare a embargar y secuestrar a la parte
demandada, se cancelara al ejecutante el valor del crédito, junto con sus intereses,

asi como por las costas del proceso.

Tercero. Ordenar a las partes que realicen y presenten al Despacho la liquidacion
del crédito, conforme lo dispone el articulo 446 C.G.P.

Cuarto. Condenar en costas a la parte ejecutada conforme los arts. 365 y 440 del
C.G.P.

Quinto. Fijar de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numerales 3y 4
del C.G.P, se fijan como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $ 2.527.373.



Sexto. Los gastos procesales asumidos por la parte demandante dentro del
presente proceso ascienden a la suma de $0; mas las agencias en derecho por
valor de $2.527.373, para un total de las costas de $2.527.373.

Séptimo. De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizada por el Despacho, en el

numeral sexto de la presente providencia.

Octavo. Una vez ejecutoriado este auto, enviese el proceso a los juzgados de

ejecucion de sentencias de esta localidad.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ

Yina Alexa Cérdoba Bedoya
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Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 17 Oral
Medellin - Antioquia
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Constancia Secretarial: sefiora Juez, le informo que el mandamiento de pago se
les notificd a los demandados JORGE ALBERTO CARDONA ACEVEDO y CARLOS
MARIO FRANCO MONTOYA, en los términos del 8 del Decreto 806 de 2020,
adoptado como legislacién permanente por la ley 2213 de junio 13 de 2022, tal como
consta en las notificaciones enviadas a las direcciones electronicas informadas por
la parte actora en el escrito de demanda. Asimismo, revisado el Sistema de Gestion,
Judicial, no existe respuesta por parte de los demandados. A su Despacho para

proveer.

26 de agosto de 2022.

Yina Alexa Cérdoba Bedoya

Escribiente
REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
Agosto veintiséis de dos mil veintidos
Radicado: 050014003017 2022- 00260 00
Proceso: Ejecutivo
Demandante: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
Demandado: JORGE ALBERTO CARDONA ACEVEDO y CARLOS
MARIO FRANCO MONTOYA,
Asunto: Ordena seguir adelante la ejecucién

1. ANTECEDENTES

Frente al auto que libr6 mandamiento de pago, la parte demandada, no interpuso
resistencia dentro del término oportuno para ello, luego de haber sido notificada en
debida forma.

2. CONSIDERACIONES

El Titulo Ejecutivo. La parte demandante presentd como titulo ejecutivo un contrato
de arrendamiento celebrado entre las partes. De dicho documento se desprende,
una obligacion expresa, clara y actualmente exigible, conforme lo sefiala el articulo
422 del Cédigo General del Proceso, y constituye plena prueba en contra de los

deudores.



El mandamiento de pago se les notificd a los demandados JORGE ALBERTO
CARDONA ACEVEDO y CARLOS MARIO FRANCO MONTOYA, en los términos
del 8 del Decreto 806 de 2020, adoptado como legislacion permanente por la ley
2213 de junio 13 de 2022, tal como consta en las notificaciones enviadas a las
direcciones electrénicas informadas por la parte actora en el escrito de demanda, y
dentro de la oportunidad legal no propusieron ninguna excepcion en contra del

mandamiento de pago ni en contra del titulo valor.

Por lo anterior se procede entonces a dar aplicacion al art. 440 del Codigo General
del Proceso, en inciso segundo, el cual dispone que si el ejecutado no propone
excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso alguno, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para
el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,

practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.

3. DECISION

Sin necesidad de otras consideraciones, El Juzgado Diecisiete Civil Municipal de
Medellin en Oralidad,
RESUELVE

Primero. Ordena seguir adelante con la ejecucion a favor de SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A. en contra de JORGE ALBERTO
CARDONA ACEVEDO y CARLOS MARIO FRANCO MONTOYA, en los términos

contenidos en el mandamiento de pago.

Segundo. Con el producto de lo que se llegare a embargar y secuestrar a la parte
demandada, se cancelara al ejecutante el valor del crédito, junto con sus intereses,

asi como por las costas del proceso

Tercero. Ordenar a las partes que realicen y presenten al Despacho la liquidaciéon

del crédito, conforme lo dispone el articulo 446 C.G.P.

Cuarto. Condenar en costas a la parte ejecutada conforme los arts. 365 y 440 del
C.G.P.



Quinto. Fijar de conformidad con lo establecido en el articulo 366 humerales 3y 4
del C.G.P, se fijan como AGENCIAS EN DERECHO la suma de $239.822

Sexto. Los gastos procesales asumidos por la parte demandante dentro del
presente proceso ascienden a la suma de $0; méas las agencias en derecho por
valor de $239.822, para un total de las costas de $239.822.

Séptimo. De conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Codigo General
del Proceso, se aprueba la liquidacion de costas realizada por el Despacho, en el

numeral sexto de la presente providencia.

Octavo. Una vez ejecutoriado este auto, enviese el proceso a los juzgados de

ejecucion de sentencias de esta localidad.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ

Yina Alexa Cérdoba Bedoya
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD.

Medellin, agosto veintiséis de dos mil veintidos

Radicado 050014003017 2022-00625 00

Proceso Ejecutivo

Demandante COOPERATIVA FINANCIERA COOFINEP

Demandado JENNIFER CAROLINA MUNERA MONTOYA

Asunto Se incorpora cumplimiento inciso segundo art. 8 ley
2213 de 2022 y se requiere parte actora

Para los fines pertinentes se incorpora al expediente escrito por medio del cual
la parte actora estd dando cumplimiento al inciso segundo del articulo 8 de la
ley 2213 de 2022.

Se le advierte a la parte demandante que con la notificacién se debe enviar la
providencia a notificar, la copia del traslado de la demanda, y ademas se
le debera advertir a la parte demandada que la notificacién se entendera
realizada una vez trascurrido dos dias habiles siguientes al envio del
aviso y que los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al
de la notificacion y en la misma debe indicar la direccién, teléfono, y
correo  electrénico  del despacho judicial el cual es:

cmpll7med@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o celular 3126879949.

Finalmente, y de conformidad con lo sefialado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, se REQUIERE a la parte actora, para que en el término
de treinta (30) dias contados a partir de la notificacion de la presente
providencia por estados, procure la notificacion de la demanda, so pena de

declarar el desistimiento tacito de la presente accion ejecutiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ

Yina Alexa Cérdoba Bedoya
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Medellin, veintiséis de agosto de dos mil veintidos

RADICADO 050014003017 2022 00741 00

PROCESO Ejecutivo Prendario
DEMANDANTE BANCO DE OCCIDENTE S.A.
NIT. 890.300.279-4
DEMANDADO JHON JAIRO LEIVA RUIZ
C.C. N°80.797.256

ASUNTO Inadmite demanda

El BANCO DE OCCIDENTE S.A. con NIT 890.300.279-4 actuando mediante
apoderada judicial, presenta demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de
JHON JAIRO LEIVA RUIZ con C.C. 80.797.256 a fin de obtener el pago del titulo
valor que aporta.

Revisado el correo electronico allegado con la demanda, se presenta un defecto
gue impide su admision asi:

Debera aclarar las fechas de causacién de los intereses moratorios y de plazo toda
vez que no es posible cobrarlos simultdneamente. En el presente caso, se pretende
el cobro de intereses corrientes por el periodo comprendido entre el 3 de abril de
2022 y el 25 de julio de 2022 y también intereses moratorios para en el periodo
comprendido entre 3 de mayo de 2022 y el 25 de julio de 2022.

Por lo tanto, se hace necesario que la parte actora subsane dicho defecto (articulo
90 inciso tercero del Codigo General del Proceso), en consecuencia, se concedera
a la parte demandante un término de cinco (5) dias para que se sirva subsanar la
demanda en los términos ya explicados.

En virtud de lo anterior, EL JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias, contados a
partir del siguiente dia al de la notificacion por estado del presente auto, para que
se sirva corregir los defectos de los cuales adolece la presente demanda en un solo
texto, conforme a lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo de conformidad con lo establecido en los numerales 1° y 2° del articulo 90
del C.G.P.



NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO

Juez
Carolina Zuluaga
Rdo. 2022-00741
Inadmite
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Medellin, veintiséis de agosto de dos mil veintidos

RADICADO 050014003017 2022 00744 00

PROCESO Ejecutivo Prendario
DEMANDANTE | BANCO DE OCCIDENTE S.A.
NIT. 890.300.279-4
DEMANDADO OCEAN ROLDAN CORREA
C.C. N°1.128.414.837
ASUNTO Inadmite demanda

EL BANCO DE OCCIDENTE S.A. con NIT 890.300.279-4 actuando mediante
apoderada judicial, presenta demanda ejecutiva en contra de OCEAN ROLDAN
CORREA C.C. N°1.128.414.837 afin de obtener el pago del titulo valor que aporta.

Revisado el correo electronico allegado con la demanda, se presenta un defecto
gue impide su admision asi:

Debera aclarar las fechas de causacion de los intereses moratorios y de plazo toda
vez que no es posible cobrarlos simultaneamente. En el presente caso, se pretende
el cobro de intereses corrientes por el periodo comprendido entre el 9 de abril de
2022 y el 25 de julio de 2022 y también Intereses moratorios en el periodo
comprendido entre 9 de mayo de 2022 y el 25 de julio de 2022.

Por lo tanto, se hace necesario que la parte actora subsane dicho defecto (articulo
90 inciso tercero del Codigo General del Proceso), en consecuencia, se concedera
a la parte demandante un término de cinco (5) dias para que se sirva subsanar la
demanda en los términos ya explicados.

En virtud de lo anterior, EL JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias, contados a
partir del siguiente dia al de la notificacion por estado del presente auto, para que
se sirva corregir los defectos de los cuales adolece la presente demanda en un solo
texto, conforme a lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo de conformidad con lo establecido en los numerales 1° y 2° del articulo 90
del C.G.P.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO
Juez

Carolina Zuluaga

Rdo. 2022-00744
Inadmite
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Medellin, veintiséis de agosto de dos mil veintidos

RADICADO 050014003017 2022 00753 00

PROCESO Ejecutivo Prendario

DEMANDANTE BANCO DE OCCIDENTE S.A.

NIT. 890.300.279-4

DEMANDADO CARLOS ALEJANDRO SEPULVEDA
C.C. N° 83.593.92

ASUNTO Inadmite demanda

El BANCO DE OCCIDENTE S.A. con NIT 890.300.279-4 actuando mediante
apoderada judicial, presenta demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de
CARLOS ALEJANDRO SEPULVEDA C.C. N° 83.593.92 a fin de obtener el pago
del titulo valor que aporta.

Revisado el correo electronico allegado con la demanda, se presenta un defecto
que impide su admisién asi:

Debera aclarar las fechas de causacion de los intereses moratorios y de plazo toda
vez que no es posible cobrarlos simultaneamente. En el presente caso, se pretende
el cobro de intereses corrientes por el periodo comprendido entre el 18 de febrero
de 2022 y el 25 de julio de 2022 y también intereses moratorios para en el periodo
comprendido entre 18 de marzo de 2022 y el 25 de julio de 2022.

Por lo tanto, se hace necesario que la parte actora subsane dicho defecto (articulo
90 inciso tercero del Codigo General del Proceso), en consecuencia, se concedera
a la parte demandante un término de cinco (5) dias para que se sirva subsanar la
demanda en los términos ya explicados.

En virtud de lo anterior, EL JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias, contados a
partir del siguiente dia al de la notificacion por estado del presente auto, para que
se sirva corregir los defectos de los cuales adolece la presente demanda en un solo
texto, conforme a lo sefialado en la parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo de conformidad con lo establecido en los numerales 1° y 2° del articulo 90
del C.G.P.



NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO

Juez
Carolina Zuluaga
Rdo. 2022-00753
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD.

Medellin, agosto veintiséis de dos mil veintidos

Radicado 050014003017 2022-00766 00

Proceso Ejecutivo

Demandante COOPERATIVA FINANCIERA COOFINEP
Demandado MARTHA LIGIA ZAPATA ESCOBAR
Asunto Se incorpora solicitud

Para los fines pertinentes se incorpora al expediente, la solicitud presentada
por el apoderado de la parte demandante, consistente en, que no se diligencie
el oficio de embargo de la medida cautelar de la demandada, por tener un
acuerdo de pago, es procedente, en consecuencia, no se diligenciaréa el

oficio a solicitud de parte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA INES CARDONA MAZO
JUEZ.

Yina Alexa Cérdoba Bedoya
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Medellin, veintiséis de agosto de dos mil veintidos

RADICADO 05001400301720220078400

PROCESO Ejecutivo

DEMANDANTE FACTORING ABOGADOS NIT.
901.488.360-1

DEMANDADO KEVIN ALEJANDRO ARENAS
C.C. 1.039.705.523

ASUNTO Rechaza demanda

El dia 04 de agosto de 2022, se le asign6 a este Juzgado el
presente proceso ejecutivo, instaurado por FACTORING ABOGADOS con NIT.
901.488.360-1 en contra de KEVIN ALEJANDRO ARENAS con C.C. 1.039.705.523

El Juzgado, mediante auto del 9 de agosto de 2022, inadmitié la demanda por el no
cumplimiento de algunos requisitos legales, a la fecha y siendo notificada dicha
actuacion, para efectos que la parte demandante dentro de los 5 dias siguientes a
la notificacion de la providencia, subsanara los vicios advertidos por el Despacho,
no lo efectuo.

En consecuencia y de acuerdo a lo establecido en el articulo 90 del C.G.P., EL
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda instaurada por FACTORING
ABOGADOS en contra de KEVIN ALEJANDRO ARENAS, por la razén expuesta
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos al demandante, sin necesidad de desglose.
TERCERO: ARCHIVAR las diligencias previo registro en el sistema de gestion
judicial.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO
Juez

Carolina Zuluaga
Rdo. 2022-00784
Rechaza
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
Medellin, veintiséis de agosto de dos mil veintidos

RADICADO 050014003017 2022 00792 00

PROCESO Ejecutivo

DEMANDANTE BANCO DE OCCIDENTE S.A.
NIT. 890.300.279-4
DEMANDADO ANA MILENA VILLADA PALACIO.
C.C. 32.143.483

ASUNTO Rechaza demanda

El dia 8 de agosto de 2022, se le asign6 a este Juzgado el
presente proceso ejecutivo, instaurado por EL BANCO DE OCCIDENTE S.A. en
contra de ANA MILENA VILLADA PALACIO.

El Juzgado, mediante auto del 18 de agosto de 2022, inadmitié la demanda por el
no cumplimiento de algunos requisitos legales, a la fecha y siendo notificada dicha
actuacion, para efectos que la parte demandante dentro de los 5 dias siguientes a
la notificacion de la providencia, subsanara los vicios advertidos por el Despacho,
no lo efectuo.

En consecuencia y de acuerdo a lo establecido en el articulo 90 del C.G.P., EL
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el presente proceso ejecutivo instaurado por EL BANCO
DE OCCIDENTE S.A. en contra de ANA MILENA VILLADA PALACIO, por la razén
expuesta en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos al demandante, sin necesidad de desglose.
TERCERO: ARCHIVAR las diligencias previo registro en el sistema de gestion
judicial.

NOTIFIQUESE

MARIA INES CARDONA MAZO
Juez

Carolina Zuluaga
Rdo. 2022-00792
Rechaza
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