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DEMANDANTE KAREN LILIANA ACERO RODRIGUEZ 

DEMANDADO JOSE ANDRES BEJARANO ROVIRA 
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KAREN LILIANA ACERO RODRIGUEZ con C.C. 1’026.149.374, actuando en 

causa propia, presentó demanda EJECUTIVA DE MÍNIMA CUANTÍA en contra de 

JOSE ANDRES BEJARANO ROVIRA con C.C. 1.152.440.583, con el fin de obtener 

el pago de un dinero adeudado presuntamente, por un incumplimiento de un 

acuerdo de prestación de servicios profesionales de Abogado. 

 

Luego de analizar la demanda y sus anexos, se observa lo siguiente: 

 

La demandante, señora KAREN LILIANA ACERO RODRIGUEZ pretende ejecutar 

al demandado JOSE ANDRES BEJARANO ROVIRA por un dinero que dice 

deberle. No obstante, resulta improcedente pretender la ejecución mediante esta 

clase de proceso, sobre una obligación de la cual no se posee un título ejecutivo.  

 

Al respecto, artículo 422 del Código General del Proceso, establece que: “Pueden 

demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que 

consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y 

constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de 

condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdicción, o de otra providencia 

judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en 

procesos contenciosos administrativos o de policía aprueben liquidación de costas 

o señalen honorarios de auxiliares de la justicia y los demás documentos que señale 

la ley”. 

 

Aplicada la norma anterior al caso que nos ocupa, se tiene que el proceso ejecutivo 

no resulta ser el trámite que legalmente corresponde para obtener la declaratoria 

de incumplimiento de contrato de prestación de servicios profesionales de Abogado 

y sus respectivas consecuencias; que, al parecer, es lo que pretende la 

demandante.  

 

Así las cosas y toda vez que en la presente demanda no se cumplen los 

presupuestos del artículo 422 del Código General del Proceso, procederá el 

Despacho a negar el mandamiento de pago deprecado. 

 

En virtud de lo anterior, EL JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE MEDELLIN, 

 

 



RESUELVE: 

PRIMERO: DENEGAR el mandamiento de pago por las razones expuestas en la 

presente providencia.  

 

SEGUNDO: Disponer la devolución de los anexos sin necesidad de desglose a la 

parte demandante y archivar el expediente, previa anotación en el sistema.  

 

 

 

 

Marly Pulido García 
Rdo. 2021-00100 
Niega mandamiento 

 
 



 
 

 
 
 
 
 


