
 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

Rama Judicial 
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL  

MEDELLÍN 

 

 

Noviembre cuatro de dos mil veinte. 
 

Radicado: 05001 40 03 017 2020 00577 00 

Proceso:  Verbal - Simulación 

Demandante: Isabel Cristina Pérez de Lara y otro. 

Demandado: Martha Gaviria de Pérez y otros. 

Asunto: Remite por competencia a los Juzgados 
1 y 2 de Pequeñas Causas y 
Competencias Múltiples de El Bosque. 

 

Una vez efectuado un estudio tanto al escrito de demanda, como a la prueba 

documental aportado con ésta, advierte el Despacho que deberá declararse la 

incompetencia para asumir el conocimiento de la misma, tal como pasará a 

motivarse.  

1. CONSIDERACIONES 

 

1.1.  El concepto de competencia. La competencia entendida dentro del ámbito 

procesal, puede definirse como la aptitud legal que tienen los jueces para procesar 

y sentenciar ciertos asuntos, en atención a diferentes factores establecidos en la 

ley que permiten la asignación o distribución de estos1. 

 

Al respecto, el juez natural es aquél a quien la Constitución o la ley le ha asignado 

el conocimiento de ciertos asuntos para su resolución. Este principio constituye, en 

consecuencia, elemento medular del debido proceso, en la medida en que 

desarrolla y estructura el postulado constitucional establecido en el artículo 29 

superior que señala que "Nadie podrá ser juzgado sino conforme a las leyes 

preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con 

observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio”. (Subraya fuera de 

texto). 

 

Asimismo, la competencia se fija de acuerdo con distintos factores, a saber: la 

naturaleza o materia del proceso y la cuantía (factor objetivo), la calidad de las 

partes que intervienen en el proceso (factor subjetivo), la naturaleza de la función 

que desempeña el funcionario que debe resolver el proceso (factor funcional), el 

lugar donde debe tramitarse el proceso (factor territorial), el factor de conexidad. 

 
1Al respecto, ver Agudelo Ramírez, Martin. El proceso Jurisdiccional, Segunda edición, Librería 
Jurídica Comlibros, Pág. 131.  
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Respecto a la forma en la que se determina la cuantía, el Art. 26 del C.G.P. 

estableció  una regla general comprendida en su numeral 1° según el cual la misma 

se establece  “1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, 

sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como 

accesorios que se causen con posterioridad a su presentación”. De igual forma, la 

referida norma demarcó las precisas pautas para regular los particulares asuntos 

allí expresamente señalados. 

 

Así las cosas, cuando no se está ante la presencia de un tópico procesal especial, 

es decir, en frente de juicios de deslinde y amojonamiento, pertenencias (numeral 

3°), divisorios (numeral 4°), de sucesión (numeral 5°), de tenencia por 

arrendamiento y otras clases de tenencia (numeral 6°) o de servidumbre (numeral 

7°), se ha de acudir a la regla general citada.  

 

Como consecuencia de lo anterior, tratándose de una demanda de simulación 

absoluta, frente al cual el estatuto procesal no establece norma especial para 

determinar la cuantía, esta se fijará de conformidad con la regla general citada y por 

ende, la misma quedará definida por las pretensiones, es decir, se concreta en el 

valor del negocio jurídico o del contrato objeto del proceso.  

 

Así las cosas, para efectos de determinar la cuantía en una demanda como la 

puesta a consideración del Juzgado, se reitera, la misma se circunscribe al valor del 

contrato sobre el cual recae la pretensión.   

 

El Caso Concreto. En el caso sub examine, la parte actora a través del escrito de 

demanda que antecede, solicita como pretensión principal, se declare la simulación 

absoluta de los actos realizados por los demandados contenidos es la Escritura 

Pública Número 1754 del 24 de julio de 2009 de la Notaria Séptima del Circulo 

Notarial de Medellín. De dicho documento, se desprende que el precio de la venta 

ascendió a la suma de $9.800.000 (cfr. fl 17 del escrito de demanda), deduciéndose 

que la cuantía de la presente demanda es de mínima. 

 

De cara a lo anterior, estima el Despacho que la competencia para el asunto de la 

referencia corresponde a los Juzgados 1 y 2 de Pequeñas Causas y Competencias 

Múltiples de El Bosque, pues el domicilio de los demandados es la Cra. 83 B Calle 

48 BB de la Ciudad de Medellín, Barrio Brasilia – Comuna 04. 
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En razón de lo anterior, se rechazará la presente demanda por falta de competencia, 

factor territorial y naturaleza del asunto y de conformidad con el artículo 90 del 

C.G.P se remitirá a los Juzgados 1 y 2 de Pequeñas Causas y Competencias 

Múltiples de El Bosque, a quienes corresponde su conocimiento. 

 

Por lo anterior, el Juzgado 

 

2. RESUELVE 

 

PRIMERO. Rechazar el presente proceso, por los motivos expuestos en este 

proveído. 

 

SEGUNDO. Ordenar su remisión, a los Juzgados 1 y 2 de Pequeñas Causas y 

Competencias Múltiples de El Bosque. 

 

  

 

      

    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Yamile Elena Vélez Gaviria 


