Constancia Secretarial: A la sefiora Jueza, informandole que a folios 148 a 151,
se evidencia formulacion del recurso de reposicion, por parte del abogado Juan
Diego Cardenas Penagos en calidad de apoderado judicial de la sefiora Dora Luz
Castrillén Castafio, contra el auto admisorio de la demanda de fecha 28 de octubre
de 2019 y contra la providencia del 17 de febrero de 2020 donde se tuvo notificada
por aviso a la demandada. A su Despacho para proveer.

13 de marzo de 2020.

@’\Qot\aiyb\ K

Elizabeth Ramirez Giraldo
Oficial Mayor. :

JUZGADO [:OCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, trece de marzo de dos mil veinte

Radicado: | 05001 40 03 012 2019 01058 00
Proceso: Verbal — Responsabilidad Civil
Extracontractual

Demandante: | Rubén Daric Mufioz Cano
Carolina Gaviria Chalarca
Demandado: | Dora luz Castrillon Castano
Asunto: - No repone

. | - Resuelve excepcion previa

' | - Ordena remision del expediente

I ANTECEDENTES

El abogado Juan Diego Cardenas Penagos, en calidad de apoderado judicial de la
parte demandada, oportunamente, recurre el auto por medio del cual se tuvo
notificada por aviso a la sefiora Dora luz Castrillon Castafio, queriendo a su vez,
recurrir el auto admisorio de fecha 28 de octubre de 2019, fundamentando su
inconformidad indicando que, el inmueble de propiedad de la demandada, donde
fue notificada, en realidad se encuentra ubicado en el Municipio de Envigado y no
en la ciudad de Medellin, como lo narra la parte accionante, razén por la cual
considera que, la notificacion de su prohijada se encuentra viciada de nulidad por
haberse remitido el aviso, & la direccion ubicada en la ciudad de Medellin y no a la

misma direccion del Municipio de Envigado.

Es de precisar que, el apoderado de la parte accionada formula recurso de
reposicion pretendiendo que se declare que este Despacho carece de competencia

para conocer del presente asunto, omitiendo que, dicha situacion se encuadra en
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una excepcion previa que debi6 interponerla como tal y no propiamente como
recurso de reposicion en tratandose de un proceso verbal, puesto que, este
mecanismo es utilizado Unicamente en los procesos verbales sumario, conforme lo
dispone el articulo 391 del C.G.P.

No obstante lo anterior, en tratandose de un tramite verbal, no encuentra este
Despacho oposicion para analizar dicha situacidn como una excepcidn previa
enlistada en el articulo 100 del C.G.P., teniendo en cuenta que, aquellas deben
formularse dentro del traslado de la contestacion de la demanda, como en efecto lo
realizd el apoderado de la accionada, razédn por la cuai, no puede este Despacho

omitir realizar el respectivo analisis de fondo frente a este punto en particular.

Cabe advertir que, la parte demandada, en su escrito de reposicién, al cual se le dio
su respectivo traslado, confunde las causales de nulidad, con la excepcion previa
denominada “falta de jurisdiccion o de competencia”, pues si bien es cierto que
pretende que se declare la nulidad por indebida notificacion, no es menos cierto
que, pretende que se retrotraiga la actuacion y en su lugar, se remita al juez que
considera competente para conocer del presente asunto, esto es, el juez del

municipio de Envigado.

2. Por su parte, el apoderado de la parte demandante, dentro del término de traslado
del recurso de reposicion interpuesto, allegé pronunciamiento indicando que, en
virtud de que la notificacion por aviso de la demandada, fue recibida el 23 de enero
de 2020, al radicar el recurso de reposicion el 18 de febrero de 2020, el mismo es
abiertamente extemporaneo, puesto que, el mismo no Zse radicd dentro de los tres

(3) dias siguientes a la notificacion de dicha providencia.

Respecto a la nulidad alegada por la parte demandada, considera que dicha
solicitud carece de fundamento legal, puesto que la notificacion se realizé en debida

forma, sin vulnerar derecho fundamental aiguno.

i PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO
El problema juridico consiste en determinar si le asiste razon al apoderado de la
parte demandada, en el sentido de indicar que, 1) no se notificé en debida forma a
la demandada y si Il) se configura la excepcion previa denominada “falta de
jurisdiccion o de competencia”. s

Se entra a decidir, previas las siguientes,




lil. CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 318 del Cddigo General del Proceso que: “...ef recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez [...], a fin de que se revoquen

o se reformen...”.

Con este recurso se busca;que el mismo funcionario que profirid la decisién sea el
que vuelva sobre ella, y si‘es def caso reconsiderarla en forma total o parcial, lo

haga.

El mismo debera interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, por

escrito presentado dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto.
3.1 Respecto a la notificacion de la demandada Dora luz Castrilléon Castafio.

El apoderado de la parte demandada, recurre el auto de fecha 17 de febrero de
2020, por medio del cual se tuvo notificado por aviso a la demandada, considerando
que, se configura una causal de nulidad por el hecho de que, el inmueble de
propiedad de la demandada, donde fue remitida la respectiva notificacion, esta
ubicado en el Municipio de Envigado, tal como se aprecia en las pruebas allegadas
con el escrito del recurso y no en la ciudad de Medellin, como indicé la parte actora

en el libelo introductorio.

Frente a este punto, adviefte esta judicatura que ie asiste razon parcialmente a la
parte demandada, tinicamente frente al hecho de que, la Parcelacion Villas de la
Candelaria — Casa No. 41 esta ubicada en el municipio de Envigado, tal como se
desprende del certificado de tradicion y libertad con matricula inmobiliaria No. 001-
841739 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Medellin — zona sur, o que
claramente afecta la competencia de este Despacho, no obstante, no afecta el acto
de notificacion realizado a la demandada, puesto que, a pesar del error en la ciudad
a la cual pertenece la parcelacion, el acto de notificacion cumplié su finalidad y en
ningun momento da Iuga‘r; a la configuracién de una causal de nulidad, pues
claramente se evidencia que, la notificacién por aviso fue debidamente recibida (Cfr.
fl. 129).

En virtud de ello, no hay Iuéar a reponer la providencia del 17 de febrero de 2020 y

en su lugar, se ratifican los argumentos alli expuestos, teniendo notificada por
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aviso a la demandada Dora luz Castrillon Castafio’desde el 23 de enero de
2020. ’

3.2 Excepcién previa denominada “falta de jurisdicciéon o de competencia”.

De otro lado, es pertinente analizar la excepcion previa en comento, pues si bien se
interpuso recurso de reposibién frente al auto admisorio de la demanda, haciendo
referencia a una causal de nulidad, pretende entrever el hecho de que, este
Despacho no es competente para conocer del presente é;sunto, puesto que, al existir
un error respecto al municipio al cual hace parte el inr;nueble donde se notifico la
demanda y que por ende, determina el domicilio de la misma, da lugar a declarar

probada la excepcion previa de falta de competencia.

Dispone el articulo 100 del C.G.P. lo siguiente:

“EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de fraslado de la

demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia,

2. Compromiso o clausula compromisoria.
3. Inexistencia del demandante o del demandado.
4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisita;s. formales o por indebida

acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compariero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general
de la calidad en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando a ello

hubiere lugar.
7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un'e_"proceso diferente al que

corresponde.
8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

g _
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes; necesarios.




10. No haberse ordenado la citacion de ofras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que

fue demandada.” (Subrayas fuera de texto original).

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandada, Juan Diego
Cardenas Penagos, dentro del término del traslado, allegd escrito contentivo de
recurso de reposicion del cual se desprende una excepcion previa, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 101 del C.G.P. y la misma se adecua al numeral 1°

articulo precedente, se le imprimira el respectivo tramite.

Establece fa norma del numeral 1° del inciso 3° del articulo 101 del C.G.P., que se
ocupa de regular todo lo concerniente a la “oportunidad y tramite de las excepciones
previas”, que “Del escrito due las contenga se correra traslado al demandante por
el termino de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie sobre

elfas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados”.

Lo anterior, se cumplié con el trasiado del escrito de reposicion de fecha 02 de
marzo de 2020 (Cfr. fl. 173).

IV. CASO CONCRETO

Con base en el numeral 1 del articulo 100 del Cédigo General del Proceso, se
configura la excepcién previa denominada “falta de competencia”, puesto que, si
analizamos el articulo 28, ibidem, el cual establece la competencia territorial,
observamos que, el presente asunto fue radicado en la ciudad de Medellin en virtud
de lo dispuesto en el numeral 1 de dicho articulo, esto es, por el domicilio de la parte
demandada, siendo esta ciudad, en razén de la ubicaéién de la Casa No. 41 de la
Parcelacién Villas de la Candelaria, sector Las Palmas, la cual, en primer lugar fue
ubicada en el municipio de Medellin, a criterio de la parte demandante, no obstante,
unicamente hasta la formulacion del presente recurso de reposicion, se pudo
conocer que, dicha direccion hace parte del municipio de Envigado y no de esta
ciudad, razén por la cual,znos permite identificar que, el juez competente para
conocer del presente asunto, es el Juez Civil Municipal de Envigado, en virtud de lo
establecido en los numerales 1y 6 del articulo 28 del C.G.P., en primer lugar, por la
regla general de competencia, esto es, el domicilio de la demandada y en segundo
lugar, por el lugar donde ocurrieron los hechos, por los cuales hoy se reclama una

responsabilidad civil extracontractual, entiéndase, Envigado.
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Asi las cosas, entonces, ante la presencia en el orderi'lamiento juridico de norma
especifica que radica la competencia de tales asuntos, de conformidad con lo
regulado por la clausula general de competencia contenida en el articulo 15 del
Codigo General del Proceso, este Despacho no es el llamado a tramitar el presente

asunto.

De otro lado, se evidencia, contestacién a la demanda allegada por el apoderado
de la sefiora Dora luz Castrillon Castano, la cual se incorporara para imprimitle el

respectivo tramite, en su momento procesal oportuno.

En consecuencia de lo anterior se dispondra la remision del mismo a los Jueces
Civiles Municipales de Envigado — Antioquia, con la advertencia de que lo

actuado conservara validez.

Por lo expuesto, y sin necesidad de mas consideraciones, el Juzgado Doce Civil

Municipal de Oralidad,
RESUELVE:

Primero: No Reponer el auto impugnado respecto al acto de notificacion de la
demandada, por las razones expuestas en la parte motlva de esta prowdencna se

confirma integramente el auto del 17 de febrero de 2020

Segundo: Declarar probados los hechos constitutivos de la excepcion previa

denominada “falta de competencia”, conforme lo expuesto en la parte motiva de la

presente providencia, con la advertencia de que lo actulado conservara validez.

Tercero: Incorporar la contestacién a la demanda, a la cual, se le dara tramite en
su momento procesal oportuno- " *\

3\
Cuarto: Ordenar la remision del expedient\e a los Jueces Civiles Municipales de

Envigado - Antioquia (Reparto), para que continuen conociendo el presente asunto.

JUZGADO DOCE CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

El huto que antecede se notifica
porianotacidn en estados No.
Fijado en un lugar visible de la
HEZ secrgtaria del Juzgado hoy _
} alas
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JULIETA RODRIGUEZ

ERG

Secretario




