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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, doce (12) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

IRadicado 2020-00760
Proceso Ejecutivo singular
Asunto Repone auto.
Interlocutorio [712

Se procede a decidir sobre el recurso de reposicion interpuesto por el
abogado FELIPE RAMIREZ POSADA, apoderado del demandante JOSE
FELIX VILLA ARANGO, contra el auto del 9 de agosto de 2021, por medio
del cual se liquidaron las costas del presente proceso.

ANTECEDENTES:

Mediante escrito presentado el dial0 de agosto de
2021 procede el recurrente a manifestar que se deben reajustar los
gastos y, en consecuencia, aumentar las agencias en derecho, teniendo
en cuenta los gastos sufragados en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos concernientes a Certificados de Tradicién e
inscripcion de embargo.

Del recurso se corri6 traslado a la parte demandada, siendo que dentro
del término, no allegd escrito alguno pronunciandose al respecto.

Previa resolucion del recurso, se tienen las siguientes:
CONSIDERACIONES:

Segun reza el articulo 318 del Codigo General del Proceso, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el Juez, a fin de que se
revoquen o reformen y debe interponerse con expresion de las razones
que lo sustenten, dentro de los tres dias siguientes a la notificacién del
auto. Asi, tal recurso busca que el mismo funcionario que profirié la
decision sea el que vuelva sobre ella para que, si es del caso, la
reconsidere total o parcialmente.

La reposicion tiene por finalidad, que el auto recurrido se revoque
y reforme como se dijo, también que se aclare o adicione. Revocarlo es
dejarlo sin efecto totalmente, sea remplazandolo por otra resolucion
o mandato, simplemente derogandolo por improcedente; reformarlo
consiste en modificarlo, es decir, dejar vigente una parte y sin
efecto otra, que generalmente es sustituida por otra orden;
aclararlo es despejarlo de duda o confusidn, principalmente cuando
contiene decisiones contradictorias; y adicionarlo es agregarle algo
que el auto recurrido no contenia.



De lo anterior surge claramente que la sustentacién de tal recurso, debe
estar asistida de las razones que senalen la causa por la cual,
determinada providencia esta errada y porque se debe proceder
a modificarla o revocarla en cuanto es evidente, que esa
solicitud de reposicion debe versar sobre una resolucion indebida o
incorrectamente adoptada. El recurrente debe especificar la finalidad a
la cuadl aspira, si asi no se procede, el Juez puede denegarlo sin otras
consideraciones.

Ahora bien, adentrandonos en el caso sub examine, advierte el
Despacho que el fundamento de la parte actora para el recurso
de reposicion consiste en tener adecuar la liquidacion de costas
procesales; en este sentido, procederemos a pronunciarnos a fin de
establecer si la decision tomada se encuentra o no ajustada a Derecho.

Entrando en materia, se tiene que a folio 23 del cuaderno principal del
expediente se encuentra la liquidacion de costas de fecha 09 de agosto
de 2021.

Se remite al art. 366 del C. G. del P. en su numeral tercero, que a su
tenor literal reza:

"Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho seran
liguidadas de manera concentrada en €l juzgado que haya conocido del
proceso en primera o unica instancia, inmediatamente quede
ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el
auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:

3. La liguidacion incluiré el valor de los honorarios de auxiliares de la

Jjusticia, los _demds gastos judiciales hechos por la parte
beneficiada con Ila condena, siempre ue aparezcan

comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o €l juez, aungue se litigue sin apoderado.”

Es decir, el Juez debe verificar que la liquidacién hecha por secretaria se
adecle a lo que se encuentre comprobado dentro del plenario, es por
ello que, se incurrié en error, por cuanto se realizd la liquidacion de
costas, sin contar con todos los gastos en que sufragados por el
ejecutante y que se encuentran comprobados dentro del proceso, tal
sentido, se repondra la providencia impugnada.

Es de advertir que, se tendra en cuenta en la liquidacién de costas los
gastos procesales concernientes a certificado de Tradicidon por valor de
$15.900 (fl 04) y gastos de inscripcion de medida cautelar por
$37.900 (fl 018), en este sentido, el total de la liquidacion de costas
procesales asciende a la suma de $2.743.800. En razén de ello, sin lugar
a mas consideraciones se repone el auto impugnado.



Por lo expuesto, el JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER EL AUTO del 09 de agosto de 2021,
mediante el cual se aprueba la liquidacidon de costas, en el sentido de
tener en cuenta los gastos concernientes a certificado de Tradicidén por
valor de $ 15.900 (fl 04) y gastos de inscripcién de medida cautelar por
$37.900 (fl 018); para indicar que el total de la liquidacién de costas
procesales asciende a la suma de $2.743.800, en virtud de lo
expresado en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, procédase por
Secretaria a remitir el expediente a los Juzgados de Ejecucion de
Sentencias, de conformidad con lo ordenado en Acuerdo PSAA13-9984
y Circular CSJAC14-2 del Consejo Seccional de la Judicatura.
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