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Providencia: Auto Rechaza la Solicitud de Tutela.

Constancia: 27 de enero de 2021. Le informo sefiora Juez que, en la
presente accion de tutela, el dia 20 de enero del afio en curso, se procedio
a remitir auto de inadmision a la parte accionante, para que aportaran los
requisitos indispensables para dar trdmite a la accién; en correo de la
misma fecha, el sistema confirma el recibido de la providencia, sin
embargo, vencido el término, no se adjuntd lo exigido.

Asi mismo le informo que, en correo fechado 25 de enero del afio en curso,
el accionante manifiesta su deseo de no continuar con la tutela.

A despacho de la sefiora juez.

DAYANA ACEVEDO
OFICIAL MAYOR

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, VEINTISIETE DE ENERO DE DOS MIL VEINTIUNO.

Mediante el auto calendado del DIECINUEVE (19) de ENERO de los
corrientes, este despacho INADMITIO, la solicitud de accion de tutela
promovida por el sefior JUAN CARLOS VALENCIA ECHEVERRI,
obrando en nombre propio y en representacion de la sefiora MARIA
NUBIA ECHEVERRI DE VALENCIA, en contra de RED VITAL UT
EPS, con el fin, que la parte accionante cumpliera con el lleno de
requisitos alli determinados, so pena de rechazarla, para lo cual, se
concedid el termino de tres (3) dias, segun la norma del Art.17 del Decreto
2591 de 1991, Decreto 1069 de 2015.

Al sefior JUAN CARLOS VALENCIA ECHEVERRI, se le notifico la
providencia inadmisoria al correo electrénico que para el efecto
suministro, remitiéndosele ademas la copia del auto respectivo; en
respuesta al mismo se obtuvo la confirmacion de recibido, quedando
totalmente informado de lo que se le requeria para que fuera viable el
tramite de la accion de tutela incoada; asi mismo, se le contacto
telefonicamente con el mismo propdsito.

Segun la norma del Art. 17 del Decreto 2591 de 1991 “Si no pudiere
determinarse el hecho o la razén que motiva la solicitud de tutela se
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prevendrd al solicitante para que la corrija en el término de tres dias, los
cuales deberan sefialarse concretamente en la correspondiente
providencia. Si no la corrigiere, la solicitud podra ser rechazada de
plano.”.

En respuesta el mencionado suministré por medio de mensajes remitidos
al correo electronico del despacho, informacion sobre la entrega del
medicamento pretendido y posteriormente indicO que, desistia de
continuar con la tutela.

Conforme a lo anterior y como quiera que, dentro del término legal
concedido, no cumplio la parte accionante con lo exigido en la providencia
admisoria, se ordenard RECHAZAR la solicitud de tutela, no asi, el
despacho se pronuncia en torno del desistimiento deducido, por lo que le
queda a salvo, la posibilidad de accionar posteriormente, si le fuera
menester.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR LA ACCION DE TUTELA, incoada por el
sefior JUAN CARLOS VALENCIA ECHEVERRI, obrando en nombre
propio y en representacion de la sefiora MARIA NUBIA ECHEVERRI
DE VALENCIA, en contrade RED VITAL UT EPS, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Se ordena la devolucion de anexos y demas copias, sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE.

LA JUEZA,

Oms 9 g ‘,’m.‘a . Ja-
A PATRICIA MEJIﬂ.



