JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO

Medellin, once (11) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 05001 31 03 008 2011 00006 00

Proceso Ordinario

Demandantes | Alex Humberto Foronda Mesa

Demandados Comfenalco y Otras

Providencia Repone parcialmente — concede
apelacion.

Procede el juzgado a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
formulado por la codemandada Promotora Médica las Américas S.A., en contra del
auto de 28 de junio de 2023, mediante el cual se liquidaron y se aprobaron las costas

procesales.

Antecedentes:

El 28 de junio de 2023 esta agencia judicial procedioé de conformidad con el articulo
366 C.G. del Proceso, a liquidar las costas procesales a cargo de la parte demandante
— Alex Humberto Foronda Mesa, Liliana Sanchez Lo6pez, Daniela Duque Sanchez, Maria
Ofelia Lépez Medina y Rodrigo Sanchez - y en favor de la parte demandada — Comfenalco
S.A:- Promotora Médica las Américas- y de los llamados en garantias —La previsora S.A. y
Colseguros S.A.-; providencia que fue recurrida dentro del término de Ley por la parte
demandada —Promotora Médica Las Américas- mediante escrito allegado al Juzgado el
05/07/2023*.

Motivos de lainconformidad del recurrente:

Como motivo de discenso, la sociedad recurrente expone que en el presente asunto
no se tuvieron en cuenta las disposiciones del Acuerdo 1887 de 2003 proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura?, al momento de tasarse las agencias en derecho

tanto en primera como en segunda instancia.

1 Cfr. Archivo PDF 32 cuaderno principal del expediente digital.
2 por medio del cual se establecen a nivel nacional, las tarifas de agencias en derecho aplicables a los procesos
judiciales



Lo anterior, toda vez que el mentado acuerdo dispone que en los procesos
declarativos de mayor cuantia las agencias en derecho de la primera instancia seran
hasta del 20% de lo pretendido y, en segunda instancia, podran ascender hasta el 3%
de lo solicitado, no obstante, segun esboza el memorialista — recurrente, las agencias
en derecho en primera instancia se tasaron sobre el 0.18% del monto de las
pretensiones y en segunda instancia, sobre el 0.05% del monto de las pretensiones,
sin realizarse un andlisis de la calidad y duracién de las actuaciones surtidas por los

apoderados de la parte demandada y de las llamadas en garantia.

Finalmente, solicita: i) se revoque la decision por medio de la cual se fijaron las
agencias en derecho y se elabore nuevamente la tasacion de estos rubros tanto en
primera como en segunda instancia teniendo en cuenta los criterios del Acuerdo 1887
de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura vy ii) se adicione el auto por medio del
cual se liquidan las costas del proceso, en el sentido de indicar, de forma
independiente, el porcentaje de las costas que le corresponden a cada una de las

demandadas y de las llamadas en garantia.

Del traslado del recurso:

Mediante auto proferido el dia 13 de julio de 20233, se dio traslado por el término de
tres (03) dias a las partes procesales del recurso de reposicién incoado por la
sociedad demandada Promotora Médica Las Américas, actuacion que fue notificada
por estados del dia 14 de julio hogafio segun consta en el sistema de consulta judicial
Siglo XXI y que hoy obra en firme. Vencido el término del traslado, ninguna parte

procesal emitié pronunciamiento alguno.

Consideraciones:

Para resolver sobre lo solicitado por la parte demandada en sede de reposicién,
consagra el numeral 1.3, articulo 6°, del Acuerdo 1887 de 2003 del Consejo Superior
de la Judicatura, lo siguiente:

“(...) 1.3. PROCESO VERBAL.

Primera instancia.

Hasta el veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones reconocidas

0 _negadas en la sentencia. Si ésta, ademas, reconoce 0 niega

obligaciones de hacer, se incrementara hasta cinco (5) salarios minimos

3 Cfr. Archivo PDF 33 cuaderno principal del expediente digital.



mensuales legales vigentes por este concepto. En los casos en que
Unicamente se ordena o niega el cumplimiento de obligaciones de hacer,

hasta cinco (5) salarios minimos mensuales legales vigentes.

Segunda instancia.
Hasta el tres por ciento (3%) del valor de las pretensiones confirmadas o

revocadas total o parcialmente en la sentencia. Si ésta, ademas,

reconoce o0 niega obligaciones de hacer, se incrementara hasta dos (2)
salarios minimos mensuales legales vigentes por este concepto. (...)".

(Resalto del Despacho — fuera del texto original).

Ahora, en el presente asunto se tiene:

» La demanda fue radicada en la fecha 11/01/2011, correspondiendo su
conocimiento al Juzgado Octavo Civil Circuito de Medellin, segun se hace
constar en “acta individual de reparto” obrante a folio 1, cuaderno principal del

expediente digital. (Ver Screenshot 1)

Screenshot

» Posteriormente, en razén de una directriz de descongestion judicial, el
conocimiento del proceso le fue otorgado al presente Despacho —Juzgado
Veinte Civil del Circuito de Medellin-, dictandose en la fecha 02/08/2017 la
Sentencia P.l. N° 0363, en la cual se desestimaron las pretensiones de la
demanda y se fijaron como agencias en derecho en favor de la parte
demandaday a cargo de la parte demandante la suma de $3.689.000.00. (Ver
Screenshot 2).



‘Decisién | Primero: Declarar probada la excepcién de ausencia de nexo causal
entre las atenciones médicas recibidas y el resultado daficso, propuestas |
por la parte demandada en este proceso y Como consecuencia

Segundo. Desestimar las pretensiones de los demandantes Alex |
Humberto Foronda Mesa. Liliana Sanchez Loépez, quienes actian en
nombre propic y en representacién de la menor de edad Daniela
Sanchez, ademas Maria Ofelia Lopez Medina y Rodrigo Sanchez. en
contra de la EPS Caja de Compensacién Familiar Comfenalco Antioquia y
la Sociedad Promotora Meédica Las Américas S A.. y donde fueron
llamados en garantia |la Aseguradora Colseguros hoy Allianz Seguros
S A .y lLaPrevisora S A tal y como se expuso en la parte motiva de esta
decision

Tercero: Las costas correréan a cargo de los demandantes. De |
conformidad con el articulo 365 del CGP se efectuara la liquidacion de
costas, sefialando como agencias en derecho la suma de ($3'689.000.00)
| a favor de las demandadas y las llamadas en garantia.

Notifi La presente sentencia se notifica por Estrados.
Recursos:

La parte actora formulé recurso de apelacion

| El sefor Juez concedid el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Superior de
Medellin — Sala Civil, en los términos del articulo 323 del CG.P.

= . e |
| Sentencia | No. 0363 del 02 d¢ agosto de 2017 e e

LF Se finaliza la audie siendo las 448 pm

%\\k‘o\\ﬁ\\ \Q_/ .

Omar Vasquez C\artas
Juez

Screenshot 2

» La sentencia que viene de referirse fue apelada por la parte demandante. El
recurso que fue concedido en el efecto suspensivo y de conocimiento por la
Sala Tercera de Decisiéon Civil del Tribunal Superior de Medellin, quienes en
sentencia de segunda instancia proferida el 15/05/2023, confirmé en su
totalidad la providencia atacada y fij6 como agencias en derecho a cargo de
la parte demandante y a favor de la parte demandada la suma de Un Salario
Minimo legal Mensual Vigente. (Ver Screenshot 3).

En mento de 0 expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE MEDELLIN, SALA TERCERA DE DECISION CIVIL, administrando
justicia en nombre de |la Repdblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE.

PRIMERO. SE CONFIRMA la sentencia apelada, de fecha, procedencia y
contenido ya indicados.

Radicacion n®. 05001-31-03-008-201 1-.00006-01

SEGUNDO. COSTAS en esta instancia a cargo de la parte demandante.
Como agencias en derecho se fija el equivalente a un salario minimo legal mensual

vigente, a favor de los encausados.
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Screenshot 3

Ahora bien, a diferencia de lo esbozado por el memorialista - recurrente en su escrito,
la cifra pretendida en la demanda -1.700 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes-,
sobre la cual se realizara el célculo para fijar las agencias en derecho tanto en primera
como en segunda instancia, segun lo acordado por el consejo superior de la

Judicatura, debe calcularse con el valor atribuido al SMLMV para el afio 2011 —fecha



de presentacion de la demanda- y no con el SMLMV del afio en curso —fecha en que
se dio la decisién de segunda instancia-.

Dicho esto, se tiene que para el afio 2011 el Salario Minimo Legal Mensual Vigente
era de Quinientos Treinta y Cinco Mil Seiscientos Pesos M/L ($535.600.00), suma
que multiplicada por los 1.700 SMLMV pretendidos en la demanda, arroja como
resultado un total de Novecientos diez Millones Quinientos Veinte Mil Pesos M/L
($910.520.00,00) y sera sobre este Ultimo valor que debe hacerse el célculo de las

agencias en derecho en el presente asunto.

$535.600,00 x 1.700 SMLMV = $910.520.000,00

Al tenor de lo anterior, tendra que decirse que en el caso objeto de andlisis no asiste
razén al apoderado de la codemandada Promotora Médica Las Américas S.A., pues
de las disposiciones decantas por el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo
N° 1887 de 2003, bien puede deducirse que no hay un piso base para la tasacion de
las agencias en derecho en primera instancia y bajo este panorama, es potestativo
del Juez fijarlas entre el 0.01% y hasta en un 20%; en consecuencia, la tasacion inicial
de las agencias en derecho realizada por el Despacho en la Sentencia P.l. N° 0363
del 02/08/2017, esto es, el 0.18% sobre las pretensiones de la demanda, se encuentra

dentro del margen de dichas disposiciones.

No obstante, teniendo en cuenta que las agencias en derecho no hacen parte integral
de la sentencia, considera el Despacho de cara al sentir negativo del recurrente y a
los argumentos expuestos que es procedente en el presente asunto modificar dicho

valor.

En tal sentido, se fijardn como agencias en derecho en primera instancia la suma de
Dieciocho Millones Doscientos Diez Mil Cuatrocientos Pesos M/L ($18.210.400,00) a

favor de las demandadas y las llamadas en garantia.

En lo que hace a las agencias en derecho fijadas en sede de segunda instancia, no
es competente este Despacho para modificar tal decision, razoén por la cual, se
concederd el recurso de apelacion en el efecto diferido —Numeral 5°, articulo 366
CGP- y se ordenara la remision del expediente a dicho a dicho Tribunal para lo de su

competencia.

Finalmente, de cara a los porcentajes en que deberan distribuirse las agencias en

derecho fijadas en el presente asunto, estos quedaran asi:



» 50% para la demandada Promotora Médica Las Américas

» 30% para la demandada Caja de Compensacion Familiar Comfenalco -
Antioquia

» 10% para la llamada en garantia La Previsora S.A. Compafiia de Seguros.

» 10% para la llamada en garantia Colseguros S.A.

Sin mas elucubraciones que realizar, el juzgado:

Resuelve:

Primero: Fijar como agencias en derecho en primera instancia la suma de Dieciocho
Millones Doscientos Diez Mil Cuatrocientos Pesos M/L ($18.210.400,00) a favor de
las demandadas y las llamadas en garantia, la cual serd distribuida en los siguientes

porcentajes:

» b50% para la demandada Promotora Médica las Américas

» 30% para la demandada Caja de Compensacion Familiar Comfenalco -
Antioquia

» 10% para la llamada en garantia La Previsora S.A. Compafiia de Seguros.

» 10% para la llamada en garantia Colseguros S.A.

Segundo: Conceder en el efecto diferido el recurso de apelacién incoado a
través de apoderado judicial por la codemandada Promotora Médica Las
Américas S.A., en contra del auto de fecha 28 de junio de 2023.- Numeral 5°,
articulo 366 CGP-

Tercero: Ejecutoriada la presente providencia, enviese el expediente a la Sala
Tercera de Decision Civil del Tribunal Superior de Medellin, para lo de su
competencia.

Notifiquese

Omar Vasquez Cuartas
Juez
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Omar Vasquez Cuartas
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