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JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO

Medellin, veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 05001 31 03 020 2023 00194 00

Demandante | Compafiia de Financiamiento
Tuya S.A.

Demandado |Jesus Arnaldo Morales

Asunto Resuelve conflicto de competencia

Atendiendo a lo establecido en el articulo 139 del Codigo General del Proceso,
procede el Despacho a resolver el conflicto negativo de competencia suscitado
entre los Juzgados Séptimo y Décimo de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Medellin.

i. Antecedentes:

La Compafia de Financiamiento Tuya S.A., formulé la presente demanda
ejecutiva en contra del sefior Jesus Arnaldo Morales, para el cobro de la suma
de $6°725.509,00, respaldada en el titulo valor base de recaudo. El conocimiento
correspondio al Juzgado Décimo de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple
de Medellin, quien por auto del 20 de abril del afio en curso, declard no ser el
competente y ordend remitir el expediente al Juzgado Séptimo de Pequefas

Causas y Competencia Mdltiple de esta municipalidad.

Una vez arribado el cartulario a la dependencia judicial en mencion, al considerar
gue no era competente para asumir el conocimiento del asunto, propuso el

conflicto negativo de competencia que ahora se resuelve.
ii. Consideraciones:
De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 28 del Estatuto

Procesal, «en los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario,

es competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los

demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos

a eleccion del demandante». Al mismo tiempo, el numeral 3° de esa misma



norma sefala: «En los procesos originados en un negocio juridico o que

involucren titulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de

cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulacion contractual
para efectos judiciales se tendrd por no escrita» (Apartes subrayados fuera del

texto original).

De lo anterior se desprende, sin mayor dificultad, que la regla general de
atribucion de competencia por el factor territorial en los procesos contenciosos,
esta asignada al juez del domicilio del demandado y que cuando se trata de
aquellos procesos que tienen como fundamento una obligacion contractual o
que versen sobre titulos ejecutivos, entre ellos, los titulos valores, es

competente también el juez del lugar de su cumplimiento.

En este caso, como el iniciado por el demandante fue un proceso ejecutivo
para el cobro de una suma dineraria respaldado en un titulo valor, entonces es
ostensible la concurrencia de los dos fueros anteriormente mencionados, por
lo que la demanda bien podia ser presentada ante el Juez del domicilio del
demandado (art. 28 numeral 1° C.G.P.), o ante el del lugar de cumplimiento de
las obligaciones (art. 28 numeral 3° C.G.P.).

De esa manera, como en el acapite de competencia se dijo que aquella se
definiria por el domicilio del demandado, luego, no podria ser el numeral 3° de
la mencionada norma la llamada a resolver el conflicto de competencia
planteado en esta oportunidad. Ahora, como en el escrito de la demanda no
se hace alusién alguna al lugar de domicilio del deudor, pero si se suministra
direccion fisica donde este recibira notificaciones, ello genera que en este caso
domicilio y lugar donde el demandado recibe notificaciones, se confundan en
uno solo, puesto que no existe en el expediente ningun elemento que permita
establecer la diferencia entre uno y otro, en los términos que la H. Corte
Suprema de Justicia lo ha sefialado (CSJ AC, 30 Mar 2013, Rad. 2012-00479-
00).

En ese orden de ideas, el Juez que debe asumir el conocimiento de este
proceso sera el del domicilio del demandado (entiéndase el lugar donde recibe
notificaciones, segun se indico en la demanda), esto es, aquel que tenga
competencia para conocer de procesos en la calle 69 No. 96E-33 interior 406,

gue segun los elementos de juicio aportados al expediente, hace parte del area



denominada “expansion pajarito”, la cual segun el paragrafo del articulo 3° del
Acuerdo CSJANTA19-205 (24-05-2019) "Por medio del cual se redefinen las
zonas que en adelante atenderd los Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Medellin y se establecen directrices para su
funcionamiento”, es conocimiento del Juzgado Séptimo de Pequefias Causas

y Competencia Multiple.

Por lo anterior, el Despacho encuentra que en este caso no existe criterio legal
qgue conlleve a modificar la competencia del Juez natural fijada en la ley y, en
tal sentido, la misma se asignara al Juzgado Séptimo de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de esta municipalidad, para que continte con el tramite
del asunto, de lo cual se dara aviso al otro funcionario judicial involucrado en

el conflicto y a la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

Resuelve:

Primero: Declarar que el competente para conocer el proceso objeto del
conflicto es el Juzgado Séptimo de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de Medellin.

Segundo: Remitir el expediente a ese Despacho Judicial para que le imparta

a la demanda el tramite que legalmente corresponda.

Tercero: Comuniquese esta decision al Juzgado Décimo de Pequefias
Causas y Competencia Mdltiple de Medellin y a la parte demandante.

Notifiquese

Omar Vasquez Cuartas
Juez

D.T

Firmado Por:
Omar Vasquez Cuartas


https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2292905/15574522/CSJANTA19-205.pdf/8f9be14f-ac5d-49e1-b33a-955de5a9abe9
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