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JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO

Medellin, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo singular.

Demandante Cesar Augusto Hernandez Gonzélez

Demandado Ligia Esther Machado Pérez
Radicado 05001 31 03 020 2021 00317 00

Decision Niega solicitud de nulidad — corre traslado

solicitud imposicion sancion pecuniaria.

El apoderado judicial de la demandada Ligia Esther Machado Pérez en memorial
del 15 de febrero hogafio, solicitd la nulidad del auto calendado 09 de febrero de
2023 mediante el cual se orden6 seguir adelante con la ejecucion en contra de su
representada, argumentando que, pese a que en la fecha 27 de enero de 2023 se
allego escrito contentivo del poder y de la solicitud de tener a la ejecutada notificada
por conducta concluyente y donde se solicitaba traslado del cuerpo de la demanda
y sus anexos, el Despacho no le envi6 copia del proceso a fin de ejercer una defensa

técnica, lo cual vulnera su derecho de contradiccion y defensa.

Por auto del 17 de febrero de esta anualidad, se corrio traslado a la parte ejecutante
por el término de tres (3) dias, de la solicitud de nulidad mencionada, quien dentro
del término allegé escrito en el cual se opone a la declaratoria de la nulidad solicitada

por la parte ejecutada, argumentando que:

1) El correo electrénico ligiaemp0Ol@gmail.com pertenece a la ejecutada, toda
que este fue el referido por aquella al sefior Cesar Hernandez, en desarrollo

de la negociacion por la cual se firmo el Pagaré base de la ejecucion.

2) La demandada tiene conocimiento del proceso que cursa en su contra, la
demanda, sus anexos e incluso del mandamiento de pago por lo menos
desde el 17/08/2022, fecha en la que dio apertura al correo electronico de
notificacion personal que se le remitid el 02/08/2022; la cual, si bien no fue
de recibo por el despacho, da cuenta que la sefiora Ligia si recibid y leyo

dicha informacion. Ver Screenshot
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E @ -entrega

Acta de snvic v snireoca de correc slectrénice

e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envio de Ia notificacién electrénica, a través
de su sistema de registro de ciclo de comunicacién Emisor-Receptor.

Segun lo consignado los registros de e-entrega el mensaje de datos presenta la siguiente
informacién:

Resumen del mensaje

Id Mensaje 392167

Emisor juridica@padilladental.com.co
Destinatario Ligiaemp01@gmail.com - Ligia Machado
Asunto Motificacion proceso Rad 202100317 00
Fecha Envio 2022-08-02 09:53

Estado Actual Lectura del mensaje

3) El dia 19/10/2022, en un segundo intento de notificacion, se le remitié a la

4)

ejecutada de nuevo todo el material necesario para que ejerciera su defensa,
del cual consta acuse de recibo por parte del servidor de correo electronico,
siendo presumible en ese escenario, asumir que si llegé a su buzon de
correo electronico; acotando, que, en este caso parte de la voluntad de la
demandada el abrir o no los correos que lleguen a su direccion E-mail, sin
gue la consecuencia de no hacerlo pueda trasladarse al ejecutante. Refiere
que al igual que en la notificacién anterior, esta no fue de recibo por el
Despacho, situacién que no es 6bice para que la sefiora Machado Pérez
tuviera acceso a las piezas procesales y ejerciera su derecho a contradiccion
y defensa.

Y seguidamente, pone de presente que en este asunto la notificacion de la
demanda se surtio en los términos del art. 8 de la ley 2213 remitiéndosele
nuevamente a la ejecutada, el escrito de la demanda, sus anexos y el auto
que libr6 mandamiento de pago en su contra, al correo electronico
ligiaempOl@gmail.com y se cuenta con certificacion de la plataforma @-
entrega quien confirmé el acuse de recibo de la notificacion el 17/01/2023,
infirmando lo dicho por el apoderado de la ejecutada en hecho 8° del escrito
de nulidad.

En suma, enfatiza que el hecho de que la ejecutada no haya dado apertura al correo
electronico no implica una irregularidad en la notificacion realizada, pues resultaria
ser una carga desproporcionada exigir al demandante el demostrar la apertura del
mensaje de datos para considerar surtida la notificacion, cuando la decision de abrir
0 no el correo y revisar los documentos corresponde Unicamente a la voluntad de la

ejecutada.
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Concluye su intervencion la parte ejecutante enfatizando que al interior del tramite
adelantado: i) consta prueba del acuse de recibido del mensaje de datos de
notificacion por parte del servidor correo electronico de la demandada, por lo que ii)
se ha garantizado la publicidad de las piezas procesales; en consecuencia, iii) la
ejecutada tuvo la oportunidad de ejercer su defensa. Por lo tanto, iv) la notificacién
personal se surtid en debida forma y v) con posterioridad precluyé su oportunidad
procesal para que la parte demandada ejerciera su derecho a la contradiccién; por
lo que, vi) el auto que ordend seguir adelante con la ejecucion se profirid con

cumplimiento de los requisitos legales.

Finalmente, deja constancia que:

- La parte ejecutada no remitid copia simultdnea del escrito de nulidad a la
parte demandante, incumpliendo con lo indicado en el inciso 1°, articulo 3°
de Ley 2213/22 y numeral 14 articulo 78 CGP; por lo cual, solicita se sancione
a la ejecutada por falta de lealtad procesal, especialmente teniendo en
cuenta que las actuaciones a las que no se dio publicidad consisten en una

solicitud de nulidad y un recurso de apelacion.

- Lasolicitud de nulidad no cumple con la totalidad de requisitos formales, toda
vez que, la parte ejecutada no manifiesta bajo la gravedad de juramento que

no se entero de la providencia a notificar (Inciso 5 Art. 8 Ley 2213/2022).

En ese orden de ideas, y sin que las partes hubiesen solicitado la practica de

pruebas, procede el juzgado a resolver previas las siguientes:
Consideraciones:

El numeral 8°, articulo 133 del Codigo General del Proceso, establece que el
proceso es nulo en todo o en parte cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas que deban

ser citadas como partes.

Por su parte, la Ley 2213 de 2022 (antes Decreto 806 de 2020), por el cual se
adoptaron medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado

de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica, establece en el articulo 8° que:
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“Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en
gue se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion
0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un

traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes,

particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos

empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran Implementar o utilizar sistemas
de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de

datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicd la
notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar bajo
la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enteré de la providencia, ademas de cumplir con lo

dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso

(..)

La Corte Constitucional mediante Sentencia C-420 de 2020 declar6 exequible el
inciso 3° del articulo 8° mencionado, “en el entendido de que el término alli dispuesto

empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por

otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”. (Subraya fuera del texto

original)

En el asunto planteado, con la prueba documental obrante en el proceso, esto es,
el memorial del 17 de enero de 2023 junto con sus anexos, quedé demostrado que
la parte actora remitié a la parte demandada por correo electrénico y a traves de la
empresa de correo @-entrega, copias de la demanda con sus anexos y copia del
auto que libro mandamiento de pago, cumpliendo con ello, lo dispuesto en el articulo
8° de la Ley 2213 de 2022 (antes Decreto 806 de 2020) y la Sentencia C-420 de

2020. Ademas, se alleg6 constancia de acuso de recibo del mensaje y la empresa

MRS
JUZGADO VEINTE CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Calle 41 numero 52-28 oficina 1302, piso 13, edificio Edatel
Correo: ccto20me@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:ccto20me@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#132
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#138

de correo certificé que adjuntd los documentos mencionados al mensaje enviado.
Por ende, correspondia a la parte demandada probar lo contrario, lo cual no ocurrié

en este caso.

Sumado a lo anterior, debe tenerse en cuenta que la parte demandada no niega que

el correo electronico ligiaemp0l@agmail.com al cual fue enviada la naotificaciéon

corresponde a su direccidn electronica; tampoco acredita que no se hubiese
adjuntado al mensaje copia del traslado mencionado, y en todo caso, a partir del
recibo del correo, tuvo oportunidad de acudir a las instalaciones del Despacho para
solicitar las piezas procesales que considerara pertinentes para ejercer su derecho

a contradiccion y defensa, situacion que tampoco ocurrio.

De otro lado, habr& de indicarse que asiste razén a la parte demandante en lo que
hace al deber de comunicacion a las partes, pues en la documentacién arrimada, la
ejecutada no acreditdé haber remitido a la parte ejecutante copia simultanea del

escrito de nulidad, incumpliendo con lo indicado en el inciso 1°, articulo 3° de Ley

2213/221 y numeral 14 articulo 78 CGP?, a saber

“Articulo 3° de Ley 2213/22: Es deber de los sujetos procesales,
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través
de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales,
los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar
a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones
qgue realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje

enviado a la autoridad judicial. (...)”

“Articulo 78 CGP (...) 14. Enviar a las demas partes del proceso
después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de
correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos,
un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptua
la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplirhd a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada

podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un

1 . . ]
ARTICULO 30.LEY 2213-DE 2022 DEBERES DE LOS SUJETOS PROCESALES EN RELACION CON LAS TECNOLOGIAS DE LA

INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES.

2 14 ARTICULO 78 CGP DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS
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salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion

(..)

No obstante, previo a resolver sobre la solicitud de aplicacion de la sancion
pecuniaria referida en el numeral 14 del articulo 78 CGP, que hace la parte
ejecutante, se ordenara correr traslado de esta a la parte ejecutada por el término
de tres (03) dias.

A la postre, se tiene que la solicitud de nulidad deviene improcedente al no cumplir
con la totalidad de requisitos formales, toda vez que, la parte ejecutada no manifesto
bajo la gravedad de juramento “que no se enterd de la providencia a notificar”

conforme lo indica el Inciso 5° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, que reza:

“(...) Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la
notificacion, la parte que se considere afectada debera manifestar
bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de
nulidad de lo actuado, que no se enter6 de la providencia, ademas
de cumplir con lo dispuesto en los articulos132 a 138 del Cédigo General
del Proceso (...).” (Negrilla intencional del Despacho).

Conforme a lo expuesto y sin necesidad de entrar en mayores consideraciones, el
juzgado,
Resuelve:

Primero: Negar la solicitud de nulidad formulada por la parte demandada, conforme

lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

Segundo: Correr traslado a la parte ejecutada por el término de tres (03) dias de la
solicitud de aplicacion de la sancion pecuniaria establecida en el numeral 14 del

articulo 78 CGP, que incoa la parte demandante.

Notifiquese

Omar Vasquez Cuartas
Juez

Firmado Por:
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Omar Vasquez Cuartas
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 020

Medellin - Antioquia
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