2021-00402 inadmite demanda

JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO
Medellin, cuatro de noviembre de dos mil veintiuno

RADICADO 0500131031920210040200
ASUNTO Inadmite demanda

De conformidad con el articulo 82 del C.G.P, se advierte que la demanda de la referencia

ha de ser inadmitida, con el fin de que la parte actora, subsane los siguientes defectos:

1. De conformidad con lo establecido en el numeral 7 del articulo 90 del Cédigo
General del Proceso, debera acreditar el agotamiento del requisito de
procedibilidad consagrado en el articulo 38 de la ley 640 de 2001, modificado por
el articulo 621 del Codigo General del Proceso.

En este aspecto, el Despacho no acoge las aseveraciones efectuadas por la parte
demandante frente a la exencién de dicho requisito de procedibilidad, en virtud
de la peticiéon de medidas cautelares, toda vez que, a la luz del art. 592 del Codigo
General del Proceso, esta medida debe ser decretada de oficio y, por tanto, su
peticion resulta totalmente inocua. Adicionalmente, se verifica que los articulos
38 de la ley 640 de 2001 y 621 del Cédigo General del Proceso no exceptian a los
procedimientos de servidumbres del pluricitado requisito.

Bajo esta misma linea argumentativa se aprecia que tampoco es viable la aplicacion
del articulo 613 zbidem, toda vez que alli se regula la conciliacién en los asuntos

contenciosos administrativos, y este es un tramite jurisdiccional civil.

La anterior posicién, encuentra sustento en la sentencia C-1195 de 2001 de la
Corte Constitucional, pues en ella se aseverd que: “En ese orden de ideas, deberd
agotarse el tramite conciliatorio previo en las disputas patrimoniales relativas, por ejemplo, a los

modos de adgquirir el dominio, el uso, goce y posesion de los bienes, servidumbres, excepto lo

relativo a la validez de la tradicion y los procesos de expropiacion y divisorios, expresamente
excluidos. (...) “Por lo anterior, en materia civil y comercial el legislador determind con
suficiente claridad los asuntos frente a los cuales se exige intentar la conciliacion prejudicial como

requisito de procedibilidad.”

2. Teniendo en cuenta que en el inventario de los dafios que se causaran y en el
respectivo estimativo de su valor se alude a la afectacion de un bosque (fl. 246 y
271 Archivo 2 C.1), se aclarara si se cuenta con permiso de la autoridad ambiental
competente para efectuar la intervencion en la zona arborea y del pasto. Ello, con
el fin de no incurrir en las infracciones de caracter ambiental consagradas en la

ley1333 de 20009.

3. De conformidad con lo establecido en el numeral 10 del Art. 78 del C.G.P. y en
el inciso 2 del Art. 173 del C.G.P., la parte actora debera acreditar el agotamiento
de las diligencias que realizé ante la SECRETARIA DE PLANEACION DE
BETULIA, en aras de obtener la documentacion que solicita mediante prueba de

oficlo.

Por lo anterior, el Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de Medellin,
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RESUELVE:

Primero: Inadmitir la demanda de la referencia, por las razones expuestas en la parte

motiva de la presente providencia.

Segundo: Se le concede a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que
subsane los requisitos exigidos.
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